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Bu calismada, igsizlik, enflasyon ve ekonomik biiyliime arasinda iligki olup olmadig: Tiirkiye’nin 26 adet Diizey
2 bolgesi dlgeginde 2007-2018 donemi igin panel veri yontemiyle analiz edilmistir. Calismanin Havuzlanmig
Ortalama Grup tahmincisi (PMG) sonuglarina gore, Diizey 2 bélgelerinin genelinde uzun donemde igsizlik
oranindaki %1’lik bir artis ekonomik bilylimeyi %0.218 oraninda artirmaktadir. Bununla birlikte, uzun dénemde
enflasyon oranindaki %1’lik arti ekonomik biiyiimeyi %0.217 oraninda azaltmaktadir. PMG tahmincisi
sonuglar1 Diizey 2 bolgeleri acisindan degerlendirildiginde, Agri, Van, Tekirdag, Balikesir, izmir, Kocaeli,
Kayseri, Zonguldak, Kastamonu, Samsun ve Trabzon Diizey 2 bolgelerinde ekonomik biiyiime, igsizlik ve
enflasyon degiskenleri arasinda uzun dénemli bir iligskinin oldugu sonucuna varilmistir. Diger taraftan Malatya,
Sanlwrfa, Istanbul, Konya, Antalya, Hatay, Kirikkale ve Trabzon Diizey 2 bélgelerinde enflasyon oranindaki
artis uzun donemde ekonomik biiyiimeyi negatif yonde etkilemektedir. Ayrica, Erzurum, Gaziantep ve Mardin
Diizey 2 bolgelerinde uzun dénemde enflasyon oranindaki artiglar ekonomik biiyiimeyi pozitif etkilemektedir.
Son olarak, Malatya, Sanlwrfa, Istanbul, Aydin, Bursa, Kocaeli, Antalya, Kirikkale ve Trabzon Diizey 2
bolgelerinde issizlik oranlarindaki artiglarin, ekonomik biiylimeyi negatif yonde etkiledigi ortaya konmustur.
Caligmanin sonuglari, igsizlik ve enflasyonla miicadelede ve ayrica hedeflenen ekonomik biiylime oranlarinin
yakalanmasinda Diizey 2 bolgelerinin bolgesel gelismislik yapisini ve degiskenler arasindaki iliskileri dikkate
alan iktisat politikas1 uygulamalarinin gerekliligini ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Issizlik, enflasyon, ekonomik biiyiime, panel veri analizi

THE ECONOMIC GROWTH EFFECT OF INFLATION AND
UNEMPLOYMENT: A PRACTICE FOR NUTS 2 REGIONS OF

TURKEY

ABSTRACT

In this study, whether there is a relationship between unemployment, inflation, and economic growth was
analyzed at a scale of both 26 NUTS 2 regions of Turkey, in general, using the panel data method for the period
between 2007 and 2018. According to the Pooled Mean Group (PMG) estimator results of the study, a 1%
increase in the unemployment rate leads to an increase of 0.218% in the economic growth rate in the long term
for NUTS 2 regions in general. Furthermore, a 1% increase in inflation leads to a decrease rate of 0.217% in
economic growth in the long term. When the PMG estimator results are evaluated in terms of NUTS 2 regions, it
was concluded that there is a long-term relationship between the economic growth, unemployment, and inflation
variables in NUTS 2 regions of Agr1, Van, Tekirdag, Balikesir, izmir, Kocaeli, Kayseri, Zonguldak, Kastamonu,
Samsun, and Trabzon. On the other hand, an increase in the inflation rate in NUTS 2 regions of Malatya,
Sanlurfa, Istanbul, Konya, Antalya, Hatay, Kirikkale, and Trabzon has a negative effect on economic growth.
Moreover, the results that were obtained for NUTS 2 regions of Erzurum, Gaziantep, and Mardin conclude that
increases in the inflation rate have a positive effect on economic growth in the long term. Finally, it was put
forward that the increases in unemployment rates in NUTS 2 regions of Malatya, Sanlurfa, istanbul, Aydin,
Bursa, Kocaeli, Antalya, Kirikkale, and Trabzon decreases the economic growth, as also indicated by the results.
The results of the study put forward the necessity of economic policy practices that take into consideration the
development structure of NUTS 2 regions as well as the relationships among variables in fighting against
unemployment and inflation and in achieving targeted growth rates.
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GIRIS

Ulkelerin makroekonomik performansinin degerlendirilmesinde enflasyon, issizlik ve ekonomik
bliyiime en Onemli gostergeler arasinda yer almaktadir. Enflasyon, ekonomik biiylime, istihdam,
yatirim, gelir ve servetin dagilimi ve hatta sosyal ve politik kosullar {izerinde etkili olur. Issizlik
diizeyi, Gayrisafi Yurtigi Hasila (GSYH) biiylime oranini etkilerken, ayni zamanda ekonominin
kaynaklarinin ne kadar iyi kullanilip kullanilmadigini ifade eden bir gostergedir.

Issizlik oramindaki bir diisiis icin énemli olan, fiili ¢ikt1 bilyiime oraninin potansiyel ¢ikti bilyiime
oranina gore daha yiiksek diizeyde gerceklesmesidir. Potansiyel c¢ikti bir ekonominin mal ve hizmet
iiretim kapasitesinin bir Olglistidiir. Potansiyel ¢ikt1 diizeyindeki biiylime, ekonomi tam istihdamda
iken emek arzi ve potansiyel verimlilik oranlarindaki artisin bir fonksiyonudur. Bu nedenle de
ekonominin genisleme donemlerinde issizlik orani diiserken, durgunluk donemlerinde issizlik oram
yiikselir (Levine, 2013: 1).

Philiphs (1993) ve Lucas (1973) kisa vadede enflasyonun ekonomik biiyiimeye olumlu etkilerini
savunmuslardir. Bu nedenle bazi politikacilar enflasyonist politikalarin talep tarafindan (6zellikle para
politikasi) kaldirag giicliniin  etkisiyle biliyime hedefine ulasmak i¢in kullanilabilecegini
savunmuslardir. Ancak, enflasyonun kisa vadede yol agacagi onemsiz orandaki ekonomik biiylimeye
karsin uzun vadede enflasyonun ekonomik biiyiime iizerindeki etkileri olduk¢a dnemli ve olumsuzdur
(Mohseni ve Jouzaryan, 2016). Farkli diisiince okullar1 enflasyon ve ekonomik biiyiime arasindaki
baglantida farkli kamitlar sunmuslardir. Ornegin, yapisalcilar enflasyonun ekonomik biiyiime igin
gerekli oldugunu, parasalcilar ise enflasyonun ekonomik ilerleme i¢in zararli etkilerde bulundugunu
savunurlar (Mallik ve Chowdhury, 2001: 123).

Issizlik oraminim istikrarli enflasyon oraniyla uyumlu issizlik orani olarak tanimlanan dogal issizlik
oranindan (Rissman, 1986: 3) farklilasmasi, enflasyon oranini da degistirmektedir. Issizlik oranin
dogal igsizlik oranindan asagi ¢gekmek i¢in uygulanan politika 6nlemleri enflasyon oranini yiikseltirken
igsizlik oraninin dogal oranin lizerine ¢iktig1 donemlerde uygulanan politika 6nlemleri enflasyon
oranini disiirmektedir (Akay vd., 2016: 210). Politika yapicilar, dogal issizlik oranindan daha diigiik
bir igsizlik oranimi hedefliyor iseler, tiretimi dogal iiretim diizeyinden daha yiiksek diizeyde
gergeklesmek zorundadirlar (Mishkin, 2000: 2006). Baska bir ifadeyle, belirli bir siire i¢in igsizligi
artirmaksizin enflasyon ortadan kaldirilamayacagi gibi enflasyonu yiikseltme riski olmaksizin asiri
olmayan issizlik birdenbire diisiiriilemez (Dornbusch ve Fischer, 1998: 475).

Ekonomide enflasyon, igsizlik ve biiyiime degiskenleri arasindaki iligki her zaman tartismali olmustur.
Bu alandaki c¢alismalar belirsizdir ve kafa Karistirici sonuglarla iliskilendirilmistir. Bu amagla
calismada enflasyon ve issizlik oraninin ekonomik biiylime iizerindeki etkileri Tiirkiye’nin 26 Diizey
2 bolgesi olgeginde arastirilmistir. Calisma, enflasyon ve issizligin ekonomik biiylime ile iligkisini
Tiirkiye’nin Diizey 2 bolgeleri dlgeginde arastiran sinirlt sayidaki calismaya 6rnek olmasi bakimindan
Ozgiin nitelik tagimaktadir. Calismada birinci boliimiinde igsizlik, enflasyon ile ekonomik biiyiime
iliskisi iizerine teorik ve ampirik literatiire yer verilmistir. ikinci béliimde calismanmn veri ve
metodolojisine iligkin agiklamalara, ti¢lincii boliimde ekonometrik yontem ve bulgulara deginilmistir.
Caligmada en son sonug ve degerlendirme bolimii yer almaktadir.

TEORIK ve AMPIRIK LITERATUR

Issizlik ve enflasyon arasindaki korelasyonu temsil eden Phillips egrisi, ilk olarak Phillips (1958)
tarafindan Ingiltere ekonomisinin 1861-1957 dénemi igin parasal iicretlerin artis oran ile issizlik orani
arasindaki iliskiyi aragtirdigi ampirik ¢alismayla ortaya konulmustur. Phillips egrisi, enflasyon orani
ve issizlik orani arasindaki ters yonlil bir iliskiyi ifade eder. Baska bir deyisle bir ekonomide diisiik
issizlik orani yiiksek enflasyon oranini beraberinde getirir (Phillips, 1958). Bunun yanisira, Samuelson
ve Solow (1960)’un ¢alismasinda issizlik ve enflasyon arasindaki iliski ABD ekonomisinin 1934-1958
doénemi igin arastirmis ve Phillips (1958) ile benzer sonuglar elde etmistir. Samuelson ve Solow (1960)
enflasyon oranini modele dahil etmesiyle birlikte modifiye edilmis Phillips egrisi elde edilmisir.
Orijinal formiil denklem (1)’de gosterilmistir (Ozer, 2020: 180; Karanassou vd., 2006: 7):

7 = c—bu — but +&t @
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Denklem (1)’de m enflasyon oranini, ut issizlik oranini, b ve ¢ pozitif isaretli sabit kat sayilar ifade
etmektedir.

Phillips egrisi daha sonra Phelps (1967) ve Friedman (1968) tarafindan uyarlanmis beklentiler
gercevesinde tekrar diizenlenmistir (Zelekha, 2010: 45):
n=mf—K(u-u* 2

Denklem (1)’de m enflasyon oranini, 7 enflasyon beklentilerini, u igsizlik oranini, u* dogal issizlik
orani (ya da emegin gergek denge iicretleriyle iliskili olarak tanimlanan uzun vadeli issizlik orani) ve
k>0 issizlik oraninin dogal issizlik oranindan sapmalarinin ne olgiide enflasyonla iliskili oldugunu
gosteren kat sayidir.

Kisa donem Phillips egrisi, issizlik ve beklenmedik enflasyon arasinda bir denge oldugunu
gostermektedir. Sadece beklenen enflasyondaki degisiklikler kisa vadede Phillips egrisini
degistirecektir. Issizlik ile fiili enflasyon arasinda gdzlemlenen herhangi bir iliski, beklenen enflasyon
degistikge zaman iginde degisecektir. Dolayisiyla, issizlik dogal orandan daha yiiksek olsa bile fiili
enflasyonun yiiksek oldugunu gozlemleyebiliriz. Phelps (1967) ve Friedman (1968) tarafindan
yapilan yeniden diizenleme (2), issizlik oranini dogal issizlik oraninin ve beklenmedik enflasyonun bir
fonksiyonu olarak ifade etmektedir (Seyfried ve Ewing, 2001: 33). Phillips egrisi orijinal haliyle
Phelps (1967) ve Friedman (1968) gibi ¢ogu yazar tarafindan elestiriye maruz kalmistir. Friedman
(1977), uzun donemde beklenen enflasyondaki belirsizligin isttihdam oranini olumsuz etkiledigini
iddia etmistir.
Sekil 1 ‘de goriildugii gibi kisa vadede bir oranin diisiiriilmesi digerinin yiikseltilmesi anlamina gelir.
Enflasyon Oram A

NAURU veya Uzun Dénem Phillips Egrisi

C)

Yeni Kisa Donem Phillips Egrisi

A
\ Kisa Donem Phillips Egrisi

> .
7 Issizlik Oram

>
_—

Sekil 1. Phillips egrisi
Kaynak: (Dritsaki & Dritsaki, 2013: 29).

Phillips egrisinde enflasyon ve issizlik iliski kisa donemlidir. Fakat kisa donem Phillips egrisi zaman
icinde kayma egilimi (B—C) gosterir. Oysaki sekil 1’de goriildiigii gibi uzun vadede Phillips egrisi
asagl egimli degil dikeydir. Bu yaklasim, uzun vadede istikrarli enflasyon oraniyla tutarli olan asgari
oranda bir igsizligin varligia isaret etmektedir (Samuelson ve Nordhaus, 2009: 620-628). Bu ayni
zamanda issizligi artirmayan enflasyon orani (Non-Accelerating Inflation Rate of Unemployment-
NAIRU) olarak da ifade edilir (Temurlenk ve Basar, 2012: 72).

Phillips Egrisi’ne farkli bir yaklasim da Arthur Okun (1962) tarafindan getirilmistir. Daha sonra Okun
Yasasi olarak adlandirilan ¢alismanin sonuglari, ABD ekonomisinde GSYH’deki her % 3’liikk artigin
igsizligi %1 oraninda dislirdiigiinii gostermistir (Neely, 2010: 1). Okun (1962) issizlik oranindaki
degisim ile reel GSYH biiyiime oranindaki degisim arasinda ters yonlii bir iliski oldugunu iddia etmis
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ve Phillips Egrisi denklemindeki issizlik orani yerine ¢iktt a¢ig1 degiskeni eklenmistir (Cigek, 2009:
34).

Herhangi bir veri ¢ikti diizeyinde enflasyon orani, beklenen enflasyon oraninin zaman igerisinde
degismesine paralel olarak degisir. Bu durum enflasyon oraniyla issizlik oraninin birlikte artmasinin
ya da ¢ikt1 diizeyi diiserken enflasyon oraninin artmasinin nedenlerinden biridir (Dornbushch, 1998:
480). Issizlik, enflasyon ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskileri birlikte veya ayri ayri arastiran
ulusal ve uluslararas1 ampirik ¢aligmalar literatiirde dort grupta toplanmustir. 11k grupta issizlik ve
ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi arastiran calismalar; ikinci grupta issizlik ve enflasyon
arasindaki iligkiyi aragtiran ¢alismalar; iiglincii grupta enflasyon ve ekonomik biiylime arasindaki
iligkiyi aragtiran caligmalar ve dordiincii grupta {i¢ degisken arasindaki iligkiyi birlikte ele
calismalardir. Calismada bu ayrim dikkate alinarak ampirik literatiire asagida yer verilmistir.

Issizlik ile Ekonomik Biiyiime iliskisi Uzerine Ampirik Calismalar

Harris ve Silverstone (2001), OECD’ye iiye yedi llke i¢in 1978-1999 doneminde issizlik ve ¢ikti
diizeyleri iligkisini Asimetrik Hata Diizeltme (Asymmetric Error-Correction Model) yontemiyle analiz
etmislerdir. Calismanin ampirik bulgulari, iilkelerin igsizlik ve ¢ikti diizeyleri arasinda uzun dénemli
bir iliskinin olmadigim gostermistir. Zagler (2003), Fransa, Almanya, italya ve Ingiltere’de issizlik
ve ekonomik biiylime iligkisini iilkelere 6zgii farkli donemler icin VECM (Vector Error Correction
Models) yontemiyle arastirmistir. Calismada, uzun vadede ekonomik biiyiimeyle issizlik arasinda
esbiitiinlesme ve bu degiskenler arasinda pozitif bir iligki oldugu gorilmiistiir. Kisa vadede issizlik
oraninda bir artisin ekonomik biiylime oranlarinda diisiise neden oldugunu ortaya koymustur.

Ceylan ve Sahin (2010), reel Gayrisafi Milli Hasila (GSMH) ve issizlik orani arasindaki iligkinin
simetrik olup olmadig1 Tirkiye’nin 1950-2007 donemi verileriyle arastirilmigtir. Calismada, Esik
Deger Otoregresif Model (TAR) ve Momentum Esik Otoregresif (M-TAR) modellerini igeren
esbiitiinlesme analizlerinden yararlanilmistir. Calismanin sonuglari, Okun Kanunu’nun uzun dénemde
gecerli ve iligkinin asimetrik oldugunu gostermistir. Al-Eid ve Bahdi (2012), 1996 — 2011 doneminde
Filistin'de issizlik ve ekonomik biiyiime iliskisini regresyon yontemiyle arastirmislardir. Ampirik
bulgular, Filistin'de GSYH'de bir birimlik artigin issizlik oraninda yilizde 0,25 oraninda bir diisiise
neden oldugu sonucuna varilmistir.

Phiri (2014), ekonomik biiytime ve issizlik iliskisini 2000-2013 donemini kapsayan verilerle Gliney
Afrika iilkeleri icin M-TAR model yontemiyle yapmis oldugu ¢alismanin sonuglari bityiime ve isgsizlik
arasinda dogrusal olmayan dengeyi ortaya koymustur. Ayrica, nedensellik iligkisinin y&niiniin
igsizlikten ekonomik biiylimeye dogru oldugu, ancak ekonomideki ani soklar sirasinda degiskenler
arasinda nedensellik iliskisinin olmadigmi gostermistir. Uzar ve Akyaz1 (2018), issizlik ve ekonomik
biliylime iligkisini OECD {iyesi 34 iilkenin 2000-2016 dénemi verileriyle Dumitrescu ve Hurlin
nedensellik analizi ile arastirmiglardir. Calismanin sonuglarina gore degiskenler arasinda ¢ift yonli
nedensellik iliskisi icerisindedir. Akcan (2018)’in Tiirkiye’nin 2000:Q1-2017:Q3 dénemini kapsayan
caligmasinin nedensellik testi sonuglarma gore ise degiskenler ¢ift yonlii nedensellik iliskisi
igerisindedir.

Soylu vd. (2018)’nin calisgmasinda Dogu Avrupa iilkelerinde GSYH ile igsizlik orani arasindaki
iligkiyi 1992-2014 doénemi i¢in Havuzlanmis Panel OLS (Pooled Panel OLS) yontemiyle test
edilmistir. Calismanin ampirik bulgulari, Dogu Avrupa iilkelerinde degiskenler arasinda esbiitlinlesme
iligkisinin oldugunu ve GSYH’deki %1’lik bir artisin issizligi % 0,08 oranda diisiirdiigiinii
gostermistir.
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Tablo 1. Literatiir Ozeti

k Yazar/lar Ulkeiilke Gruplari Ydntem Bulgular
'§ Harris ve OECD’ye iiye 7 iilke ECM Iki degisken arasinda uzun vadede
5 Silverstone (1978-1999) iliski yoktur.
3 (2001)
Cn
s
N Zagler (2003) Fransa, Almanya, VECM Uzun vadede degiskenler arasinda
g" italya, Ingiltere pozitif, kisa vadede negatif iliski
5] (Ulkelere o6zgii farklh gecerlidir.
Y dénemler)
§ Ceylan ve Sahin  Tiirkiye(1950-2007) TAR, M-TAR Degiskenler arasindaki iligki
E (2010) asimetriktir.
S
E Al-Eid ve  Filistin (1996 — 2011) Regresyon iki degisken arasmndaki iliski negatif
§ Bahadi (2012) yonlidiir.
N
3 Phiri (2014) Giiney Afrika Ulkeleri ~ M-TAR Issizlik = Ekonomik Biiyiime
2 (2000-2013)
: Uzar ve Akyazi OECD’ye iiye 34 iilke Dumitrescu ve Issizlik <>Ekonomik Biiyiime
'§ (2018) (2000-2016) Hurlin nedensellik
=
$ Akcan (2018) Tiirkiye Granger nedensellik  igsizlik <>Ekonomik Biiyiime
® (2000:Q1-2017:Q3)
=
:?5 Soylu vd. Dogu Avrupa iilkeleri Panel OLS GSYH’deki %1°lik bir artis igsizligi
ey (2018) (1992-2014) %0,08 oranda diisiirmektedir.

Literatiirde issizlik ile ekonomik biiyiime arsindaki iligkiyi arastiran ¢aligmalarda regresyon yontemleri
ve nedensellik analizlerinin siklikla kullanildig1 goriilmektedir. Nedensellik analizi temeline dayanan
Phiri (2014)’nin calismasinda tek yonlii Uzar ve Akyazi (2018), Akcan (2018)’in calismalarinda
nedensellik karsiliklidir.

Issizlik ile Enflasyon iliskisi Uzerine Ampirik Cahsmalar

Seyfried ve Ewing (2001), G7 iilkelerinde enflasyon oranlarindaki dalgalanmalarin igsizlik oranini
etkileyip etkilemedigini Vector-Autoregressions (VAR) ve Granger nedensellik analizleriyle
arastirmiglardir. Calismada Kanada (1980:1-96:1), Fransa (1985:1-96:1), Almanya (1980:1-89:4),
Italya (1980:1-90:4), Japonya (1980:1-95:4), ingiltere (1980:1-96:1) ve ABD (1980:1-96:1) nin farkli
donemleri ele almmustir. Calismanin bulgulari, enflasyon degiskenliginin Kanada, Fransa, Italya ve
ABD'deki igsizlik orani tizerinde kisa vadeli 6nemli bir etkiye sahip oldugunu, Almanya, Japonya veya
Birlesik Krallik icin herhangi bir etkisini olmadigim gostermistir. Ayrica, Kanada, Fransa, italya ve
ABD igin nedensellik iligkisinin yonii enflasyon oranindan igsizlik oranina dogru tek yonlidiir.

Feldmann (2012), sanayilesmis 20 iilkede 1972-2003 doéneminde enflasyon oranindaki
dalgalanmalarin issizlik orani tizerinde etkili olup olmadigin1 Genellestirilmis Momentler (Generalized
Method of Moments -GMM) yontemiyle analiz edilmistir. Calismanin bulgular1 enflasyon oraninda
ortaya ¢ikan orta dereceli dalgalanmalarin dahi issizlik oraninda artisa yol agacagini gdstermistir.
Dritsaki ve Dritsaki (2012), Yunanistan’da enflasyon ve issizlik iliskisini 1980-2010 donemi i¢in VAR
Modeli ve Granger nedensellik analizleriyle aragtirmislardir. Calismanin bulgulari nedensellik
iliskisinin yoniiniin uzun dénemde enflasyondan issizlige dogru oldugunu gostermistir. Oztiirk ve
Emek (2016), Turkiye’de 1997:M4-2006:M10 doneminde issizlik ve enflasyon arasindaki iliskiyi
Korelasyon ve Ko-entegrasyon analizleri ile aragtirmislardir. Calismanin ampirik bulgulari, incelenen
donemde enflasyon ve issizlik orani arasinda ters yonlii bir iliski oldugunu gostermistir.

Nedensellik analizi temeline dayanan ¢alismalardan: Ayvaz Giiven ve Ayvaz (2016)’in ¢alismasinda
Tiirkiye'de 1990-2014 déneminde igsizlik oranindan enflasyon oranina dogru bir nedensellik iligkisinin
oldugunu goriilmistiir. Petek ve Aysu (2017)’1n ¢alismasinda Tiirkiye’nin 1980-2015 déneminde iki
degisken arasinda uzun doénemli iliskinin oldugu, ancak herhangi bir nedensellik iligkisinin olmadig1
sonucuna vartlmigtir. Sahin (2019)’in ¢aligmasinda Tiirkiye’de 2005:01- 2018:04 déneminde issizlik
ve enflasyon arasindaki nedensellik iliskisinin ¢ift yonlii oldugu gortilmistiir. Salman ve Uysal (2019),
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Tiirkiye ekonomisinde igsizlik oranlari ile enflasyon oranlari arasindaki iliskiyi aragtirdiklar1 calismada
2006:Q1 -2018:Q2 donemi; 2006:Q1-2011:Q4 ve 2012:Q1-2018:Q2 alt donemlere ayrilarak kisa
donem analizleri gergeklestirilmistir. Calismanin bulgulari, 2006:Q1 -2011:Q4 alt doneminde issizlik
ve enflasyon arasinda ¢ift yonlii nedensellik, 2012:Q1 -2018:Q2 déneminde enflasyondan issizlik
degiskenine dogru tek yonli nedensellik ve uzun donem olarak ele alman 2006:Q1 -2018:Q2
doneminde iki degisken arasinda herhangi bir nedensellik iliskisinin olmadig1 gériilmiistiir. Ozer
(2020), Tirkiye ekonomisinin 2006-2017 doénemi igin Fourier yaklasimi ve Dinamik En Kiigiik
Kareler (EKK) yontemiyle incelemis oldugu calismanin ampirik bulgulari, uzun dénemde issizligin
enflasyonu etkiledigini, bununla birlikte enflasyonun issizligi etkilemedigini gostermistir.

Tablo 2. Literatiir Ozeti

Yazar/lar Ulke/iilke Gruplari Ydntem Bulgular
Seyfried ve Ewing G7 iilkeleri (Ulkelere 6zgii Granger Kanada, Fransa, Italya
(2001) farkli donemler) nedensellik ve ABD Igin
Enflasyon ={ssizlik
. Felfmann (2012) Sanayilesmis 20 iilke (1972- GMM Degiskenler arasindaki
.§ 2003) iliski pozitif yonliidiir.
S
.é” Dritsaki ve Yunanistan (1980-2010) Granger Enflasyon = Issizlik
O Dritsaki (2012) nedensellik
§ Oztiitrk ve Emek Tiirkiye Esbiitiinlesme Degiskenler arasindaki
5 (2016) (1997:M4-2006:M10) analizler iliski ters yonliidiir.
3
'S Ayvaz Given ve Tirkiye(1990-2014) Granger Issizlik = Enflasyon
£ Ayvaz(2016) nedensellik
=
~ Petek ve Aysu Tiirkiye (1980-2015) Granger issizlik<?§ Enflasyon
S (2017 nedensellik
N
E Sahin (2019) Tirkiye VECM, Granger Issizlik = Enflasyon
2 (2005:01- 2018:04) nedensellik
s
:;? Salman ve Uysal Tiirkiye Granger 1.Dénem: Igsizlik <>
® (2019) 2006:Q1 -2018:Q2 nedensellik Enflasyon
= 2006:Q1-2011:Q4 2.Dénem: Issizlik
éi 2012:Q1 -2018:Q2 <Enflasyon
~ 3.Dénem: Enflasyon
=Issizlik
Ozer (2020) Tiirkiye (2006-2017) Fourier yaklasimi, Issizlik oranindaki
EKK artislar enflasyon oranini
azaltir.

Tablo 2’de issizlik ve enflasyon arasindaki nedensellik iliskisine odaklanan ¢aligmalardan Seyfried ve
Ewing (2001), Dritsaki ve Dritsaki (2012)’nin calismalarinda enflasyon oranindan igsizlik oranina
dogru, Ayvaz Giiven ve Ayvaz (2016), Sahin (2019)’in ¢aligmalarinda issizlik oranindan enflasyon
oranina dogru tek yonlii nedensellik iliskisi goriilmiistiir. Petek ve Aysu (2017)’nun ¢alismasinda ise
iki degisken arasinda nedensellik iligkisi olmadigi goriilmistir. Felfmann (2012)’in ¢alismasinda
igsizlik ve enflasyon oranlari arasinda pozitif bir iliskinin olduguna dair sonug elde edilirken, Oztiirk
ve Emek (2016), Ozer (2020)’in ¢alismalarinda iki degisken arasinda negatif yonlii bir iliski oldugu
sonucuna varilmistir.

Enflasyon ve Ekonomik Biiyiime Iliskisini Arastiran Ampirik Literatiir

Lucas (1973)’1n gelismis ve gelismekte olan 18 iilkeyi kapsayan ¢alismasinda 1952-1967 doneminde
enflasyon ve ekonomik biiyiime iliskisi EKK yontemiyle analiz edilmistir. Calismanin ampirik
bulgulari, enflasyonun ekonomik biiyiimeyi pozitif yonde etkiledigini géstermistir. Barro (1995) nun
calismasinda enflasyonun ekonomik performans izerindeki etkileri 1960- 1990 dénemi verileriyle 100
iilke ekonomisi i¢in regresyon analizi ile test edilmistir. Regresyon analizi sonuglari, ortalama
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enflasyondaki yillik ylizde 10 puanlik artigin kisi basina diisen reel GSYH biiyiime oraninin yilda
yiizde 0,2-0,3 puan azalmasina neden oldugunu gostermistir.

Mallik and Chowdhury (2001), Giiney Asya’da bulunan dért iilke i¢in enflasyon ile GSYH arasindaki
iligkiyi incelemislerdir. Caligmada enflasyon ile ekonomik biiyiime iliskisi iilkelerin farkli dénem
verilerini kapsayacak sekilde ECM (Error Correction Models) yontemiyle analiz edilmistir.
Calismanin ampirik bulgulari, degiskenler arasinda tlkelerin tamaminda uzun dénemli pozitif iligki
oldugunu gostermistir.

Yaprakli (2007), enflasyon ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi Tiirkiye’nin 1987:1-2007:1
dénemi ic¢in hata diizeltme-gelistirilmis Granger nedensellik yontemiyle analiz etmistir. Analiz
sonuclarina gore, enflasyondan ekonomik biiyiimeye dogru tek yonlii bir nedensellik iligkisi oldugunu
gostermistir. Karagor vd. (2011), Tirkiye’de enflasyon ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi
1988:1-2007:4 donemi verileriyle ARDL sinir testi yaklasgimiyla arastirilmiglardir. Caligmanin ampirik
bulgulart, iki degisken arasinda kisa ve uzun donemde ters yonlii bir iliski oldugunu goéstermistir.

Neanidis ve Savva (2013), G7 iilkelerinde 1957-2009 doneminde ekonomik biiyiime ile enflasyon
arasindaki iliskiyi VAR EGARCH-M yontemiyle incelemislerdir. Calismanin sonuglari, yiiksek
enflasyon ve enflasyon belirsizliginin uzun vadede ekonomik biiyiimeyi olumsuz etkiledigini
gostermistir. Karabulut (2019)’un nedensellik analizine dayanan calismasinda Tiirkiye’de 2003:Q1-
2018:Q1 doneminde ekonomik biiylimeden enflasyona dogru tek yonlii bir nedensellik iligkisinin
oldugu goriilmiistiir.

Tablo 3. Literatiir Ozeti

Yazar/lar  Ulke/iilke Gruplar Yontem Bulgular
Ly
'§ Lucas Gelismis ve gelismekte olan EKK Enflasyon ekonomik biiyimeyi pozitif
S (1973) 18 tilke (1952-1967) yonde etkilemektedir.
=
5]
o Barro 100 tilke (1960- 1990) Regresyon Enflasyondaki yillik yiizde 10 puanhk
§ (1995) artisin  kisi bagina diisen reel GSYH
g biiyiime oraninin yilda yiizde 0,2-0,3 puan
N azalmasina neden olmaktadir.
:E Mallik ve Banglades,Hindistan, ECM
S Chowdhury  Pakistan ve Sri Lanka Ulkelerin tamaminda uzun dénemli pozitif
% (2001) bir iligki griilmiistiir.
'E Karagol vd.  Tiirkiye (1987:12004:3) Granger Uzun donemde:
:§ (2005) Nedensellik Enflasyon <> Ekonomik Biiyiime
2 Kisa donemde:
Q Ekonomik Biiyiime = Enflasyon
= Yaprakl Tiirkiye Granger Enflasyon =Ekonomik Biiyiime
g (2007) (1987:M1-2007:M1) nedensellik
S Karagor vd.  Tiirkiye ARDL sinir testi Iki degisken arasmda kisa ve uzun
ﬁ (2011) (1988:1-2007:4) donemde ters yonlil bir iliski vardir.
[«5)
z Neanidis ve  G7 iilkeleri (1957-2009) VAR EGARCH- Yiiksek enflasyon uzun vadede ekonomik
% Savva M biiylimeyi negatif yonde etkilemektedir.
© (2013)
€
w Karabulut Tiirkiye (2003:Q1-2018:Q1)  Granger Ekonomik Biiyiime = Enflasyon
(2019) nedensellik

Tablo 3’te enflasyon ve ekonomik biiyltime iliskisini arastiran Lucas (1973), Mallik ve Chowdhury
(2001)’nin galigmalarinin sonuglar1 iki degisken arasinda pozitif yonlii, Barro (1995), Karagor vd.
(2011), Neanidis ve Savva (2013)’nun ¢alismalarinda iki degisken arasindaki iliskinin negatif yonlii
oldugu sonucuna varilmistir. Degiskenler arasindaki iliskiyi nedensellik analizi ile arastiran Yaprakl
(2007), Toker ve Giirel (2019), enflasyon oranindan ekonomik biiyiimeye, Karabulut (2019)’un
calismasinda ekonomik biliylimeden enflasyon oranina dogru nedensellik iliskilerinin oldugu
gorilmiistiir.
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Issizlik ile Enflasyonun Ekonomik Biiyiimeyle iliskisi Uzerine Ampirik Literatiir

Enflasyon, igsizlik ile ekonomik biiyiime iligkisini nedensellik analizi temelli arastiran ¢aligmalardan:
Thayaparan (2014), Sri Lanka’da 1990-2012 déneminde enflasyon ve ekonomik biiyiimenin igsizlik
tizerindeki etkilerini Granger nedensellik testleriyle aragtirmistir. Calismadan elde edilen bulgular,
enflasyon ve ekonomik bilylimenin igsizlik {izerinde negatif yonlii bir etkisinin oldugunu gdstermistir.
Ayrica, igsizlik ve enflasyon arasinda ¢ift yonli iliski varken, enflasyondan ekonomik biiyiimeye
dogru tek yonli nedensellik iliskisi oldugu goriilmiistiir. Kose (2016)’nin ¢alismasinda, Tiirkiye
ekonomisinin 2003:03- 2014:04 déneminde bu ii¢ degisken arasindaki iliski analiz edilmistir.
Calismanin ampirik bulgulari, enflasyondaki % 1’lik degisimin igsizligi % 0, 001 azalttig1, issizlikteki
ylizde 1 oranindaki degisimin enflasyonu yiizde 0,003 oraninda azalttigi ve GSYH’deki yiizde 1’lik
degisimin issizligi ylizde 0,003 oraninda azalttigin1 gostermistir. Ayrica, issizlikte ylizde 1 oranindaki
degisimin, ekonomik biiylimeyi yilizde 0,007 azalttigi ve enflasyondaki yiizde 1’lik degisimin
GSYH’yi yiizde 0,00lartirdigi sonucuna ulasilmistir. Nedensellik analizi sonuglari, biiylimeden
issizlige dogru tek yonli ve pozitif bir iliski, enflasyon ile igsizlik arasinda ¢ift ve negatif yonli bir
iligki oldugunu gostermistir.

Ozgelik ve Uslu (2017)’nun ii¢ degisken arasindaki iliskiyi Tiirkiye’nin 2007-2014 dénemi igin
arastirdiklart ¢alismanin sonuglari, igsizlik ile ekonomik biiyiime arasinda ¢ift yonli nedensellik
iliskisi oldugu, bununla birlikte enflasyon ile diger degiskenler arasinda herhangi bir nedensellik
iligkisinin olmadigin1 gostermistir. Yiiksel (2016), Rusya’da 1992-2014 doneminde ekonomik
biiytime, issizlik ve enflasyon arasinda nedensellik iliskisi olup olmadigini arastirdiklar1 ¢alismanin
sonugclari, igsizlik oranindan biiylime oranina ve enflasyon oranindan igsizlik oranina dogru tek yonlii
nedensellik iliskilerinin oldugu gdstermistir.

Umair ve Ullah (2013), Pakistan'da enflasyonun ekonomik biiyiime ve igsizlik orami tizerindeki
etkilerini 2000-2010 dénemi igin regresyon analizi ile aragtirmiglardir. Calismanin bulgulari, Pakistan
ekonomisinde enflasyonun GSYH ve issizligi 6nemsiz seviyede ve negatif yonde etkiledigini
gostermistir. Yelwa vd. (2015), issizlik, enflasyon ve ekonomik biiytime iliskisini Nijerya’nin 1987-
2012 donem ic¢in OLS (Ordinary least squares) yontemiyle arastirmislardir. Ampirik bulgular, issizlik
ve enflasyonun ekonomik biiytime ile negatif yonlii bir iliski igerisinde oldugunu gostermistir.
Ademola ve Badiru (2016), Nijerya'da 1981-2014 doneminde issizlik ve enflasyon ile reel GSYH
arasindaki iligkiyi OLS yoOntemiyle aragtirmiglardir. Calismanin ampirik bulgulari, issizlik ve
enflasyonun ekonomik biiyiime ile pozitif yonde iligkili oldugunu gostermistir.

Kopuk (2019)’un ¢alismasinda enflasyon, issizlik ile ekonomik biiyiime iliskisini Tiirkiye’nin 1988-
2019 donemi igin arastirdiklari calismanin bulgulari, enflasyondan ekonomik biiylimeye ve

enflasyondan issizlige dogru tek yonlii nedensellik iliskilerinin oldugunu géstermistir.

Tablo 4. Literatiir 0zeti
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. Yazar/lar Ulke/iilke Gruplar Yéntem Bulgular

~
=
§ Thayaparan Sri Lanka (1990-2012) VECM ve Granger Issizlik < Enflasyon

‘§ (2014) nedensellik Enflasyon =Ekonomik Biiyiime

H L]

Q=

= g Umair ve Ullah  Pakistan (2000-2010) Regresyon Enflasyon, GSYH ve igsizligi Onemsiz
§ 2 (2013) seviyede ve negatif yonde etkilemektedir.
S’

2©  Yelwavd. (2015) Nijerya (1987-2012) OLS Issizlik ve enflasyon ekonomik biiyiime
Lg § ile negatif yonlii bir iliski i¢erisindedir.
SR
S §“ Kose (2016) Tirkiye (2003:03-  Regresyon analizi, Issizlik < Enflasyon
? ‘_E 2014:04) Granger nedensellik Ekonomik Biiyiime = Igsizlik

< §

§ '§ Ademola ve Nijerya (1981-2014) OLS Issizlik ve enflasyonun ekonomik biiyiime
R Badiru (2016) ile pozitif yonde iligkili

=

E’ Ozgelik ve Uslu Tiirkiye (2007-2014) VAR  modeli ve Issizlik < Ekonomik Biiyiime

“% (2017) Granger nedensellik Enflasyon <Ekonomik Biiyiime

Enflasyon Orani¢pbissizlik
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Yiiksel (2016) Rusya (1992-2014) Granger ve Toda Igsizlik = Ekonomik Biiyiime
Yamamoto nedensellik  issizlik = Enflasyon

Kopuk (2019) Tiirkiye (1988- 2019) FMOLS, CCR  Enflasyon = Ekonomik Biiyiime
Charnes-Cooper- Enflasyon =issizlik
Rhodes, DOLS,

Granger nedensellik

Tablo 4’te Thayaparan (2014), Kése (2016) ile Ozgelik ve Uslu (2017)’nun ¢aligmalarinda enflasyon
ve issizlik arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisi goriiliirken, Yiiksel (2016) ve Kopuk (2019)’un
calismalarinda issizlik orani, enflasyon orani ile ekonomik biiyiime arasindaki nedensellik iligkilerinin
yonii farkliliklar gostermektedir. Umair ve Ullah (2013), Yelwa vd. (2015)’nin ¢alismalarinda issizlik
ve enflasyon ekonomik biiyiime ile negatif yonli bir iliski igerisinde iken, Ademola ve Badiru
(2016)’nun caligmasi, igsizlik ve enflasyonun ekonomik biiylime ile pozitif yonde iliskili oldugu
gozlemlenmektedir.

YONTEM

Model
Diizey 2 bolgeleri kapsaminda issizlik ve enflasyonun GSYH iizerindeki etkilerinin analizi
kapsaminda kurulan modelin denklemine asagida yer verilmistir:

InGSYH,, = ay + a,InEnflasyon,, + a,lnissizlik,, + &, @)

Bu denklemlerde; i=1,...... 26 Diizey 2 bolgelerini, t=1,...... ,2018 zamani, InGSYH; kisi basina reel
gayri safi yurti¢i hasilanin logaritmasi, Inissizlik; issizlik oraninin logaritmasi ve InEnflasyon ise;
enflasyon oraninin logaritmasidir.

Calismanin hipotezi: “Issizlik, enflasyon ile ekonomik bilyiime arasinda en az bir iliskisi vardir”
seklinde kurulmustur.

Veri Seti

Calismada Tirkiye’deki Diizey 2 bolgelerinin (26 alt bolge)™ enflasyon orani, issizlik orani ve
ekonomik biiytimeyi temsilen kisi bagina GSYH degiskenlerinin 2007-2018 dénemi yillik verilerinden
yararlanilmigtir. Panel ARDL ydnteminin uygulandigi ¢calismanin ekonometrik analizinde kullanilan
degiskenlere ait agiklamalar Tablo 6’da yer almaktadir.

Tablo 5. EKkonometrik Analizde Kullanilan Degiskenler

Degisken Kaynak

GSYH Kisi bagina GSYH ($) TUIK
Enflasyon TUFE degisim orani (%), 2003=100 TUIK
Issizlik Issizlik oram (%)[15+ yas] TUIK

Tablo 6’da gore GSYH degiskeni bagimli degisken olarak almmistir. Caligmada yer alan agiklayici
degiskenler enflasyon orani ve igsizlik oranidir.

*** TRA1/ Erzurum, TRA2/ Agri, TRB1/ Malatya, TRB2/ Van, TRC1/ Gaziantep, TRC2/ Sanliurfa, TRC3/
Mardin, TR10/ Istanbul, TR21/Tekirdag, TR22/Balikesir, TR31/izmir, TR32/Aydin, TR33/ Manisa, TR41/
Bursa, TR42/ Kocaeli, TR51/ Ankara, TR52/ Konya, TR61/ Antalya, TR62/ Adana, TR63/ Hatay, TR71/
Kirikkale, TR72/ Kayseri, TR81/ Zonguldak, TR82/ Kastamonu, TR83/ Samsun, TR90/ Trabzon Alt Bolgeleri
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Ekonometrik Yontem ve Metodoloji

Bu ¢alismada, kesit ve zaman boyutunu birlikte i¢eren panel veri analiz yontemleri kullanilmistir. Bu
amagla birim kok testi uygulamasindan 6nce panelde yatay kesit bagimliliginin varligini test etmek
amaciyla Breusch ve Pagan (1980)’1n gelistirmis oldugu CDLMagj testinden yararlanilmstir.

Serilerin duragan olmasi durumunda sahte regresyon sonuglarindan kaginilmaktadir. Bundan dolayi ilk
olarak serilerin duraganligi incelenmelidir. Serilerin duraganlik sinamasi igin ikinci nesil panel birim
kok testi olan CIPS testi uygulanmistir. CIPS testi igin sifir hipotezi “Biitiin panel birim kok
icermektedir” iken alternatif hipotez “Biitiin panel birim kok igermemektedir” seklindedir.

Ikinci asamada degiskenler arasindaki esbiitiinlesme iliskisi Durbin-H panel esbiitiinlesme testi ile
arastirilmigtir. Durbin-H egbiitiinlesme testi bagimli degiskenin I(1)’de duragan olma sartina karsilik
bagimsiz degiskenler I(1) veya I(0)’da duragan c¢ikabilmesi durumunda kullanilan bir testtir.
Westerlund (2008) tarafindan gelistirilen bu testin sifir hipotezi “panelde esbiitiinlesme yoktur” iken
alternatif hipotez “panelin tiimiinde esbiitiinlesme vardir” seklinde kurulmaktadir.

Ucgiincii olarak parametrelerin ortalamasinin tutarli tahminlerinin yapilabilmesi amaciyla Essandoh vd.
(2020) c¢alismasinda uyguladigit Havuzlanmig Ortalama Grup (PMG) tahmin edicisinden
yararlanilmustir. Seriler arasindaki kisa ve uzun dénem tahmincisi olan PMG tahmincisi Pesaran vd.
(1999) tarafindan gelistirilmistir. PMG tahmincisi uzun dénem katsayilar1 i¢in homojenlik kisitlamasi
yaparken, kisa donem parametrelerin birimden birime degisebilmesine izin verilmektedir (Giiven ve
Mert, 2016: 141). PMG yonteminden yatay kesit birimlerinde egim katsayilariin farkli olmasi ve
duraganligin olmama durumunda bile dinamik panellerin tahmin edilmesinde yararlanilabilmektedir
(Kar ve Kar, 2018:38).

BULGULAR ve YORUMLARI

Yatay Kesit Bagimlihig: Testi Bulgular

Tablo 6’ya gore InGSYH, Inissizlik ve InEnflasyon degiskenlerinde modelin prob degerlerinin
0.01’den kiigiik bulunmasindan dolay1 sifir hipotezi reddedilmekte ve modelde yatay Kesit
bagimliliginin olduguna kanaat getirilmistir. Dolayisiyla, duraganlik sinamasi yatay kesit bagimliligini
dikkate alan birim kdok testi ile yapilacaktir.

Tablo 6. Yatay Kesit Bagimlilig1 Testi Bulgulari

CDLm2 L Moagj
Degiskenler CD Testleri CDuw (Pesaran, cb (Pesaran ve
(BP, 1980) 2004) (Pesaran, 2004) digerleri, 2008)

INGSYH Test Ist. 3120.528 109.6496 108.4678 55.28793
Prob Degeri 0.0000* 0.0000* 0.0000* 0.0000*
Infssizlik Test Ist. 872.5281 21.47582 20.29400 18.83438
Prob Degeri 0.0000* 0.0000* 0.0000* 0.0000*
InEnflasyon Test Ist. 3327.384 117.7632 116.5814 57.62133
Prob Degeri 0.0000* 0.0000* 0.0000* 0.0000*

Not: * isareti %1 anlamlilik seviyesinde sifir hipotezinin red edildigi anlamina gelir.

Panel Birim Kok Testi Bulgulari
Diizey 2 bolgeleri i¢in sabitli modelde diizey ve birinci farklar1 alman serilerin duraganliginin
incelenmesi amaciyla olusturulan Tablo 7 asagida yer almaktadir.
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Tablo 7. CIPS Panel Birim Kok Testi Bulgulari

Degiskenler Diizey Degeri Birinci Fark Degeri
INGSYH -1.80 -2.55*
Inlssizlik -2.33 -3.03*

InEnflasyon -1.90 -3.43*

Not: Gecikme uzunlugu 1 olarak alinmigtir. Test modeli sabit terimlidir. Pesaran (2007) makalesinden kritik degerler
hesaplanmugtir. * isareti %1 anlamlilik diizeyinde sifir hipotezinin reddedildigi anlamina gelir. Sabitli modelde CIPS i¢in %1
kritik deger ile -2.34,’tiir.

Tablo 7°de yer alan CIPS birim kok testine gore INGSYH, Inissizlik ve InEnflasyon serileri birinci
farki alindiginda duragandir.

Durbin-H Panel Esbiitiinlesme Testi Bulgular:
Degiskenler arasindaki uzun doénemli iligki Durbin-H egsbiitiinlesme testi ile arastirilmis ve bulgular
Tablo 8’de yer almaktadr.

Tablo 8. Durbin-H (DH) Panel Esbiitiinlesme Testi Bulgulari

Testler Panel
D-H Grup Istatistigi 42.131* (0.000)
D-H Panel Istatistigi 2.406* (0.008)

Not: Parantez i¢i prob degerleridir.*, %1 6nem diizeyinde anlaml:.

Tablo 8’¢ gore issizlik ve enflasyon uzun donemde ekonomik biiylime tizerinde etkili oldugu ifade
edilebilir.

PMG Tahmincisi Bulgular

Esbiitiinlesme testinden sonra issizlik ile enflasyonun ekonomik biiyiimeyi uzun dénemde nasil
etkilediklerinin belirlenmesi i¢in PMG tahmincisinden yararlanilmigtir. S6z konusu testin bulgulari
modelin geneli ve her bir bolge i¢in sirasiyla Tablo 9 ve Tablo 10°da yer almaktadir.

Tablo 9. PMG Tahmincisi Bulgulari

Uzun Dénem Katsayilari

Inissizlik 0.218***

InEnflasyon -0.217%**

Hata Diizeltme Katsayisi

ECM -0.079**

Kisa Donem Katsayilari

Alnissizlik -0.009

AlnEnflasyon -0.002

Not: (¥), (**) ve (***) Strastyla %10, %5 ve %1 Onem Diizeyine Gére Anlamlihg1 Temsil Etmektedir.

Tablo 9’a gore Diizey 2 Bolgelerinin genelinde:
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v Kisa dénem katsayilari anlamsiz bulunmustur.

v" Uzun dénemde hata diizeltme katsayisi negatif ve anlamlidir. Bu durumda GSYH, issizlik ve
enflasyon degiskeleri arasinda uzun donemli iliski oldugu soylenebilir.

v" Uzun doénemde pozitif ve anlamli bulunan igsizlik oranindaki %21’lik bir artis, GSYH’yi

900.218 artirmaktadir.

v Son olarak uzun dénemde negatif ve anlamli bulunan enflasyon oranindaki %1°lik artisin
GSYH’yi %0.217 azalttig1 gortilmektedir.

Tablo 10, Diizey 2 Bolgeleri (26 Alt Bolge) icin PMG tahmincisi sonuglarini gostermektedir:

Tablo 10. Alt Bolgeler icin PMG Tahmincisi Bulgulari

Diizey2 Bolgeleri INnGSYH
(Alt Bolgeler)
ECT InEnflasyon Inissizlik
TRA1 0.113 0.024* -0.695
(0.621) (0.071) (0.285)
TRA2 -0.209%** 0.009 0.029***
(0.000) (0.263) (0.003)
TRB1 -0.019 -0.009** -0.029***
(0.365) (0.019) (0.000)
TRB2 -0.155%** -0.004 0.018**
(0.000) (0.594) (0.013)
TRC1 -0.006 0.024** -0.006
(0.849) (0.005) (0.482)
TRC2 0.287*** -0.354*** -0.051***
(0.000) (0.000) (0.000)
TRC3 0.106*** 0.035** 0.029***
(0.000) (0.022) (0.000)
TR10 -0.004 -0.012* -0.036**
(0.951) (0.057) (0.020)
TR21 -0.107*** 0.006 -0.006
(0.003) (0.302) (0.753)
TR22 -0.347%** 0.006 0.038*
(0.000) (0.294) (0.098)
TR31 -0.281*** 0.007 -0.004
(0.000) (0.224) (0.765)
TR32 0.000 0.002 -0.048***
(0.985) (0.667) (0.000)
TR33 -0.012 0.005 -0.025
(0.807) (0.534) (0.200)
TR41 0.010 -0.008 -0.039***
(0.835) (0.310) (0.010)
TR42 -0.081* -0.008 -0.048***
(0.061) (0.270) (0.009)
TR51 0.049 -0.008 -0.029
(0.788) (0.476) (0.373)
TR52 0.095*** -0.032*** -0.015
(0.001) (0.000) (0.592)
TR61 0.024 -0.015*** -0.094***
(0.608) (0.001) (0.000)
TR62 -0.023 -0.005 -0.014
(0.578) (0.697) (0.121)
TR63 -0.085 -0.019*** 0.022
(0.256) (0.004) (0.285)
TR71 -0.019 -0.022*** -0.032***
(0.318) (0.000) (0.000)
TR72 -0.187*** 0.004 -0.006
(0.004) (0.612) (0.654)
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TR81 -0.162%* 0.010 0.035
(0.011) (0.288) (0.472)
TRS2 -0.234% -0.002 0.021
(0.098) (0.845) (0.622)
TRS3 -0.305%* 0.007 0.093*
(0.032) (0.519) (0.100)
TR90 -0.412%%% -0.118* -0.036**
(0.000) (0.057) (0.020)

Not: (¥), (*¥*) ve (***) Sirasiyla %10, %5 ve %1 Onem Diizeyine Gére Anlamliligi Temsil Etmektedir.

PMG tahmincisinin sonuglarina gore:

i. Hata diizeltme katsayilar1 negatif ve anlamli bulunan TRA2, TRB2, TR21,TR22, TR31,
TR42, TR72, TR81, TR82, TR83 ve TRI90 bolgelerinde GSYH, issizlik ve enflasyon
degiskenleri arasinda uzun dénemli bir iliskinin oldugu sdylenebilir.

ii.  Uzun donemde enflasyon orani igin katsayr TRA1, TRC1 ve TRC3 bolgelerinde pozitif ve
anlamhdir. Bu ¢ bolgede uzun donemde enflasyondaki artislaringin GSYH’yi artirdigi
sOylenebilir. Diger taraftan TRB1, TRC2, TR10, TR52, TR61, TR63, TR71 ve TR90
bolgelerinde enflasyon oranindaki artis uzun dénemde GSYH’yi azaltmaktadir.

iii.  Son olarak elde edilen bulgular TRB1, TRC2, TR10, TR32, TR41, TR42, TR61, TR71 ve
TRI0 bolgelerinde issizlik oranindaki artislarin GSYH’yi azalttigini ortaya koymustur. Diger
taraftan TRA2, TRB2, TRC3, TR22 ve TR83 bdlgelerinde igsizlik oraninin katsayilar1 pozitif
bulunmustur. Baska bir ifadeyle, bu bdlgelerde uzun donemde issizlik oranindaki artislar
GSYH’yi pozitif yonde etkilemektedir.

TARTISMA/ SONUC ve ONERILER

Ekonomik biiylime, issizlik ve enflasyon arasindaki odiinlesme iligkisi, politika yapicilar i¢in bir
ikilem olusturmaktadir. Issizligi azaltmak i¢in uygulanan politikalar enflasyon oraninin yiikselmesine
neden olmakta veya enflasyon oranini baski altina almaya yonelik politikalar biiylimeyi olumsuz
yonde etkilemektedir. Bu ¢alismada, Tiirkiye’nin 26 alt bolgesinde issizlik ve enflasyonun ekonomik
biiyiime tizerindeki etkisi kesit ve zaman boyutunu birlikte iceren panel veri yontemlerinden panel
ARDL yontemiyle analiz edilmis, kisa ve uzun donem iliskilerin tahmin edilmesi amaciyla PMG
tahmincisi kullanilmigtir,

Diizey 2 Bolgelerinin geneli i¢cin PMG tahmincisi sonuglari issizlik, enflasyon ve ekonomik biiyiime
arasinda uzun donemli iligkinin oldugunu gdstermektedir. PMG tahmincisi sonuglarina gore,
Tiirkiye’de igsizlik oranindaki %]1°lik bir artis ekonomik biiytimeyi %0.218 artirmaktadir. Diizey 2
bolgelerinin geneli icin elde edilen bu sonug, Zagler (2003)’in Fransa, Almanya, Italya, Ingiltere icin
elde ettigi sonuclarla paraleldir. Diger taraftan uzun donemde enflasyon oranindaki %1°lik artisin
ekonomik biiylimeyi %0.217 azalttig1 sonucuna varilmistir. Bu sonug, Barro (1995)’nun 100 ilke igin
ve Karagor vd. (2011)’nin Tiirkiye i¢in yapmis oldugu ¢alismalarin sonuglariyla paraleldir.

Calismanin PMG tahmincisi sonuglart Diizey 2 bolgeleri 6zelinde degerlendirildiginde; Agri, Van,
Tekirdag, Balikesir, Izmir, Kocaeli, Kayseri, Zonguldak, Kastamonu, Samsun ve Trabzon Diizey 2
bolgelerinde ekonomik biiyiime, igsizlik ve enflasyon degiskenleri arasinda uzun dénemli bir iliskinin
oldugu sonucu elde edilmistir. Bu sonug¢ Felfmann (2012), Yelwa vd. (2015), Oztiirk ve Emek (2016),
Ozer (2020)’in galismalarindan elde ettikleri sonuglarla tutarhdir. Ayrica, uzun dénemde Erzurum,
Gaziantep ve Mardin Diizey 2 bolgeleri i¢in elde edilen sonuglar enflasyon oranindaki artislarin Lucas
(1973), Mallik and Chowdhury (2001) galismalarinda oldugu gibi ekonomik biiyiimeyi uzun dénemde
pozitif yonde etkiledigi sonucuna varilmistir. Diger taraftan Malatya, Sanliurfa, Istanbul, Konya,
Antalya, Hatay, Kirikkale ve Trabzon Diizey 2 bdlgelerinde enflasyon oranindaki artis uzun dénemde
ekonomik biiyiimeyi Barro (1995), Karagor vd. (2011), Neanidis ve Savva (2013)’un ¢aligmalarinin
sonuglartyla benzer sekilde negatif yonde etkilemektedir. Son olarak Malatya, Sanlrfa, Istanbul,
Aydin, Bursa, Kocaeli, Antalya, Kirtkkale ve Trabzon Diizey 2 bélgelerinde igsizlik oranindaki
artiglarin Zagler (2003), Soylu vd. (2018)’nin ¢aligsmalarindaki sonuglarla benzer sekilde ekonomik
biiylimeyi azalttigini ortaya koymustur. Diger taraftan Agri, Van, Mardin, Balikesir ve Samsun Diizey
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2 bolgelerinde igsizlik oranindaki artiglar Ademola ve Badiru (2016)’nin c¢aligmasindaki sonuglarla
benzer sekilde ekonomik biiyiimeyi pozitif yonde etkilemektedir.

Calismanin bulgulari, issizlik, enflasyon ile ekonomik biiylime arasindaki iliskinin Diizey 2 bolgeleri
kapsaminda farkli dinamikler igerdigini gostermektedir. Politika yapicilar agisindan g¢alismanin
sonuglari, Diizey 2 bolgelerinin bolgesel gelismislik yapisi ve degiskenler arasindaki nedensellik
iliskilerini dikkate alan iktisat politikast uygulamalarinin gerekliligini ortaya koymaktadir. Bununla
birlikte, issizlik ve enflasyonla miicadelede ve ayrica hedeflenen ekonomik biiyiime oranlarinin
yakalanmasinda yatirnm Kkararlarina mekansal boyutun kazandirilmasi ve bdélgelerin istihdam
kapasitelerinin artirilmasi i¢in bolgeye ozgii istihdam politikalarinin uygulanmasi bir zorunluluk
olarak goriilmektedir.
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Extended Abstract

The relationship between inflation, unemployment, and growth variables has always been a
controversial topic. The studies in this field are ambiguous and are associated with puzzling results. To
this end, this study it was analyzed whether there is a relationship between inflation, unemployment,
and economic growth in 26 NUTS 2 regions that were determined according to the NUTS of Turkey
for the period between 2007 and 2018 using the panel data method. The study is considered to have an
effect on the literature since it poses an example for the limited number of studies that focus on the
relationship between inflation, unemployment, and economic growth in Turkey within the NUTS 2
region scope. The first section of the study includes theoretical and empirical literature on the
relationship between unemployment, inflation, and economic growth. The second section presents an
explanation of the data and methodology of the study. The third section has methods and findings. The
study is concluded with results and evaluation sections. Below is the equation that was created to
determine the effects of unemployment and inflation on economic growth in NUTS 2 regions:

InGSYH,, = ay + a,InEnflasyon,, + a,lInissizlik,, + ¢,, @)

In this equation, i=1,...... 26 stands for NUTS 2 regions, t=1,...... ,2018 stands for time, InGSYH
stands for the real GDP per capita algorithm, Inigsizlik stands for the unemployment rate algorithm,
and InEnflasyon stands for inflation rate algorithm. The hypothesis of the study was made on the basis
that there is at least one relationship between unemployment, inflation, and economic growth. The
GDP, unemployment, and inflation series in NUTS 2 regions of Turkey between 2007 and 2018 were
obtained from the Turkstat database. In order to test the stationarity of the variables, second-generation
unit root tests such as CIPS was used first. Secondly, the long-term relationship among series was
determined by the panel co-integration test. In determining the long-term relationship, the Durbin-H
panel co-integration test was used in the study. Finally, in order to estimate the mean of the parameters
consistently, the PMG estimator was used as Essandoh et al. (2020) conducted in their study. PMG
estimator results for NUTS 2 regions overall show that there is a long-term relationship between
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unemployment, inflation, and economic growth. According to PMG estimator results, a 1% increase in
unemployment in Turkey leads to an increase of 0.218% in economic growth. This result that was
obtained for Turkey overall is parallel to the results of Zagler (2003) for France, Germany, Italy, and
the UK. Moreover, it was concluded that a 1% increase in the inflation rate in the long term leads to a
0.217% decrease in economic growth. This result is parallel to the results of the studies carried out by
Barro (1995) for 100 countries as well as by Karagor et al. (2011) for Turkey. When the PMG
estimator results are evaluated in terms of NUTS 2 regions, it was concluded that there is a long-term
relationship between the economic growth, unemployment, and inflation variables in NUTS 2 regions
of Agri, Van, Tekirdag, Balikesir, [zmir, Kocaeli, Kayseri, Zonguldak, Kastamonu, Samsun, and
Trabzon. This result is consistent with the results that Feldmann (2012), Yelwa et al. (2015), Oztiirk ve
Emek (2016), and Ozer (2020) obtained from their studies. Moreover, the results that were obtained
for NUTS 2 regions of Erzurum, Gaziantep, and Mardin conclude that increases in inflation rate have
a positive effect on economic growth in the long term, as also indicated by the studies of Lucas Lucas
(1973), Mallik and Chowdhury (2001). On the other hand, an increase in the inflation rate in NUTS 2
regions of Malatya, Sanlurfa, istanbul, Konya, Antalya, Hatay, Kirikkale, and Trabzon has a negative
effect on economic growth, as also indicated by the studies of Barro (1995), Karagor et al. (2011), and
Neanidis and Savva (2013). Finally, it was put forward that the increases in unemployment rates in
NUTS 2 regions of Malatya, Sanlwrfa, Istanbul, Aydin, Bursa, Kocaeli, Antalya, Kirikkale, and
Trabzon decreases the economic growth, as also indicated by the results in the studies of Zagler
(2003), Soylu et al. (2018). On the other hand, increases in the unemployment rate in NUTS 2 regions
of Agri, Van, Mardin, Balikesir, and Samsun have a positive effect on economic growth, as also
indicated by the results in the studies of Ademola and Badiru (2016). The findings of the study show
that the relationship between unemployment, inflation, and economic growth has different dynamics in
terms of NUTS 2 regions. As far as the policymakers are concerned, the results of the study reveal the
requirement of practicing economic policies that take into consideration the causality relationships
between the development structure of NUTS 2 regions and the variables. In addition to this, providing
investment decisions with spatial dimensions and practicing region-specific employment policies in
order to increase the employment capacity of the regions is essential in fighting against unemployment
and inflation and in achieving the targeted economic growth rates.
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