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Abstract

Scandinavia’s Role in Science Diplomacy: The Case of
Nobel Prizes

The science diplomacy field has expanded in the 2000s, par-
allel with the technological progress, the growing diversity of the
international actors, and the progressive weakening of borders
through the globalization process. This field appears to be important
to the Scandinavians because of their role in the international sys-
tem. Norway, Sweden, and Denmark have the particularity of adopt-
ing soft power tactics in their foreign policy strategy. Furthermore,
these States aspire to become the leaders or the brand countries of
these subjects in the international system. Sweden and Norway val-
ue science by awarding the Nobel prize since 1901 by their political
actors or NGOs. Renowned as an eminent distinction in the interna-
tional plan, the Nobel prize is also subject to wide criticism. In this
study, firstly, science diplomacy, as well as the particularities of the
foreign policy of Scandinavian countries are treated. Secondly, the
contributions of the Nobel prize in science diplomacy are discussed.
The reactions, positive or negative, to the awarding of the Nobel
prizes have been examined by a descriptive method. A deductive
method has been adopted all along with the study. With the results,
it is aimed to contribute to the scientific field on the approach of
Northern Europe to science diplomacy.
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Résumé

Le role de la Scandinavie dans la diplomatie scientifique: le cas des
prix Nobel

Le champs de la Diplomatie Scientifique s’est accéléré dans les années
2000 parallelement aux progrés technologiques, a la diversité grandissante des
acteurs internationaux et a l'atténuation progressive des frontiéres au travers du
processus de mondialisation. Ce champs a une importance particuliere pour les
scandinaves en raison de leur réle dans le systeme international. La Norvege, la
Suede et le Danemark ont pour particularité d’avoir adopté dans leur stratégie
de politique étrangere des outils de soft power. Plus encore, ces Etats ont pour
ambition de devenir des leaders ou brand countries dans le systéme international
sur ces themes. La Suede et la Norvége valorisent la science a travers |'attribu-
tion du prix Nobel depuis 1901 via leurs acteurs étatiques et les ONG. Reconnue
comme une éminente distinction scientifique a I'échelle internationale, le prix
Nobel est le sujet a diverses critiques. Dans la partie théorique de ce travail, la
diplomatie scientifique ainsi que les spécificités de la politique étrangere des
pays scandinaves ont d'abord été abordés. Les contributions du prix Nobel au
champs de la diplomatie scientifigue sont discutées dans un second temps. Les
réactions, tant positives que négatives, a l'attribution des prix Nobel sont traités
a travers une méthode descriptive. Une méthode déductive a quant a elle été
adoptée tout au long de ce travail. Le présent travail a visé a traiter du sujet de la
Diplomatie Scientifique sous le prisme de la politique étrangére des Etats de la
région d’Europe du Nord.

mots-clés: Région Scandinave, la nouvelle diplomatie scientifique, soft
power, le prix Nobel, country branding
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0z

Bilim diplomasisi, teknolojik gelismeler, uluslararasi sistemdeki aktor ce-
sitliligi ve sinirlarin giderek daha seffaf hale gelmesiyle 2000°li yillardan itibaren
hiz kazanmustir. [skandinaviar icin bu alan, ézellikle uluslararasi sistemdeki rolleri
anlaminda énemlidir. Genelde dis politikalarinda yumusak gti¢ (soft power) arac-
larini kullanan Norveg, Isvec ve Danimarka, bu alanlarda lider ya da tilke markasi
olma amaci gitmektedirler. Norveg ve Isveg, cesitli sivil toplum kuruluslari ve
devlet i¢i aktérler araciligiyla 1901 'den glinimdze bilimin &ddllendirilmesini Nobel
Odlil Téreni araciligiyla gerceklestirmektedir. Odiil téreni, cesitli bilim dallarina
ve eserlere uluslararasi ilgi yaratmakla beraber, cesitli sebeplerden dolayi bircok
elestiri toplamaktadir. Calismada bilim diplomasisinin ¢agimizda geldigi nokta ve
Iskandinav genel dis politika hedefleri belirtilerek teorik cerceve belirlenmis, daha
sonra Nobel éddillerinin bilim diplomasisine sagladigi katkilar tartisiimistir. [skan-
dinav imajina pozitif roli oldugu kadar negatif rolli de olan térenle ilgili tanimlayici
(deskriptif) bir arastirma yapiimistir. Calismanin blitlintinde timdengelim yéntemi
kullanilmustir. Varilan sonuclarla, Kuzey Avrupa cografyasinin bilim diplomasisine
yaklasimi konusunda bilimsel alana katki saglanmasi amaclanmistir.

anahtar kelimeler: [skandinav cografyasi, yeni bilim diplomasisi, yumusak
gtic, Nobel odtilleri, tilke markasi



60 lleti-s-im 6zel sayi: 6 « ocak/january/janvier 2021

Giris

Yeni kamu diplomasisinin 6nemli modellerinden biri, sosyal bilimler ve fen
bilimlerini ortak paydada bulusturan bilim diplomasisidir. Yeni gelisen bir kavram
olmakla beraber, glinimuUzde bilim diplomasisi, yeni kamu diplomasisinde oldu-
gu gibi cagin getirilerine gore sekillenmekte, sadece devletin yabanci halklara
yonelik stratejilerini degil, hikimet disi taraflarla olan etkilesimini de artirmaya
yonelmektedir. Internet ve teknolojinin hizli bir sekilde yayginlasmasi, dinyanin
her yerine ulasimin kolaylasmasi, 7 gin 24 saat canl haber akisi, sivil toplum
kuruluslari, sosyal medya ve 6zel sirketlerin ylUkselisi bilim diplomasisi kavramina
da farkli bir boyut kazandirmistir (Lord, 2007, s.769). Bu gergevede bilim, devlet,
devlet disi aktdrler ve toplum arasindaki bu iliskiyi yeni bilim diplomasisi (Lord,
2007, s.770) olarak nitelendirmek yerinde olacaktir.

Nobel 2003 Kimya 6duli sahibi ABD'li Prof. Peter Agre, kazandigi bu 8dU-
|Un ardindan yaptigi agiklamada bilimin dlinyadaki kapilari nasil agtigi ve bu saye-
de Ulkelerin nasil ortak paydada bulusabildiklerinden bahsetmistir. Bu gercevede
bilim diplomasisine olan inancini da belirten Agre, bilim ve bilim igin dlzenlenen
cesitli aktivitelerin uluslararasi alanda is birligi sagladigina ve uluslararasi sistem-
deki aktdrler igin sosyal bir ¢caba olduguna da deginmistir (West, 2016, s.153).
Peter Agre, Ekim 2019 itibariyle cesitli ders ve seminerlere katilmak amaciyla
geldigi Turkiye'nin, bilim ve bilim diplomasisi alanlarindaki basarilarindan da siklik-
la bahsetmektedir.?

Agre'nin sozlerinden hareketle bilim diplomasisi kavramindan kisaca bah-
setmek yerinde olacaktir. Bilim diplomasisi alaninda uzun sUredir arastirmalar
yapan Royal Society ve AAAS (American Association for the Advancement of
Science) bilim diplomasisinin énemini t¢ ozelligi ile aciklar; dis politika konusun-
daki hedeflerin bilim araciligi ile gerceklestiriimesi, uluslararasi bilimsel is birliginin
kolaylastiriimasi ve devletlerarasi iliskilerin gelistirilmesi igin bilimsel is birliginin
artirlmasi (Ruffini, 2018, s.102). Bu cergevede, saglik, teknoloji, enerji gibi bir-
cok sektdorde donlim noktalari yaratan bilimsel buluslar ya da eserler, sadece bu
konularda basar saglayan bilim adamlari ya da akademisyenler agisindan degil,
devletler igin de blylk 6nem arz etmektedir.

Sayilan bu Ug¢ dzellik, alanla ilgili Gg temel kavrami da ortaya gikarir; - bilim
icin diplomasi (diplomacy for science) - diplomasi icin bilim (science for diploma-
cy), - diplomasinin icinde bilim (science in diplomacy) (Ruffini, 2018, s.102). Bi-
lim igin diplomasi kavrami, devletlerin bilim adamlarini yurtdisinda goreviendirmesi
ya da hikimetlerarasi bilimsel is birligi calismalari ile aciklanir. ITER (International
Thermonuclear Experimental Reactor) bu alana ornek olarak gosterilir. Diger bir
ornek blyukelgiliklerin yabanci dgrencilerin ya da arastirmacilarin egitimi igin sag-

2 Erisim (30.01.2020): http://www.hurriyet.com.tr/teknoloji/odtu-bilim-komitesine-nobelli-trans-
fer-41362861
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ladigr burslardir. Geng akademisyen ya da bilim adamlari, burslar sayesinde hem
vizyon gelistirmekte hem de kendi Ulkelerini baska bir tlkede temsil etmektedir
(Ruffini, 2019, s.69). Diplomasi igin bilim ise, kisaca bilimin diplomatik ara¢ olarak
kullaniimasi olarak dzetlenebilir. Soguk Savas zamanindaki iki kutuplu sisteme rag-
men Amerikall ve Sovyet bilim adamlarinin karsilikli olarak Ulke ziyaretlerine devam
etmesi bu kategoriye ornek olarak gosterilir. Hatta bilim adamlarinin bu ddonemde
iki blok arasindaki gerilimin diismesi konusunda arabuluculuk rolt Ustlendiginden
dahi bahsedilmektedir. (Ruffini, 2019, s.70). Son olarak, diplomasinin iginde bilim
kavrami, glvenlik, saglik, gevre gibi belirli konularda diplomatlarin ve bilim adamla-
rinin beraber galismasi olarak 6zetlenir. IPBES (Intergovernmental Science Policy
Platform on Biodiversity and Ecosystem Services) bu alana drnek olarak gdsterilir
(Ruffini, 2019, s.70). Bu temel kavramlara aktdr olarak hikimet disi olan taraflarla
etkilesimin de eklenmesi, yeni bilim diplomasisi kavramini 6n plana ¢ikarir.

Iskandinav Ulkeleri geleneksel dis politikalarinda yumusak gtic, uluslararasi
is birligi, diplomasi gibi kavramlari on plana g¢ikararak, uluslararasi sistemde giri-
simcilik ve arabuluculuk konularinda aktif rol Gstlenmeyi hedeflemektedir (Ingeb-
ritsen, 2006, s.11). Bir Glkenin yumusak glcu, kiltdrel kaynaklarina, degerlerine
ve politikalarina dayanir. Baskalarinin tercihlerini sekillendirme ve istenilen ¢iktilari
elde etme amaciyla zorlama yerine gorUs alisverisi yontemini kullanan aktoérler
icin yumusak glg, sadece bir etki degil, bir etki kaynagi olarak tanimlanir (Nye,
2008, s5.94-95).

Ote yandan, 2000'li yillardan itibaren literatiirde daha sik karsimiza cikan
akilli gtic (smart power), uluslararasi sistemde yer alan aktérlerin yumusak ve sert
glc (hard power) unsurlarini birlikte kullanabilme yetisine dayanmaktadir. Kamu
diplomasisi, akilli gli¢ agisindan énemli bir aractir; ancak bu diplomasinin aktor-
ler arasinda karsilikli given iliskisi kurabilmesi, buna ilaveten sivil toplum roldnd
on plana c¢ikarabilme 6zelligi yumusak glg Uretebilme kapasitesinden gelir (Nye,
2008, 5.94). iskandinav Ulkeleri, yumusak glc kavrami lzerine insa edilmis olan
kamu diplomasisi igin ginUmUzde uygun bir saha arastirmasi 6zelligi tasir. Kamu
diplomasisinin alt kollarindan biri olan bilim diplomasisi konusunda bu bdlgenin
incelenmesi literatlr agisindan faydali olacaktir. Ayrica uluslararasi sistemde ge-
lismekte olan Ulke markalama (country branding) kavrami konusunda yapilan bir-
cok arastirmada da iskandinav Ulkeleri cogu zaman érnek olarak gosterilmektedir.

Iskandinavya'nin diinya capinda bir yumusak gii¢ ya da marka olmaya calis-
ma yontemlerinden biri Nobel dddlleri olarak kabul edilir (Ingebritsen, 2006, s.14).
Edebiyat, ekonomi, tip, fizik, kimya ve baris alanlarinda basari elde etmis insanlari
odullendiren téren, ginimiizde sadece iskandinavya’nin uluslararasi sistemde
Ustlenmek istedigi roli gosterme konusunda degil, bilim diplomasisi anlaminda
da 6nemli bir etkinliktir ve tim dinyada taninmaktadir.

Bu cercevede calismada; “Nobel édilleri, iskandinav cografyasinin bilim
diplomasisi hedeflerinde nasil bir yer tutmaktadir?”; “Térenin dizenlenmesi bol-
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genin dis politika hedefleri, yumusak gl¢ konusunda lider olma ya da Ulke marka-
st olma cabalari ile ne kadar bagdasmaktadir?”; “Verilen édllerin iskandinav imaji
Uzerinde pozitif ve negatif roll nedir?” gibi sorulara yanit aranacaktir. Bu amacgla,
éncelikle iskandinav tilkelerinin genel dis politika hedeflerine yer verilecek, teorik
cerceve tamamlandiktan sonra, her sene Stockholm’de verilen Nobel dddllerinin
bu dlkelerin imaji Gzerindeki rolu tartisilacaktir.

Giiclii bir yumusak giic® bolgesi: iskandinav cografyasi

Tarihsel ve cografi olarak bakildiginda iskandinavya'yi olusturan lkeler
Danimarka, Isvec ve Norvec'tir (Hilson, 2015, s.11). Bu devletlerle sinirladigimiz
Iskandinav cografyasi giinimiizde aslinda izlanda ve Finlandiya'nin da bu gruba
katilmasiyla Nordik beslisi4 olarak anilir. Ozellikle 1990'11 yillardan itibaren Kuzey
Avrupa cografyasinin bu sekilde anilmasindaki temel sebep, bu bes llke arasin-
daki bagin kuvvetinden ileri gelir. Klclk ya da orta dlgekli sayilabilecek bu dev-
letler tarihsel baglarindan da gUc¢ alarak, uluslararasi sistemde genelde beraber
hareket etmekte ve ulusal kimliklerinden ziyade bolgesel kimliklerini gogu zaman
on planda tutmaktadir. (Nedergaard ve Wivel, 2018, s.6). S6z gelimi Danimarka
ya da Finlandiya'da vatandaslara kimliklerini tanimlama konusunda soru sorulsa,
kendini dnce Dan ya da Fin olarak ifade edenler olmakla beraber, halkin bir kismi
da kendini 6ncelikli olarak iskandinav ya da Nordik olarak ifade edebilmektedir.
Kendini bu sekilde bdlgesel kimligi Gzerinden tanimlama hali, Geschichtsregion
(tarih bolgesi) kavramiyla aciklanmistir. Bu kavrama gore, bu bes Ulkenin gecmisi
ve cografi ozellikleri o kadar birbiriyle butinlesmistir ki, sinirlari icinde yasayan
toplum ya da yoneticiler dlizeyinde ortak bir bakis acisi gelistigi sdylenmektedir.
Kavram, siyasi cografya kuramcilari tarafindan da kullaniimakta ve iskandinavlarin
nerdeyse her konuda beraber karar alma egilimlerini bu sekilde agiklanmaktadir.
(Hilson, 2015, s.15) Bu bolgesel birlik, Kuzey Ulkeleriyle ilgili ayni kitada yer aldigi
cogu Avrupa Ulkesinden farkli bir izlenim vermekte, uluslararasi sistemden ya da
icinde bulunduklari kitadan daha uzak, hatta kopuk bir imaj cizmektedir.

Genelde beraber hareket eden iskandinav bélgesinin bilim diplomasisi ala-
ninda ne derece rolU bulundugu ve bu Ulkeler tarafindan verilen Nobel ddullerinin
bu alana katki saglayip saglamadiginin belirlenebilmesi igin dncelikle bu bélimde
bu Ulkelerin uluslararasi sistemdeki genel imaji ve dis politika hedeflerinden bah-
setmek yerinde olacaktir. Cizilen bu imaj ve dis politika hedefleri, calismanin saha
arastirmasini olusturan Nobel édullerinin, bu hedeflere ulasma konusunda arag
olup olmadigr Uzerinde sonuglara variimasini kolaylastiracaktir.

3 Yumusak glg (soft power) konusunda detayli bilgi icin bknz: Joseph S. Nye, Jr., “Soft Power”,
Foreign Policy, 80, 1990, ss.1 53-171.

4 Calismada Nordik beglisinin degil, Iskandinav cografyasini olusturan (¢ devletin yer alma sebebi
Nobel Odiilleri tarihinin isvec ve Norvec'e bagl olmasindan kaynaklanmaktadir. Ancak, iskandinav
Ulkelerini olusturan bu g Ulke dis politikada karar alma ve uluslararasi sistemdeki imajlari ile he-
defleri konusunda genelde diger iki Ulkeyle beraber hareket ettikleri igin ¢calismada yer yer genel
bir Kuzey ya da Nordik profili gizilmistir.
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Giris kisminda bahsedildigi (izere iskandinav ilkelerinin genel egilimleri
yumusak gug, uluslararasi is birligi, diplomasi gibi kavramlari 6n plana c¢ikararak,
uluslararasi sistemde girisimcilik ve arabuluculuk konularinda aktif rol Gstlenme
Uzerine kuruludur. Ayni zamanda bu cografyadaki Ulkeler igin diinya gapinda Ulke
markasl olmak da dncelikler arasindadir. Bu hedefler ya da egilimler, bolgedeki
devletlerin uluslararasi hukuka goére genelde klglk ya da orta-Olgekli devlet ola-
rak kategorize edilmesiyle acgiklanabilir. Uluslararasi hukuka ve uluslararasi iliskiler
disiplinine gore artik zayif glic anlamini yitiren klUglk devlet kavrami, nicel (yU-
z0lgUmu, ndfus orani vs.) ya da niteliksel (algi unsuru, kendi kendini tanimlama
(auto-identification), baska aktdre bagimlilik vs.) kriterlere gore yapilmaktadir (TUr
ve Salik, 2017, s.7). Niceliksel ve niteliksel gesitli kistaslar géz 6énlne alindigin-
da, Kuzey Avrupa cografyasindaki bu Ulkeler belki de sadece isveg istisna olmak
Uzere genelde klglk devlet olarak siniflandirilir (Larsen, 2005, s.15; Steinmetz ve
Wivel, 2010, s.199; Jesse ve Dreyer, 2016, s.105).

Bu noktada belirtiimesi gereken esas husus, uluslararasi sistemde kigtk dev-
let olarak nitelendirilebilecek Ulkelerin genel dis politika egilimlerinin de yumusak giig
kavramina odaklanmasidir. Klglk devlet teorisi Uzerine uzmanlasmis Jeanne A.K.
Hey, calismalarinda bu tip devletlerin dis politika tercihlerini su sekilde siralar;

Dunya meselelerine dusuk bir katilim dizeyi sergilemek, -Dis
politika konularina dar bir kapsam ayirmak, -Dis politika davranislarini
kendi cografi alanlarina sinirlamak, -Diplomatik ve ekonomik iliskileri
dis politika araci olarak kullanmayi askeri araglara tercih etmek,
-Uluslararasi hukuk, uluslararasi normlar ve diger ahlaki degerlere
vurgu yapmak, -Uluslararasi anlasmalara dnem vererek olabildigince
uluslararasi orgutlere katilmak, -Notr roller tercih etmek, - Blyuk
guglere guvenlik, kaynaklar ve ortakliklar konusunda glvenmek,
- Isbirligini hedefleyip, catismadan kaginmak, - Fiziki ve siyasal
glvenligi saglamak ve hayatta kalabilmek igin oransiz dis politika
harcamalari yapmak (2003, s.5).

Genelleme olarak kabul edilen ancak ikilemlerle dolu bu kistaslari Kuzey
Avrupa cografyasina uyarladigimizda, diplomatik ve ekonomik araglarin askeri
araclara tercih edilmesi, uluslararasi hukuk ve uluslararasi normlarin kullanimina
Ozen gosterilmesi yumusak glc ve diplomasi kavramlarina érnek olarak alinabile-
cekken, diger yandan genelde notr rollerin tercih edilmesi ve uluslararasi is birligi-
nin hedeflenmesi kistaslari da galismanin ikinci kisminda ele alinan Nobel Odiilleri
ornegine uyarlanabilmektedir.

Hey'in belirledigi kistaslardan yumusak gui¢ konusuyla ilgili 6ne ¢ikan ku-
ramlardan biri Karl Deutsch'un GuUvenlik toplumu teorisidir. Uluslararasi iliskileri
perspektifinden bakildiginda teori, Kuzey Avrupa bdlgesel is birligine uyarlanmistir.
1814'ten beri sicak bir gatismanin yasanmadigi bolge i¢in glivenlik toplumu modeli,
sadece catisma olmamasi sebepli degil, karsilikli degerlerin ve beraberligin bitin
toplum tarafindan kabul edildigi bir butinlesme duygusu varoldugu igin de kullani-
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lir. Beraber hareket etme egilimi, kuzeyde yogunlasmis bir toplumsal bitinlesme
duygusudur (Hilson, 2015, s.130). Savas ya da sicak ¢atismanin olmamasi, bu dev-
letlerin ve toplumlarinin hizla modernlesmesine katki saglamis ve zamanla savasin
giderek daha da dUsUnulemez bir olay olmasina yol agmistir (Ingebritsen, 20086,
5.12). Glvenlik toplumu teorisi agisindan bakildiginda iskandinav cografyasinin bir
yumusak glc bdlgesi olmasi dogal karsilanir; zira gegmisten ginimuze kultlrleri
ve bltlnlesme slregleri sert gl aracglarinin gelismesinden ¢ok yumusak giic arag-
larinin kullanimina yogunlasmistir. Bélge iginde 19. ylzyildan beri sicak ¢atismanin
olmamasi, dis politikalarinda da genel anlamda bu hedefe odaklanmalarina vesile
olmustur. Diplomatik araglarin bu Ulkeler tarafindan gesitli devletlerarasi anlasmaz-
liklarda 6ncelikli olarak kullaniimasi bu teoriyle uyumlu bir drnektir.

Diger yandan, is birligi olclitl de kicik devlet teorisi ve Iskandinav ilke-
lerinin dis politika tercihlerine uyarlanabilecekler arasindadir. Bu konuda gtncel
onemli bir 6rnek, Norveg'in uluslararasi is birligi saglama konusunda attigi dnemli
bir adim olan Svalbard tohum-arsiv deposu uygulamasidir. 2008 yilinda agilan to-
hum deposu ya da bankasi, ginimuzde dinyadan yaklasik yUz-yirmi Glkenin ka-
tilim sagladigi dinyanin en blylk tohum arsividir. Kiresel isinma, ntkleer savas
riski, dogal afetler gibi olaylarin verecegi yikima karsi koruma amaciyla, devletle-
rin, topraklarinda yetisen bitki, sebze, meyvelerin tohum érnekleri, Norvec'e ait
Svalbard takimadasinin iginde yer alan Spitsbergen adasinda depolanmaktadir.®
Maliyeti tamamen Norvec'e ait olan girisim, sadece iskandinavlarin uluslararasi is
birligi konusunda attigi dnemli bir adim degil, drnegin Kuzey Kore ve Glney Ko-
re'nin de icinde yer aldigi belki de tek uluslararasi is birligi 6rnegi olarak gosterilir.®

Nordiklerin girisimcilik ve arabuluculuk hedefleri Gzerinde duran uzmanlar-
dan biri Christine Ingebritsen’dir. Ingebritsen, Kuzey Avrupa Ulkelerini moral su-
perpower (ahlaki stpergiic) olarak tanimlayan uzmanlardandir. (Ingebritsen, 2006,
s.2) Kiresel gapta bu roll Ustlenen Ulkeler icin uluslararasi drgtlerde aktif rol al-
mak, ikili ya da cok tarafli krizlerde arabuluculuk roll Ustlenmek, insan haklari ve
uluslararasi hukuk normlarini 6n plana gikarmak ve uluslararasi is birligi yapilabilecek
projelerde girisimci davranmak blytk 6nem tasir. Klresel ajandalarinda Birlesmis
Milletler'de (BM) aktif rol Ustlenmek, Svalbard tohum deposu, Israil-Filistin mese-
lesinde Norvec'in aktif arabuluculuk rold Gstlenmesi, Arktik Konseyi'nin kurulmasi,
kiresel silahlanmanin azaltimasi gibi konular yer alan iskandinavlar, Ingebritsen’e
gore ahlaki sUpergli¢ olmaya en yakin adaylardir. (Ingebritsen, 2006, ss.12-14)

Bu bolimde deginilmesi gereken diger bir konu, bolgedeki tlkelerin yukari-
daki hedeflerin bir sonucu olarak uluslararasi sistemde Ulke markasi olma ¢abala-
ndir. Ulke markalama ya da uluslararasi markalasma konusu artik sadece ekonomi
ya da ticaret alanlari igin degil, uluslararasi iliskiler, kamu diplomasisi gibi sosyal
bilimler alanlarinda da oldukga bahsi gegen bir konudur. Kuzey Avrupa bdlgesinin
uluslararasi sistemde marka olma gabalari dis politika, ekonomi, sanat gibi birgok

5  Erisim (18.03.2020): https://www.britannica.com/topic/Svalbard-Global-Seed-Vault
6 Erisim (18.03.2020): www.time.com/doomsday-vault
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alanda olusturulan Nordik Model”'in bir ileri safhasi olarak planlanmis, 1971 'den
beri bolgedeki bes Ulkenin ve Aland, Faroe adalari ile Gronland'in dahil olmasiyla
hiktUmetlerarasi resmi bir girisime dontdsmustir. Bu cergcevede, calismanin yu-
karidaki kisminda ele aldigimiz btin dis politika egilimleri ve hedefleri, bélgesel
is birliginden uluslararasi sistemde bir Ulke markasi / bdlge markasi olma yolunda
evrilmistir. Markalasma yolunda oncelikli alanlar sanat, kiltlr, gevre, teknoloji,
surddrulebilirlik, inovasyon, ¢cocuk haklari vb. olarak belirlenmistir (Magnus, 2016,
s.196). Bu amag dogrultusunda hem kendi aralarinda hem de bolge disi aktorlerle
yarisan Kuzey Avrupa, uluslararasi gorindrltk, uluslararasi etki yaratma ve genel
toplum ilgisi kazanma amaglarini gitmektedir (Magnus, 2016, s.198).

Teorik gcergcevede son olarak Strang’in New Norden (Yeni Kuzey) kavramina
deginiimesi iskandinav cografyasinin giinimuzdeki gériintiistyle ilgili ipuclari ver-
mesi anlaminda 6nemlidir. Bu kavrama gére Iskandinavlar, giinimuz sistem ko-
sullarina uyum konusunda bir gegis sUrecindedir. Kuzey Avrupa cografyasi, Baltik
Denizi bolgesi gibi esnetilmis bdlgesel tanimlamalar bir tarafa birakilmis, ¢ekirdek
Nordik beslisi bolgesel anlamda iyice kenetlenmistir. Ayrica bu Ulkeler tarafindan
ornegin Dlnya Savaslari zamaninda kabul edilen uluslararasi hukuk prensiplerin-
den tarafsizlik ilkesi artik uygulanmamakta, yumusak glc yine éncelik olmakla
beraber aktif askeri stratejiler de gelistiriimektedir. Ekonomi konusunda ve din-
ya meselelerinde de Nordik devletleri daha aktif olarak tanimlamakta ve klresel
krizlerde rol Gstlenme orneklerini Arktik mevzusu ve uluslararasi terdr olaylarina
karsi mucadele olarak vermektedir. Yeni Kuzey halen ¢esitli alanlarda markalasma
hedeflerini de devam ettirmektedir (Strang, 2016, ss.15-17).

Neticede klglk-orta dlgekli devlet kategorisine giren bu Ulkeler igin ulus-
lararasi alanda gorindlir ve gUcgli olmak yukarda ele alinan teoriler ve kavramlar
cercevesinde sekillenmistir. Kuzey Avrupa cografyasina uyarlanan bu kuramlar,
bdlgenin dis politika egilimleri ve sistemde Ustlenmek istedikleri rolt agiklayan
sadece birkag teoridir, daha niceleri mevcuttur. Yukarda belirtilen yumusak guc
araclarindan ikisi, ele alindigi tizere bilim ve diplomasidir. ikinci kisimda ele alinan
Nobel ddiilleri, bilim diplomasisi alaninda iskandinav tlkeleri agisindan saha aras-
tirmasini olusturabilecek uygun érneklerden biridir.

Nobel Odiilleri: Ozveri mi strateji mi?®
1901'den giniimize koklii bir gegmis
Alfred Nobel, 1893 versiyonu bulunan vasiyetinde - ilk versiyon asla bulu-

namamistir- bilimin dédullendirilmesi konusundaki isteklerini ve bunun ne sekilde
olacagini oldukga acik ve detayl bir sekilde dile getirmekle beraber (Norrby, 2010,

7  Nordik Model ile ilgili daha fazla bilgi igin bknz: Mary Hilson, The Nordic Model — Scandinavia since
1945, Reaktion Books, 2017.

8 "“Scandinavian motives may sound purely altruistic — however, their role in world politics also may
be viewed as strategic.” Ingebritsen kavramlarin orjinalini iskandinavlarin dis politika hedefleri icin
kullanmistir. Bknz: Christine Ingebritsen, Scandinavia in World Politics, Oxford, 2006, s.15.
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5.10), Iskandinav cografyasindan cikan bu fikrin, bu denli uzun soluklu ve kiire-
sel gapta popduler bir 6dul téreni olacagini hayal etmis midir bilinmez. Kendisi de
bir bilim adami olan Nobel, cogunu kimya alaninda elde ettigi 355 patente sahip
olan; ancak glinimuzde daha ¢ok nitrogliserinden Uretilen dinamitin mucidi ola-
rak bilinir. Her ne kadar bu icat Royal Swedish Academy’nin Nobel'le ilk iletisimi
kurmasina vesile olsa da (Norrby, 2010, s.5), bilimin ¢dullendiriimesi konusunda
bu kadar gaba sarfetmis bir bilim insaninin, ayni zamanda tarihin en yikici silahla-
rindan birini kesfetmis olmasi oldukga ironik kabul edilir. Hatta Nobel'in bilim in-
sanlarini édillendirmek amaciyla baslattigl bu girisimin bir nevi “glnah gikarma”
niteliginde oldugunu disUtnenler de mevcuttur (Laroche, 1994, s. 603).

1739 yilinda Stockholm’de kurulan ve hali hazirda gesitli alanlarda bilimin
tesviki ve odullendiriimesi, ayrica kiresel meseleler konusunda hizmet veren Ro-
yal Swedish Academy of Sciences®, Alfred Nobel'in 1834 yilinda komiteye katil-
masini istemistir. GUndmuzde halen fizik ve kimya alanlarinda Nobel 6dullerini
belirleyen bu komitede, Nobel aktif olarak yer almasa da kendisinin daha yakin
baglarinin bulundugu kurulusun Karolinska Institute'® oldugu soylenir. Tip fakilte-
siolan bu kurulus, icinde yer alan dzel bir komite vesilesiyle halen tip alaninda No-
bel almasi gereken bilim insanlarini belirlemektedir. Bu noktada Alfred Nobel'in
tip alaninda da c¢alismalari oldugu, kan nakli ve deneysel tip konularinda yazilari
oldugunu da belirtmek yerinde olacaktir (Norrby, 2010, ss.6-9). Bu bilgiler bir yan-
dan Alfred Nobel'in kimya ve tip alanlarina verdigi dnemi géstermesi agisindan,
diger yandan bilimin tesviki ve édullendirilmesi konularinda STK ve Universitelere
ne kadar givendigini ifade etmesi anlaminda onemlidir. Giriste belirtildigi Gzere
yeni bilim diplomasisi bilim, devlet, toplum ve devlet disi aktorlerle etkilesimi sag-
lama Uzerine kurulu oldugundan, aslinda Nobel ddullerinin 20.ylzyilin basindan
beri bu alana katki saglamaya ¢alisan bir toéren oldugu ¢ikariminda bulunulabilir.

Nobel, 1895 yilinda imzaladigi son vasiyetinde - 1896 yilinda vefat etmistir-
bilimin édUllendiriimesi amaciyla yukarda adi gegen kurumlara mirasinin yarisindan
fazlasini birakmustir.”” Ayrica Nobel, édiiller konusunda, kadin - erkek ya da isvegli
— yabanci gibi ayrimlarin yapiimamasini da 6zellikle istemistir.’? iskandinavlarin ilk
kisimda bahsedilen genel ézelliklerine uyan bu uluslararasi is birligi ruhu, dénemin
Isveg Krali Oscar lI'nin hosuna gitmemis, yabancilara para édulind de kapsayan bu
fikir sebebiyle Kral 1901 'deki ilk térene katilmamistir. Ancak bu ilk tepkinin yanin-
da, ileriki yillarda isvec ve Norvec Krallarinin, fikirlerini degistirerek, térende odilleri
kendilerinin takdim ettigini belirtmekte fayda vardir (Norrby, 2010, ss.14-15).

Vasiyette Nobel'in insanliga en fazla yarar saglayana 6dulin verilmesini
istedigi alanlar; kilit kelimenin “kesif” oldugu fizik, kimya ve tip; kilit kelimenin
9  Erisim (01.03.2020): https://www.kva.se/en/om-oss
10 Erisim (05.03.2020): https://www.nobelprizemedicine.org/

11 Erisim (24.03.2020): https:// www.nobelprize.org/alfred-nobel/alfred-nobels-will/<http://wwwno-
belprize.org/alfred-nobel/alfred-nobels-will/>

12 Orijinali; "It is my distinct wish that all in this will defined prize awards should be given without
any consideration to whether the recipient in swedish or foreigner, man or woman."” https://
www.nobelprize.org/alfred-nobel/alfred-nobels-will/ (Erisim tarihi: 24.03.2020)
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"idealist bir yaklasim” oldugu edebiyat ve baris olarak belirlenmistir. Genel kani-
nin aksine ekonomi alaninda verilen 6dl direkt Nobel 6dult degil “Alfred Nobel
anisina ekonomi dalinda Sveriges Riksbank Odiilii” olarak gegcmektedir ve 1969
yilinda Alfred Nobel'in ailesinin izniyle isve¢ Merkez Bankasi tarafindan eklenmis-
tir (Norrby, 2010, ss.32-33). Asagidaki tabloda hangi 6dUlin hangi karar mercileri
tarafindan verildigi ayrintili olarak belirtiimistir.

Tablo 1: Nobel Odiil Kurullari
Kaynak: Erling Norrby, Nobel Prizes and Life Sciences, World
Scientific Publishing, 2010, s.17.

Fizik- Kimya Tip ya da Fizyoloji | Edebiyat Baris Ekonomi

Royal Swedish | Karolinska Institute | Swedish Norveg Royal Swedish
Academy of Nobel Kurulu Academy parlamentosu | Academy of
Sciences (50 tye) (18 Uye) Sciences
(yaklasik 350 (yaklasik 350 Uye)
Uye)

2 Nobel Nobel Komitesi Nobel Komitesi | Nobel 2 Nobel Komitesi
Komitesi (5 lye) (3-5 Uye) Komitesi

(5 Gye) (5 tye)

Yukaridaki tabloda goérildigu gibi ddullerden tgl Royal Swedish Academy
of Sciences ve Swedish Academy gibi STK'lar, bir digeri tip faklltesi Gyelerinden
olusan Karolinska Institute ve sonuncusu da Norveg parlamentosu Uyeleri tarafin-
dan verilmektedir. Odl kurullarinin hepsinin iskandinav tlkelerine bagl kurumlar
olmasi, galismanin ilk kisminda bahsedilen boélgenin bilime verdigi 6nemi gdsterir
niteliktedir. Bilim diplomasisi agisindan incelendiginde ise, bir yandan bu kurul-
larin devlet ve devlet disi aktorlerin etkilesimini yansitmasi dnem tasirken; diger
yandan Norveg ve Isvec'in devlet olarak bilim diplomasisinde ne kadar basarili
olup olmadiklarinin bir anlamda analiz edilebilecek olmasi da galismanin ana so-
runsalina uygun olarak dikkat gekmektedir.

Tablo 2: NOBEL ODULLERI- Adayliklarin Degerlendirilmesi ve
Odul Kazanma Surecleri
Kaynak: Erling Norrby, Nobel Prizes and Life Sciences, World
Scientific Publishing, 2010, s.18.

AY / YIL ETKINLIK
Ocak 31 Ocak — Basvurular igin son tarih
Subat Basvurularin ilk degerlendiriime asamasi
Mart Basvurular sonrasi kisa liste belirlenmesi
Nisan Degerlendirme stireci
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Mayis - Aday gostermeye davet edilecek kurum / birey degerlendirmesi (bir sonraki
sene igin)

- Basvuru degerlendirme sureci

- Edebiyat alaninda finale kalan son 5 adayin belirlenmesi

Haziran - Aday gostermeye davet edilecek kurum / birey degerlendirmesi (bir sonraki
sene igin)
- Basvuru degerlendirme sureci

Temmuz - Aday gostermeye davet edilecek kurum / birey degerlendirmesi (bir sonraki
sene igin)

- Basvuru degerlendirme streci

Agustos - Aday gbstermeye davet edilecek kurum / birey degerlendirmesi (bir sonraki
sene igin)

- Basvuru degerlendirme slreci

- Tdm degerlendirme slrecinin tamamlanmasi / sonuglarin derlenmesi

Eylal - Aday gostermeye davet edilecek kurum / birey degerlendirmesi (bir sonraki
sene igin)
- Son 6neriler / gortsler

Ekim - Son oylama ve duyuru slreci
- Davetiyelerin yollanmasi

Kasim -

Aralik - 6-11 Aralik — Konferans ve festivaller

- 10 Aralik — Oslo ve Stockholm’de diizenlenen Odul Térenleri

Yukardaki tabloda goriildiigi gibi Nobel Odiil siireci biitin bir seneye yayi-
lan ve sadece 6dUl verilecek sene igin degil, bir sonraki sene segim surecinin de
yer aldigi ayrintili bir etkinliktir. Strecte 3 dnemli tarih belirlenmistir. ilk olarak 31
Ocak; - Bes dalda verilecek olan éddller igin son basvuru tarihidir - ikincisi Ekim
ayinin ilk haftasi; - Bes dalda 6dul almaya hak kazanan adaylarin ilan edilmesi;
- son olarak 10 Aralik; - Alfred Nobel'in vefatiyla ayni giin olan Odul Téreni Sto-
ckholm ve Oslo'daki farkli etkinliklerle gergeklestirilir (Norrby, 2010: s.18).

Secim kriterlerinin her kategori igin farkl oldugu ve adaylarin kim oldugu
ya da kazananlarin degerlendirme surecinin elli sene boyunca agiklanmadigi 6dul
sureci, 1901'den glinimuze dek devam etmektedir. Sadece bireyler degil gruplar
da 6ddl alabilir; 6rnegin Uluslararasi Kizithag Orgitd (1917, 1944, 1963) ve BM
Baris Glcl (1988) vb. Kisilerin ya da gruplarin kendileri bazi dallarda aday olabi-
lirken, bazi dallarda da devletler, STK'lar ya da uluslararasi érgUtler aday gostere-
bilmektedir. 1901'den beri 2019 yili dahil olmak Uzere toplamda buglne dek 597
odul verilmistir.™ Odul verilemeyen senelerin 6dul miktarlari bir sonraki seneye
aktariimakta, senelerce térenin yapilamamasi durumlarinda ise miktar kurullarin
sinirli fonlarina aktariimaktadir. Ulkemizden Orhan Pamuk 2006 yilinda Edebiyat
dalinda, Prof. Dr. Aziz Sancar 2015 yilinda Kimya alaninda Nobel kazanmistir.™

13 Erisim (24.03.2020): https://www.nobelprize.org/prizes/facts/nobel-prize-facts/
14 Erisim (24.03.2020): https://www.nobelprize.org/prizes/facts/nobel-prize-facts/
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For the greatest benefit to humankind?'®

Giris kisminda bahsedilen ve Ruffini'nin deyimiyle bilim diplomasisinin
3 ayagini olusturan “bilim igin diplomasi”, “diplomasi igin bilim” ve son olarak
“diplomasinin icinde bilim" kavramlarindan Nobellerle en ¢ok iliskilendirilebileni
kanaatimizce diplomasi icin bilim olabilir. Bunun yaninda, calismada Nobel 6dUl-
lerinin yeni bilim diplomasisinin icinde degerlendirilme sebebi, bir 6nceki baslikta
belirtildigi Gzere bilim, devlet, toplum ve devlet disi aktorler arasi etkilesimin bu
téren kapsaminda mdmkin olabilmesidir. Bu gercevede Nobel segici komitele-
rinde hem devlet igi aktorlerin (Norveg parlamento Uyeleri) hem de devlet disi ak-
torlerin yer almasi (STK'lar olarak Royal Swedish Academy, Karolinska Enstitlsd,
Swedish Academy), yeni bilim diplomasisi kapsamina girmektedir.

Diplomasi igin bilim gergevesinden bakildiginda, bilim ve bilimin 6dillendi-
rilmesi Nobel Odiil Téreni érneginde devletler ve toplumlar arasi bir iliski bigimi
yaratmakta, bilim diplomatik bir araca donlismektedir. Téren, her sene devlet ve
devlet disi aktorler arasinda bilim sayesinde ¢ok tarafl bir iliski yaratmaktadir. Bi-
lim adamlari Nobellerde sadece kendilerini degil dolayli olarak Ulkelerini de temsil
etmekte, kisinin basarisi devleti icin de 6nem arz etmektedir. Sadece kazanan
bilim adami, eser ya da 6dUld veren komite degil, temsil ettigi devlet de uluslara-
rasi sistemde aktor olarak bir rol yaratmis olur - ki bu rol, alinan karara bagl olarak
pozitif ya da negatif olabilir. Sadece bilim diplomasisinin degil kamu diplomasisi-
nin de énemli hedeflerinden birini yansitan bu durum, ayni zamanda uluslararasi
bir is birligi platformu yaratma ortami saglamaktadir ve her sene Iskandinav bilim
diplomasisini gézlemleme sansi yaratmaktadir.

Diger yandan sadece bilim diplomasisi anlaminda degil, ¢alismanin ilk bolu-
miinde yer alan iskandinav hedefleri acisindan da Nobeller anlam kazanmaktadir.
Ingebritsen, global good citizen (kiresel gapta iyi bir dinya vatandasi) (Ingebritsen,
2006, s.13) olma hedefi giiden iskandinav tlkeleri igin Nobel Odl Téreni'ni érnek
gosterir. Oddller, ézellikle Norveg ve isvec'in ahlaki stipergiic olabilmesi agisindan
6nem tasimaktadir. Bu cercevede iskandinavlarin tercihi, toplumlarin ilgisini kiiresel
meselelere yonlendirme acgisindan normatif bir niteliktedir. Ingebritsen’e gore veri-
len oddller, kiresel meseleler dustnulerek, en can alici konularla ilgili belirli bir plan
dogrultusunda veriimeye calisilir. Nitekim Woodrow Wilson'un 1919'da, BM'nin
kurucularindan Cordell Hull'un 1945'te, Nelson Mandela’'nin 1993'te, Kofi Annan’in
2001'de 6dUl almasi Ingebritsen’e gore donem konjonktlrinden de kaynaklanmak-
tadir (Ingebritsen, 2006, s.14). Odl téreninin popllerligi goz dniine alindiginda, bir
yandan Ingebritsen’in bahsettigi bu ajanda sayesinde ¢esitli uluslararasi krizler, ¢a-
tismalar, hastaliklar, felaketler gibi konularda uluslararasi toplumun ilgisi gekilerek
bir kamuoyu ve hassasiyet yaratiimaktadir. Ancak diger yandan, 6dullerin, kazanan-
lara tarafsizlik ilkesine ne derece uyularak verildigi ya da gergek hak edenin éduli
alip almadigr konularinda da soru isaretleri yaratabilmektedir.

15 Alfred Nobel'in vasiyetinde yer alan s6zu metin basliginda orijinal versiyonu ile yer almaktadir.
Turkge gevirisi: Insanliga en buyUk katki saglayana?
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Peter Agre'nin deyimiyle Nobeller, kazananlar ve kazananlarin eserleri igin
gorinUrlik yaratmakta, diinyada bilim konusunda farkindalik uyandirmakta ve son
olarak, kazanan bireyler ve temsil ettikleri devletler vasitasiyla sistemde bir rol
edinmektedir (West, 2016, ss.150-155; Calamita ve Portincasa, 2016, ss.491-
493). Agre'nin sozleri iskandinav hedeflerine uyarlandiginda, tilke markasi olma
hedefi tasiyan bu Ulkeler icin, bilim ve 6dul tdreni vasitasiyla kiresel anlamda ilgi
toplamak dnemli bir ¢iktidir. Neticede sadece 6dUild kazanan kisi, grup ya da tem-
sil ettikleri devlet dinyanin ilgisini cekmemekte, alinan karar mercii de dikkatleri
tizerinde toplamaktadir. Bir bulusun ya da bir bireyin iskandinav kuruluslari tara-
findan odule layik gortlmesi, bu kuruluslarin temsil ettigi Ulkelerin de bir 6lglide
dlnyaya bakis agisini yansitmaktadir ve uyguladiklari bilim diplomasisi anlaminda
da dnemlidir. Bu sebeple yumusak gii¢ konusunda tlke markasi olmak isteyen bu
Ulkeler icin, odtller konusunda alinan kararlar ayri bir hassasiyet tasir. Bu gergeve-
de vyanlis alinan ya da kiresel capta tepki toplayan kararlar, bu devletlerin ulusal
itibarlarini zedeleyebilme riski tasir.

Kiresel capta bir is birligi ve diplomatik basari igin, sayilan bes kategori-
de 6dul alan insanlarin eserleri ya da kesifleri kadar kisilikleri ve disUnceleri de
uluslararas! topluma 6rnek olmasi anlaminda 6nemlidir. Bu konuda son gtncel
olay 2019 yili Edebiyat dalinda Nobel 6dul verilen Peter Handke 6rnegidir. Avus-
turya’li Handke'nin eserlerinde, 1990°li yillarda Eski Yugoslavya cografyasinda
Bosnak halkina karsi islenen suglari reddeden ifadeler kullanmasi diinya ¢apinda
tepki cekmistir. Bu seneki térene bu sebeple Turkiye, Hirvatistan, Kosova ve Ar-
navutluk gibi Glkeler katilmamistir.’® Handke 6rneg@i Nobel 6dul kurullarinin verdigi
ilk tartismali karar degildir; uzun bir 6dul gegmisinden bahsedilmektedir ve takdir
toplayan kararlar oldugu gibi, oldukga elestiri toplayan, skandal niteliginde kararlar
da mevcuttur.” Skandal niteligindeki kararlarin yaninda belirtiimesi gereken diger
onemli husus, Nobel kurullarinin kararlarinin nihai olma 6zelligi tasimasidir. Bir
kere karar alindi mi geriye donls mekanizmasi mevcut degildir ve yapilan itirazlara
secici kurullar geri donls yapmamaktadir (Norrby, 2010, s.21). Od(l alacak isimler
odul téreninden once aciklandigr igin Handke ile ilgili elestiriler cok 6nceden bas-
lamis, devletler ve devlet disi aktorler tarafindan karara birgok itiraz gelmis; ancak
uluslararasi tepkilere ragmen komite kararindan geri dénmemistir.’® Bu 6zellik de
en az alinan tartismali kararlar kadar uluslararasi bir is birligi platformu olan Nobel
odullerinin ve iskandinav kuruluslarinin itibarini zedeleyebilir niteliktedir.

Prof. Dr. ilber Ortayli, Handke skandaliyla ilgili aciklama yaparken, l-
kemizin Nobel oddlleriyle ilgili hak ettigi degeri gérmedigine de deginmistir.
Ortayli, Prof. Dr. Aziz Sancar'a verilen 6dulin ¢ok geg verildigini belirtmis, bu
aclklamaya ilave olarak, drnegin Tip alaninda da Turkiye'nin 6dul almasi gerek-

16 Erisim (25.03.2020): https://www.bbc.com/news/entertainment-arts-560730048

17 Ornekler igin bknz: NTV — Gegmisten gliinimze Nobel Skandallari https://www.ntv.com.tr/galeri/
teknoloji/tepkilerin-golgesinde-peter-handkeye-nobel-edebiyat-odulu-gecmisten-bugune-nobe, z-
J41ZvigrUmctNaB3Eb3fg (Erisim tarihi: 26.03.2020)

18 Erisim (24.03.2020): https://www.bbc.com/news/world-europe-50008701
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liliginden bahsetmistir.”® Nobel kurullar ne kadar hak eden bulusa ya da esere
odul vermektedir, kararlari ne kadar objektiftir gibi sorular gegcmisten ginimuze
mevcuttur. Objektiflik kistasinin yaninda diger elestiriler; d6ddllerin, devletlerara-
st is birliginden ziyade devletler ve bireyler arasi asiri rekabet ortami yarattiginin
disUnUtlmesi — ki bu durum Iskandinav hedefleriyle ters dismektedir - mate-
matik dalinda 6dulin olmamasi, 6dul para miktarinin oldukga yUklt olmasi, bazi
buluslarin sonradan niteliksiz ya da ¢urttilmuUs ¢ikmasi vb. olarak 6zetlenebilir®
(Laroche, 1994, s.598).

Iskandinav cografyasinin bilim diplomasisine yaklasimi konusunda bir saha
arastirmasi niteliginde olan ve yukarda kisaca artilari ve eksileriyle tanitilan Nobel
6dullerinin glncel roll acaba ne Olgtde Yeni Kuzey konsepti ile agiklanabilir? Daha
once deginildigi Uzere Yeni Kuzey kavramina gore, Iskandinavlar ginimuzde as-
keri ve ekonomik konularda daha aktif, diger bir deyisle sert glicl de artik arag
olarak kullanan, tarafsizlik politikalarini blylk dlglide esnetmis Ulkelere donus-
mustudr. Kuzey cografyasinin yeniden dogusu, yeniden markalasmasi ve yeniden
tanimlanmasi anlaminda bu kavram birgok farkli diislinceye temel olusturmustur
(Strang, 2016, s.3) ve Soguk Savas sonrasi Nordik tlkelerin dontstma Strang gibi
bircok uzman tarafindan incelenmistir. Ornegin, Christopher Browning'in Rebran-
ding (yeniden markalasma) konsepti bu dénisiimii iskandinav siyasal elitlerine
ve Avrupa ile olan iliskilerin yumusamasina baglamaktadir (Strang, 2016, s.3).
Avrupa ile olan iliskilerin yumusamasi bir yandan Iskandinav yumusak glic hedef-
lerinin - diplomatik araclarin tercih edilmesi, insan haklari ve uluslararasi hukuk
normlarina goére hareket edilmesi, uluslararasi is birligi hedefi vs. - Avrupa hedef-
leri halini almasi anlaminda pozitif bir rol edinebilmektedir (Wivel, 2017, s.494).
Diger yandan, sinirlarin seffaflasmasi ve iskandinav hedeflerinin Avrupa hedefleri
halini almasi, ¢esitli konularda markalasmak isteyen bu devletler icin bir glc kaybi
olarak yorumlanabilmektedir. Ahlaki stperglc olmak, bir devlet ya da bdlgesel is
birliginin amaci olabilir; ancak bitin bir kitanin hedefi oldugunda Iskandinavlarin
one cikan ozelliklerini geri planda birakabilmektedir. Strang’in yaklasimina benzer
sekilde Wivel, bu dontsimi Soguk Savas sonrasi sistemsel dontsim, Avrupa
dinamikleri ve i¢ siyasal gelismelere baglar (Wivel, 2017, s.495).

Nobel Odul Téreni gecmisi 1901'den giinimiize oldukca uzundur. Oddil
verilen kategori, kazanan kisi ya da grup sayisi géz 6nine alindiginda, toplam-
da 597'yi bulan bu sayinin dogru karar, yanhs karar anlaminda degerlendiriimesi
neredeyse imkansizdir ve bu calismanin ana sorunsall bu kararlarin degerlendiril-
mesi Uzerine kurulmamistir. Bununla beraber, ¢alismanin ikinci kisminda, torenin
gecmisinin ve odullerin cesitli pozitif ve negatif sonuclarinin ele alinmasi, iskan-
dinavlarin uluslararasi sistemde Ustlenmek istedikleri role uygunlugunun analizi
ve bilim diplomasisi konularinda genel bir portre ¢izmeye olanak vermistir. Son

19 Erisim (14.02.2019): https://www.ntv.com.tr/sanat/ilber-ortaylidan-nobel-aciklama-
si,0TubXx-ApOW12xeyf2ccbg

20 Erisim (14.02.2019): https://www.ntv.com.tr/galeri/teknoloji/tepkilerin-golgesinde-peter-handke-
ye-nobel-edebiyat-odulu-gecmisten-bugune-nobe,zJ41ZvjgrUmctNaB3E53fg
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kisimda bahsedilen Strang ve Browning'in teorileri, iskandinavlarin 1990 sonrasi
dontsimuni ele aldigr icin Nobel komitelerinin glncel kararlari konusunda agik-
layici olabilir; ancak gegmisten gunimize bUtln kararlari degerlendirme ve genel
bir iskandinav bakis acisi belirleme anlaminda yetersiz kalacaktir.

Sonug

Her sene diizenlenen Nobel Oddil Téreni, bilim dallarina kiiresel capta dik-
kat cekme, toplumsal ilgi uyandirma ve bu ¢ergcevede dnemli buluslar yapan kisi-
leri ya da gruplar 6diillendirmesi anlaminda énemli bir etkinliktir. Bilime ve iskan-
dinav bilim diplomasisine bu anlamda katkilari inkar edilemez 6lctdedir. Ancak
Nobel kurullarinin zaman zaman aldigi tartismali kararlar oldukga elestiri toplamak-
tadir ve iskandinav hedefleriyle ters diismektedir. Ayrica bu lkelerin imajini ve
ulusal itibarini zedeleyebilmektedir. Bu acidan bakildiginda, iskandinav tlkelerini
temsil eden 6dul kurullarinin, uluslararasi bir is birligi platformu olma amaci gliiden
bu etkinlikte daha hassas bir bakis agisina sahip olmasi beklenmektedir. Calisma-
da sayilan alanlarla ilgili Glke markasi ya da bdlge markasi olma amaci gliden dev-
letler icin, bu konuda kontrolll hareket etmek énemlidir (Magnus, 2016, s.200).

Ingebritsen’e gore Nobel 6dilii iskandinavlarin elindeki kicik bir cekictir
ve klresel politikalar konusunda bu devletlerin istedigi ¢iktilar konusunda mesaj
vermektedir. Her ne kadar adaylik dlgttleri oldukga belirgin kurallara bagl olsa da
ornegin Norveg parlamentosundan bes Uyenin ddul kurullarinda yer almasi, Nor-
vec'in bilim diplomasisi konusundaki rolinu ifade etmekle beraber, diger yandan,
uluslararasi sistemde o donemde oncelik verdigi konulari, buluslari, bireyleri ya da
gruplariisaret etmesi olarak da yorumlanir. En basit ifadeyle, dUl alan isimlerin ya
da eserlerin, ister istemez Norvec'in ya da Iskandinavlarin diinya gorisini yansit-
t1g1 distnUlmektedir. Bu bakis acgisi, Nobel kararlarinin zaman zaman tartismali ve
goreceli oldugu hipotezini destekler niteliktedir. (Ingebritsen, 2006, s.14). Ayrica
Strang'in Yeni Kuzey teorisiyle yaklasildiginda da Nobel Odiillerinde verilen ka-
rarlarin, glincel iskandinav stratejilerinden etkilendigi yorumlari yapilabilmektedir.

Laroche'a gore ise, bilimin diplomatik bir ara¢ halini aldigi Nobeller, toren
sonrasinda, yapilan buluslara daha fazla ilgi uyandirmakta, bilinmeyeni daha go-
rinUr hale getirmektedir. (Laroche, 1994, s.605). Bu agidan Nobeller, galismanin
ikinci kisminda degindigimiz ve bilim diplomasisiyle ilgili belirlenen U¢ kavramdan
biri olan diplomasi icin bilim araci olma 6zelligini yansitmaktadir. Her sene odl
alan eser ve buluslarla ilgili, bu téren araciligiyla farkindalik yaratiimasi, bilim ve
bilimin édullendirimesi acilarindan énem arz etmektedir. Ayni zamanda, iskandi-
navlarin bilim diplomasisi konusundaki kiresel ¢aptaki roltind ve bilimin édullen-
dirilmesi vasitasiyla toplumlararasi nasil etkilesim kurulabilecegini, bunun nasil bir
stratejik iletisim aracina dondsebilecegini 6zetler niteliktedir. Her sene Ustlenilen
bu roliin, yeni kamu diplomasisi ve yeni bilim diplomasisi konularinda iskandinav-
larin bakis agisini yansittigr sdylenebilir.



lleti-s-im 6zel sayi: 6 « ocak/january/janvier 2021 73

Sonug olarak, bu iki farkli hipotezden ve galismmamizdan yola ¢ikarak Nobel
Odil Téreni'nin seneden seneye diinya capinda farkli yankilar uyandirdigi ve is-
kandinav cografyasinin imaji ve bilim diplomasisine katkilariyla ilgili her sene farkli
sonugclar dogurdugu tespitinde bulunulabilir. Bu farkl sonuglarin, tartismalarin ya
da yorumlarin en dnemli sebepleri; 6dil téreninin uzun vadeli gegmisi, dinyadaki
uluslararasi aktor gesitliligi, farkli klresel dinamikler ve uluslararasi sistemdeki
degisen glgc dengeleri olarak siralanabilir.
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