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RISALE HAKKINDA BIiR INCELEME

Bilindigi iizere diisiinmek, bilmek, diiglincelerini ve bilgilerini dil ve yazi ile
baskalarina iletmek; insanin en temel ve ayrilmaz ozelliklerindendir. Bu baglamda
mantik; insan diigiincesini inceleyen bilim dalinin adidir. Hig siiphesiz tarihte insan
diislincesini enine boyuna, biitiin ydnleriyle inceleyen ve onu bir bilimin konusu
yapan, dolayisiyla da Mantik Bilimi'nin kurucusu sayilan ilk kisi; {lkgagin iinlii fi-
lozofu Aristoteles'tir (M.O. 384-322). Aristotéles'in "analitik" (tahlil, coziimleme)
adim verdigi ve ona gore bir bilim olmayip, bilimlere bir genel giris mahiyetinde

- olan bu inceleme "Organon" (alet, arag) olarak bilinir. Onun bu ¢aligmasina daha
sonra Aphrodisyas'll Aleksandros. (M:S. 160-220) tarafindan "logica" ad1 verildi.!
Arapga'da diigiinmek ve konugmak anlamina gelen "mantik" s6zciigii tesbitlere gore
ilk kez asli manasinda Ibnii's-Sikkit (M.S. 857) tarafindan kullanilmistir.2 Mantik, -
Aristoteles tarafindan bir bilim olarak gériilmemekle birlikte, sonrakiler arasinda

- bilim olup olmadif: tartigala gelmistir. Fakat Mantig'in sonrakiler tarafindan

‘bilimsel inceleme ve felsefe yapmaya bir girig hatta zorunlu bir girig olarak kabul
edilmesi tartigmasizdir. Bu incelemede yaillmasml gerektiren nedenleri ve tarih
icindeki durumunu agiklamayi diisiinmedigimiz Organon, biri digerinin mantiksal
sonucu olarak tasarlanan alt1 bolimden olusmustur.

"Gergek bilgi tiimel bir yargidir”,? anlayigini dile getirmeye ¢aligan Aristote-
les Organon'un birinci béliimiinii yargi igin temel olan "yiiklemeler"e (Kategoriai,
Makalar) ayinr.* O, burada yiiklemelerin sayisini ve durumlarim Yunan dilinin im-
kanlari 6l¢iisiinde belirlemeye ¢alisir. Filozof, Organon'un ikinci boliimiinii 6nerme-

* M. U. llahiyat Fakiiltesi, Mantik Anabilim Dalt Ogretim Uyesi.

W. D. Ross, Aristoteles, 27.

2- N. Rescher, Tatavvuru'l-mantiki’l-arabi, s, 139 (The Development of Arabic Logic'in arapgaya
cevirisi). '

3 Nihat Keklik, Isidm Mantik Tarihi ve Farabt Mantu?l, I, 17.

4 Bu yiiklemelere Kategoriler adini Aristoteles vermedigi g1b1 ona aidiyet: da tartigmalidir. Belki
bu. aidiyet tartigmasi, "yiiklemelere ek” (Post-Predikamente, levahiku'l-maklat) igin gegerli
olabilir. Bakiniz, Nihat Keklik, Isldm Mantik Tarihi ve Farabi Manng, 11, 16. :
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lere (Peri-hermeneias, ibdre) kisacast onun ne oldugu, nasil kuruldugu, gesitleri, kip-
leri ve benzeri konulara ayirir. [k ¢éziimlemeler (Prior Analytt’cs, el-Andlitika el-
Ula) veya kiyas (Syllogism) ad1 verilen tigiincii boliimde tiimden gelimli bir kanitin
bigimsel olarak nasil kuruldugu, gesitleri gibi konular incelenir. Organon'un amacin
olugturan ve ikinci ¢oziimlemeler (Seconds Analytiques, Posterior Analytics, el-
Analitikd es-Sani, et-Tahlilat es-Sanf) veya bilimsel bilgi (Demonstration, Burhdn)
adr verilen dordiincii boliim, bu bilginin ne oldu{gu‘ ve hangi sartlara bagh
bulundugunun agiklanmasina ayrilmistir. Aristoteles, tartigma konularina (topics,
Mevaziu'l-cedelt) ayirdigi Organon'un besinci boliimiinde genel olarak tanim ve
tanimia iligkisi ‘bulunan bes tiimeli inceler. Filozof ¢aligmasinin son boliimiinii
ayrintili olarak Mantik yanllglarml (Sophistics, Mugaldta) ve nedenlerini mce]emeye
tahsis eder.’ ’ :

\_ Her ne kadar Aristoteles'in Organon'u alti bsliimden olusmugsa da hitabet ve
siir (Rhetoric ve Poetics) sanatina iligkin iki ¢aligmas: ve Organon'a bir girig
(Isagoge, el-Medhal) olsun diye Porphyrius'un (M:S. 232-304), filozofun daginik
olarak galigmasinin be§1n01 béliimiinde ele aldigs bes tiimel iizerine yaptigi kisa bir
incelemesi de sonrakiler tarafindan Mantiga eklenince bu bilim dokuz bglimden
meydana gelmis oldu.® ‘

Aristoteles'in Organon'u ve Porphyrius'un Isagoge'si uzun yillar Yunan di-
linde tedris edildikten sonra besinci ve yedinci 'y“uzyxllar arasinda Siiryaniler
- tarafindan Yunanca dan Siiryanca'ya gevuldl Ancak cesitli dinf nedenlerle
Stiryaniler'in mantlk caligmalar1 Organon'un ilk dért boliimii uzermde kaldi, ba§ka’
bir deyisle yalnizca kiyas incelendi burhana gegxlmed1.7 Organon'un, [sagego de dahil

 olmak iizere, ilk kez biitiin bslimleriyle tam olarak cevrisi arapgaya yapilmustir. Bu

" geviri igini sekizinci ve onuncu yiiz yillar arasinda iilkeleri Islim hakimiyeti altina
giren Stiryaniler ﬁstlenmi§tif.‘Sijryﬁniler s6z konusu ceviri isini ya dogrudan

) Yunanca‘dan Arap‘ga'ya veya dnce Yunanca'dan Sﬂryan‘ca'ya ve Sl'iryﬁnca'dan da
Organon'un ozellikle ilk tic bolumu ve Isacooe iizerine telhis ve §erhler yazdilar.
Ancak ne var ki Arapgaya gevrilen Organon'un biitiin boliimleri lizerinde ve hatta
daha ba§ka caligmalar ekleyerek ¢alisan ilk kigi Biiyiik Tirk Filozofu Farabi (870-

5  Organon'un béliimleri ve muhtevast hakkinda ayrintth bilgi icin bkz. Kindi, Risdle fi Kemiyyeti
Kiitiibi Aristiirdlis, 365-368 veya Alji.\'lmeiesin. Kitaplaruun Sayisi Uzerine, 154-156; Farébi,
Ihsauw'l-"uliom, 79-91; W. D. Ross, Aristoteles, 27-72. (Kindi ve Firabf boliimler arasinda
Isagoge'yi saymazlar). ) ' i

6 - N. Rescher'e gore Hatabe ve Siir en azindan 530 civarinda Simplicius tarafindan Organon'a

. " eklenmis olmalidir (Tatavvuru'l-Mahtiki'l-arabf'ye M. Mehren'in girisi, 35).
. 7 . Siiryanilerin mantik ¢aliginas; igin bkz. Nihat Keklik, [vlc?;;k Mantk Tarihi ve Fardbt Mantig, 1,

. 22-36. :

8  Miitercimler ve konuyla ilgili ¢evirileri hakkinda bakmlz Nihat Keklik, Islam Mantik Tarilii ve
Farabi Manngt, 1, 33-70; Mahmut Kaya: Isldm Kaynaklart Isifinda Aristoteles ve Felsefesi. 80—
127; Shams Inat1 "Logic", Histor: v of Islamic I’Iu/mophv 803.
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950) olmustur.’ i§te‘Mant'|k‘ tizerindeki bu (;ahgmalai‘mdan dolay1 Aristoteles'ten
sonra Fardbi'ye ikinci muallim (el-Muallim es-Sani) tinvani verilmistir. Her ne
kadar Fardbl Organon'un arapgaya gevrilen biitiin béliimleri iizerinde ayrintih
caligmalar yapmig ve ayrica Thsdu'l-*uliin'da'® Mantk bilimi ve boliimleri hakkinda
toplu bir degerlendirme yapmig olsa da Manugm biitiin boliimlerini bir tek kitab
icinde ele alan bir ¢aligma yapmamgtir. ‘

~ Felsefe'nin biitiin béliimlerinde oldugu gibi, Mantik konusunda da-ilk biitiin-
ciil éah.gmayl yapan ve sclefleri arasinda sadece Farabi'den 6vgiiyle séz eden Biiyiik
Tiirk Filozofu Ibn Stnd'dir.!! Filozof'un eg-Sifd, Kitabii'n-Necdt ve el-Isardt ve't-
Tenbihat gibi ¢aligmalari, bu durumun apagik birer gstergesidir. Esasen son derece
diizenli ve mantik? bir tutarhilik gozetilerek yazilan Farabi'nin Thsau'l-‘ulitm'u ibn
Siné'nin bilim ve felsefenin biitiin alanlarini i¢ine alan bilyiik calismast eg-Sifd'sina
bir girig gibi deger]éndirilebilir. Daha agik bir deyisle diizenli yazma diisiincesini Ibn
Sind'ya Fardbi'nin ¢aligmalari ilham etmig olabilir. Su halde mantik konusunda
Farabi'nin yapmis oldugu tahlilleri, ibn Sina'nin terkib ettigini yahut Farabi'nin
Mantik biliminin maddesini hazirladigini, Ibn Sind'nin ise bu maddeye stret
verdigini ¢ekinmeden sdyleyebiliriz. Nitekim Endiiliis'te Ibn Rti§d;1'jn (1126-1198)
Organon iizerine yaptifi serh ve telhisleri bir yana birakirsak, Ibn Sin&'dan sonraki
mantik ¢aligmalarinin Aristoteles'in degil de Ibn Sind'nin metinleri iizerinde
yiiriimesi, bu durumun apagik bir gdstergesidir. Su halde Yunanca'dan sonra Arap
dilinde mantigin kurucusunun Farabi ve Ibn Siné oldugunu agikca sdyleyebiliriz. ’

Yukarida ilk diizenli ve dokuz bélimlii mantik metnini Ibn Sind'nin ortaya
koydugunu sdylemigdik. Onun bu konuda yazdigi en hacimli kitab es-Sifd'nin man-
uk bolimiidiir. Bu kitabda mantigin dokuz bolimii biitiin yonleriyle ele alinip
deéerlendirilmi&ir. Bu kitabin diizenine gore.ve orta biiyiikliikte yazilan Kitdbii'n-
Necdt'in mantik boliimiinde ise "Hatabe ve Sii‘r'e yer verilmemisdir. Mantik, tabiat
ve ilahiyat konusunda yazmis oldugu el-Is@rdt ve't-Tenbihdt'inda ise kategorilere yer
vermemig aksine mantik boliimiinii "on nehc"e ayirarak bu kitabi tamamen farkh bir

yonteme gore yazmistir.

Keza‘bu incelemenin konusu yapmaya g:al'l;‘.tlglmlz él-Mlicézii’s-sagft' fi'l-
mantik metni de, e;-&'jﬁ'nm Mantk béliimiindeki gibi, dokuz boliimden olugmakta-
dir. Sézii edilen bu metin, mantik, tabiiyyat ve ilahiyattan olugan Uyiinu'l-
hikme'nin mantik boliimi olarak biri Hilmi Ziya Ulken (bn Sind Riséleleri I,
Uyunu'l-hikme, ‘Ankara 1953) digeri Abdurrahman Bedevi (Ibn Stna, Uyinu'l-
hikine, Dar el-Kalem, Beyrut 1983, 2. baski) tarafindan yayinlanmigtir. Ancak ne
var ki her iki nasir de Uyinu'l-hikme'nin mantik boliimiiniin el-Micezii's-sagir fi'l-
manttk'la ayni metin oldugu konusunda bir bilgi vermezler. Hilmi Ziya Ulken daha '

9 Nihat Keklik, fslam Mannk Tarihi ve Farabi Manug, 11, 3.
10 Farabt, Thsdul-ulim, 79~8).
11 lbn Sind. el-Miibdhasar, 375 (1162).
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once mantik boliimii olmaksizin ‘Uyidnu'l-hikme'nin biri [stanbul (1298/1880)
digeri Kahire (1908) de basilan iki metninin Képriili Kiitiiphanesindeki (Nr. 868)
Tisa‘ Resail fi'l-hikme ve't-tabiiyydat adli yazmayi esas aldigint sdylerken A.
Bedevi, yayina hazirladigi metne yazdigi genel giriste; gerek yazmalar ve gerckse
tabakat kitablart bu metnin Ibn Sind'ya aidiyeti konusunda bir siiphe ortaya
koymazlar demektedir. Ayrica A. Bedevi'ye gore bu kitabin biri Uyﬁnil’l-hikme
. digeri Kitabu'l-Miicez olmak tizere iki ad: vurdxf. Ciinkii A. Bedevi'nin yayina esas
-aldig1 yazmalardan biri olan ve yalmzca mantik boliimiinii iceren Vatikan (nr. 977)
yazmasinin baginda "... Bu kitabi Uyinu'l-hikme olarak bilinen Ibn Sina' nin el-
Miicezl izleyecektir” ifadesi yer almaktadir. A. Bedevi' ye g6re nitekim Ibn el-Kifti
(h. 646/1248m.) de Ihbarii'l-uldema biahbdri'l-hiikemd-(Kahire 1326/1908, 272) da
bir ciltlik Kitabu'l-Miicez'den s6z edip *Uvinu'l-hikme'den sézetmez. Oysa Ibn Ebi
Useybiath. 667/1270m.) ‘Uvdnu'l-enbd fi tabakati'l-etibbd'da Bedevi'ye gbre
yanhighkla el-Micez't ve Uydinu'l-hikme'yi iki ayr kitab olarak nakletmigtir. Bedevi
ayrica bu agiklamasma *Uyuni'l-hikme'nin Ibn Sind'nin ge¢ donem yazilarindan ol-
dugunu ve yeni bir sey icermedigini ekler. ‘

Bize gelince, H. Z. Ulken ve A. Bedevi'nin yaymlarina temel aldiklart yazma-
larindan ayr1 olarak Uyidmu'l-hikme'nin manuk boliimiiniin el—Mz?ceilfi"sisagii' fi'l-
mantik adiyla biri Siileymaniye Kiitiiphanesi, Carullah Efendi bolimii 1260, digeri
Istanbul Universitesi kiitiiphanesi A. 4755 numaralarda kayitli mecmualar i¢inde iki
yazmasini tesbit ettik.

Bagka metinleri de i¢eren Siileymaniye mecmuasinin igindekiler sayfasinda
sézkonusu metin Kitabii'l-mitcezii's-sagir li-Ibn Sind adiyla gegmektedir. Ancak
mecmuanin i¢inde yirmibey satir ve beg varaktan olugan metnin adi olmayip basinda
sadece besmele bulunmaktadir. Istinsah tarihi bulunmayan mecmuanin son kisminda
786 hicri yilinda tamir gormdstiir ifadesi yer alir. Mctinde mantigmn ilk dort boli-

" miiniin bagliklari arap harfleriyle Yunanca olarak mavi muxckkcblc ve metne gore

buaz daha bilyitk harflerle yazilmigtur.

Yum1 dort risaleden olugan Universite mecmuasinin, bazi rislelerin sonunda
gecen kayitlara bakildiginda, 15 Ramazan 588 hicride istinsah edildigi anlagiimakta-
dir. Ibn Sind'min hayati ve escrlerine ayrilan risalenin diginda mecmuadaki biitiin
risaleler Ibn Sind'ya aittir. On beg satir ve dokuz varaktan olugan el-Micezii's-sagir
fi'l-mantik, mecmuanin itk risilesidir. Metin "temme el-Micezii's-sagir fi'l-mantik
ve'l-hamdi 1i vahibi'l-akli bildnihiye" ibédresiyle son bulur. Metnin sonunda
miistensih bu metnin musannif niishasimdan nakledilmiy bir niisha ile mukabele
yapildiZini soyler. Keza bu metinde de ilk dort boliimiin arap harfleriyle Yunanca
isimleri yazilir ve kargilarina bu isimlerin arapga anlamlary boliimiin muhtevasi
acisindan verilir, Tsdgtict ma'nihu: cl-Kiilliyetii'l-hamse de oldugu gibi. Bu
mecmuanin ikinct risalesi, Kitabu “Uvini'l-hikme'dir. Mantrk boéliimiiniin sonu
"temme mantiku ‘Uydni'l-hikme” diye son bulurken miistensih kenara su. ibareyi
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yazar "kiibilet el-mantikiyyét mine'l-‘uyfini'l-hikme ve suhhihat ve hiye'l-mucezii's-
sagir, inma zide fima ycliht fustlun 17 kitdbi'l-burhan ald'l-micez". Bu ifadeden
anlagildigina gore mistensih "el—Mﬁc:ezii’A'—Aagfl'xn ‘Uyiinu'l-hikme'"nin mantik
bolimiiyle aynt metin olduunu bilmektedir. Nitekim ayni mecmuanin sonundaki ‘
Siretii's-Sevhi'r-reis ve fihristii kiitiibihi adli risalede -ki bu risale miistensih
tarafindan ¢okga tashih edilmigtir- Ibn Stna'nin kitaplar sayilirken el-Miicezii'l-kebir
fi'l-mantiktan hemen sonra ¢l-Miicezii's-sagir fi'l-mantik ve hiive mantiku *Uyiinu'l-
hikme denilmektedir (vr.: 217). Biitiin bu aglklamaldrdan anlagiliyor ki tiniversite
kiitiiphanesi A 4755 nolu mecmuanin musahhihi (risaleler fazlaca tashih'edilmigtir)
ve miistensihi el-Mdicezii's-sagir fi'l-mantik ile "Uydnu'l-hikme'nin mantik
bolimiiniin aynt metin oldugunu yakinen bilmektedir. Ayrica yukarida sz edilen
el—Mﬁcezl’i’/J\'ebirﬁ'l-ma;zl‘lk; bu mecmuanin l¢lineti sirasinda yer alan ve sadece
kipli (cihet) kiyaslara kadar gelebilen er-Risalerii 1-Micezetii fi Usli (ilmi)'l-mantik
adli risale olmalidir. Nc varki, A. Bedevi *Uviinu'l-hikme'yi yayma hazirlarken,
sozkonusu mecmuanin istinsah tarihi, onun niishalarinin istinsah tarihlerine yakin
olmasina ragmen burada s6ziiedilen *Uviinu'l-hikie niishasini dikkate almamigdir. .
Dolayisiyla A. Bedevinin ‘Uyitnu'l-hikme'nin manuk boliimilyle el-Micezii's-sagir
Sfi'l-mantik'in ayni metin oldugunu fark cdememesi dogal bir durumdur.

Ancak daha garib olan1 su ki H. Z. Ulken ‘Uviinu'l-hikme'yi yaymlarken bu-
rada soziinii etti§imiz yazmay1 kullanmasina ve miistensih isminin verildigi yaz-
maya el-Miicezii's-sagir fi'l-mantik, rnek olarak gdstermesine ragmen bu metnin

‘Uyitnu'l-hikme'nin mantik boliimiyle ayni metin oldugunu fark edememistir (H Z.
Ulken, Resdilii* Ibn Sind, 1, ‘Uyiinit'l-hikme, 55).

Yalnizca A. Bedevi, Vatikan yazmasi tizerindeki el-Miicez'in ‘Uydnu'l-hikme
olarak bilinmesinden hareketle kitabm astl adinmn ¢/-Micez, yaygin adinin ‘Uyiinu'l-
“hikme oldugu sonucunu gikarabilmistir. Bu konuda Ibni'l-Kufti'nin fhbarii'l-ulama
biahbdri'l-hiikemd'st ve Ibn Eb Useybia'mun ‘Uvinu'l-enbd fi tabakati'l-etibbd'sini
basit bir kargilagtirma ile yetindigi i¢in "el-Micez" sozciigliniin ¢agrigimlarini daha
ayrintih olarak irdcleyememistir. [bnii'l-Kifti'nin ‘Uyfinu'l-hikme'den s6z etmemesi
ve Vatikan yazmasimin bagindaki e/-Micez ile *Uviinu'l-hikme baglantsi, Ibn Ebi
Usaybia'nin hem el-Miicezi hem de ‘Uyinu'l-hikme'yt aym yerde zikretmesi; A.
Bedevi'nin boyle bir sonuca varmasina neden olmugtur.

Oysa Ibn Ebl Useybiamin bu konudaki riviyetleri birbiriyle ¢eligkilidir.
Simdi bu rivayetleri Ibnii'l-Kifti'ninkiyle birlikte verirsek durum daha agik olarak
goriilebilir. _

1. el-Miicez, bir cild ("Uyiinii'l-enbd, 440).

Kitab el-Miicez, bir cild (Ihbaru'l-ulama, 272).

2. Kitabu ‘Uyiinu'l-hikme (*Uyitnu'l-enbd, 440).

3. Kitabu ‘Uyiini'l-hikme, ¢ ilmi icerir ("Uvitiull-enba, 457).
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4. Kitdbu'l-Micezi'l-kebir fi'l-mantik, el-Miicezii's-sagire gelince bu en-
Necaim mantigidir (‘Uyiinu'l- enba 458).

5. Kitabu'l-Miicezi's-sagir fi'l-mannk ('lym S'lyfada)

6. el-Muhtasaru'l-asgar fi'l-mantik's tasnif etti. Bu daha sonra en-Necdf'm bag
tzuafma koydugu kitabdir (° Uyunu ‘I-enbd, 443). :

el-Muhtasaru'l-asgar fi'l- mannk yazdiktan sonra en-Necdt'in baqma koydu
(Ihbéru'l- Ulamd, 276).

7. el-Muhtasaru'l-evsat fi'l-mantik (‘Uyiinu'l-enbd, 440).

Yukaridaki rivayetlere bakildiginda Ibn Ebi Usaybia, [bnii'l-Kifti'nin rivayet-
lerini nakletmekle birlikte bagka bir kaynaktan da yararlanmis olmalidir. Ayrica
Useybia iki rivdyet arasindaki geligskinin farkinda degil gibidir. Burada sormak
. gerekir el-Miicezii's-sagir fi'l-mantik m1 yoksa el-Muhtasaru'l-asgar fi'l-mantik mi
en-Necdtin mantik bolimiidiir? Bir kere elimizdeki Kitabii'n-Necar'in mantik
bolumiyle el-Milcezii's-sagir fi'l-mantik ka1§11'1§lmld10md'1 bu iki metnin gerek
hacim gerekse boliimleri bakimindan birbiriyle ortiigmedigi ﬂoruleceknr Kaldri ki el-
Mubhtasaru'l-asgar fi'l:mannk'inda Kitdbu'n-Necdr n mantik bolimi olup olmadig1
ayrica tizerinde durulmasi gercken ciddi bir sorundur. Cunku Tbn Stnd'nin manukla
ilgili yazmalar1 arasinda bu adla bir metin mevcut degil fakat uslub ve hacim .
itibariyle ¢ok benzerlik gostermesine ragmen Koprili Kitiiphanesi 869 ve
Siileymaniye Kiitiiphanesi Turhan Valde Sultan boliimii 213 numarada kayitl
ML_!/lfaS(lILl 'l-evsat fi T-mantik' da K, trabu ‘n-Necdt'in manuk boliimiiyle Ortlismez.

Su halde A. Bedevi'nin yaptigr gibi, metinler arasinda gok yonlii bir kargtlag- -
tirma yapmaksmn ‘yalnizea tabakat kitablarima dayanarak bazi sonuglara varmak;
yukarida Useybia'dan nakledilen geliskili riviyetlerde goriildiigii lizere, bizi yamltabi-
lir. Netice itibariyle el-Milcezii's-sagir fi'l ~mantik ile *Uyinu'l-hikme'nin mantik bo-
limiiniin aym metin oldugu. kwnlqmwtu Simdi burada iki temel sorun vardir. Bu
sorunlardan birisi gudur: Acaba bizzat Ibn Sind'nin kendisi ‘Uydinu'l-hikme'nin tabiat
ve ilahiyat boliimiinii bir defasinda, el-Micezii's-sagir fi'l- malmkl da bir bagka defa-
sinda yazip bule§md17 Yoksa bunlar ayrt ayri metinlerdi de, Ibn Stnd'min 6grencileri
es Szja, en-Necdt ve el-Isdrdt ve't-Tenbihdt'n manuk, tabiat ve ilahiyat gibi temel
béliimlerden olusmasini g6z Gniine alarak bir araya getirdiler. Nitekim Kopriili Kii-
tiiphanesi 868 numarada kayith sirf tabiiyyét ve ilahiyat bolimlerini igeren bir -
‘Uyhnu'l-hikme yazmasi da mevcuttur. '

Bize gore birinci sorudan daha 6nemli olan ikinci soru ise s6z konusu metnin
o 8 d
yazilig tarihiyle ilgilidir. Oysa A. Bedevi, ‘Uyfinu'l-hikme'ye yazdig1 genel girigte,
hi¢ kusku duymadan bunun fitozofun olgunluk dénemi yazilarindan oldugunu soy-
¢ Kug 8 mt y
lemisti. Mantik boliimii muhteva bakimindan incelendiginde onun bu diigiincesine
katilmak hi¢ de akla yatkin gelmemektedir. '
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Séyle ki Ibn Sind ve Mantik s6zkonusu oldugunda "tasavvur ve tasdik" ayri-
minin!2 tartxgmasmibn Stnd'ya 6zgii bir durum oldugu bu konuya ilgi duyan her-
kesce kabul edilir. Ayrica bu ayrima baglh olarak O, mantikta tanim (hadd) konusuna
cok 6nem veren bir mantikcidir. Ne yazik ki tasavvur-tasdik ayrimi ve buna bagh
olarak hadd'ler el-Miicezii's-sagir fi'l-mantik'ta Ve)}a “‘Uydnu'l-hikme'nin mantik bé-
liimiinde yer almamaktadir. Ancak tabiat boliimiiniin baginda "hikmet"in tanimi ve
boliimleri agiklanirken tasavvur ve tasdik sozciikleri gegmekte fakat bunlarin ne ol-
dugu, mantik metinlerindeki gibi agiklanmamaktadir.!3 Su halde bu metni Ibn Sina
yazmigsa yukarida soziinii ettigimiz A. Bedevi'nin iddias1 kabul edilemez.

, Netice itibariyle bize gére eger el-Miicezii's-sagir fi'l-mantik's Ibn Sina yaz-
migsa -aksi kanitlanmadigina gére onun yazdigini sdylemek durumundayiz- bu onun
mantik konusunda yazmig oldugu ilk metin olmahidir. Ayni zamanda bu metin
arapca yazilmis ilk dokuz boliimlii ve diizenli mantik metni olma ozelligini de tagi-
maktadir. Dahasi bu metnin *Uydnu'l-hikme'nin tabiiyyat ve ilahiyatndan bagimsiz
ve epey dnce yazilmig olmast miimkiindiir. ‘Uydnu'l-hikme'nin-ilahiyat bolimiinde
Ibn Sini metafiziginin en temel konularindan biri olan sudir ve feyz nazariyesinin - :
bulunmamasi goz Oniine alindiZinda bu iki béliimiin de oldukg¢a erken dénemlerde

yazilmig oldugu diigtiniilebilir: Fakat daha sonra, ggrencileri veya bizzat kendisi tara-

findan bu iki metin arasindaki hacim uzunlugu gozetilerek bir araya getitilmis el-

Miicezii's-sagir fi'l-mantik, *Uyiinu'l-hikme'nin mantik boliimii olmus olabilir. An-

cak her seye ragmen metnin hem veciz hem de kiiciik olmasi tasavvur-tasdik ve hadd .
konularim gérmezlikten gelmeyi gerektirmistir denilemez.

Yeniden soylemek gerekirse bize gore bu metin Ibn Sind'nin mantik konu-
sunda yazmig oldugu, klasik mantigin biitiin béliimlerini igeren ilk tam ve diizenli
kitapdir. Simdi yukaridan beri yaptigimiz bu agiklamalardan sonra genel olarak Man-
tik Tarihinde ve 6zel olarak Ibn Sind mantiginda 6nemli buldugunuz el-Miicezii's-sa-
gir fi'l-mantik'in gevirisini sunmaya caligalim,

12 Her ne kadar tasavvur ve tasdik ayrimim ilk olarak Farabi yapmus olsada (Farabi, el-Burhan, 20;
" el-Elfazu’l-Musta‘mele fi'l-Mantik, 87) Mantikta hem bu’ayrims yapan hem de bunu bir sistem.
haline getiren Ibn Sin&'dir. Bakimz ibn Sind, eg-Sifd. el-Mantik, el-Medhal. 16-20; el-Burhan, 51,
53; Kitabu'n-Necat, 7, 112-113; el-Igdrdt ve't-Tenbihdt, 8. ve 10. maddeler. ‘
13 Ibn Sina, ‘Uyiinu'l-hikme, 17-18. ‘
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b( lafiz);

- sozeigiin parcalariyla her hangi bir seyi gosteremiyorsun.

- RISALENIN TURKCE CEVIRISI

EN KUCUK HACIMLI VE EN KISA ANLATIMLI MANTIK
KITABI'*

(el-Micezii's-sagir fi'l-mantik)-
I- GIRIS (el-MEDHAL, EISAGOGE)

[1] Bir pargastyla anlanunn bir par¢asini-gostermek istemedigin her sézciik
“insan" sozciigiinde oldugu gibi; yalin (miifred) bir sozciiktiir. Ciinkii bu

14 -

Bu metnin ¢evirisinde H. Z. Ulken ve A. Bedevi yaymlarinm yanisira 6zelliklerini tanittigumz iki
yazmayi da dikkate alip tek bir metne bagh kalmadifumiz igin geviri sirasinda arapga metnin
sayfa numarn-m verme geregini duymadik. Dokuz bélimiin baghgi, s6z konusu iki yaymnda
bulunmamakta tukat séziinii ettigimiz iki yazmada biitiin béliimler baglikli olup bunun yanisira,
ilk ‘bes bolime. arapea yazithsiyla yunancalart da eklenmis durumdadir.

~ Uzerinde ¢aligtgimiz bu metin *Uyini'l-hikme'nin geneli, 1<;|ndu Necmiiddin ibn el-Labidi

(1210-1268) tarafindan ihtisar, Fahriiddin Razi (1145- l“’ﬂ) tarafindan serh edilmig olup
Rézi'min Serhi Ahmed Hicdzd tarafindan Serhe *Uyénu’l-hikme adiyla nesredildi. {bn Sina'nin el-

* fgdrdr ve'r-Tenbiharina da bir serh yazan Rizi, her ne kadar serhin girisinde 'Uydnu'l-hikme'nin

muhtevasint kabul ctmedigini soylese de bu metnin elden ele dolasan, ve kendi alaninda- ¢ok

- degerli ve dnemli- bir metin oldugunu kabul eder. Esasen metnin bu &zelligi onun s6z konusu

[1]

serhi yztzmasﬁm vesile olmugtur (Razd, Serh *Uvina'l-hikme, 40-41; gelecek atiflarda bu kaynak
Razi; Serh olarak gegecektir). Bundan sonra yapilacak agiklamalarda uzmanliga saygimm. bir
geredi olarak ¢ogunlukla Razi'nin agiklamalarma yer.vermeyi diiyunityoruz.

Razi. tasayvur ve tasdikin metinde bulunup bulunmamasina bakmaksizin serhe yazdigi giriste
‘bunlarin ne olduklart ve nasil kazamlacaklari hakkinda bilgi verir, Zaten manuk da bu 1bilgileri
kazanmak igin gereklidir. Ancak Rézi'ye gore bilgi kazanmak, mantik 6grenme sartina bagh
degil, mantik yalnizea bilginin tahsilini kolaylagtinr (teshil) ve ye(kinléyirir (tekmil). Bu yiizden
mantigim konusu digarda degil. bilingteki (nefis) degismez kurallardir (el-Makilatu's-sébite).
Razi, mantigm degerinin kendisinden dolay1 degil, diger bilimlere yardimer olmasindan dolay1
‘oldugunu belirterek Fardbi ve ibn Stnd'min goriiglerinin de bdyle oldugunu belirtir (Razi, Serf,
43-49). ‘

Raz1, iki sozciigiin birlegmesinden olusan sézciigiin 6zel isim ise tek anlamli, sifat ise ¢ift
anlamli oldugunu sdyledikten ~onra Aristoteles'in bu konuya deginmedigini belirtir. Bu
agiklamalar yaparken Ibn Stnd'nin ey-Sifd ve el-Isardr ve't-Tenbihdt'a da géndermeler yapar.
RAazi, sozciikle anlam arasindaki iligki igin dort durumdan sozeder (1) sozciik tekil-anlam tekil
(2) sozciik bilesik-anlam bilesik, (3) sozciik tekil (mifred)-anlam bilesik (4) sazeiik bilesik
anfam tekil olabilir ki bu sonuncusu imkansizdir (Razf, Serf, 51-53).

Razi, kiillf ve ciizl'ye de deginerek Ibn SInd, el-Isdrdt ve't-rebihdr'ta dnce hakk olarak ciiziyi
sonra kiilli'yi incelerken burada killiyi 6ne aldi diyor. Ciinkii ona goére ciizi'nin mahiyetini

tasavvur etmek Kiillli'nin mahiyetipeyhsavvurda bir temeldir. Bilimsel kavram ve gnermelerin kiillf.

olanla yapiimasindan dolayr kinliy: one almug olabilir (RAz1. Serh. 56).

Bize goére Ibn Sind, sézciikleri bir keresinde yapi-anlam iliskisinde degerlendirerek miifred-
miirekkeb, bir kercde kaplamlart bakunindan inceleyerek kiilli-ciizi, bir bagka kezde islevlerine
gore ele alarak zAti kiilll ve arazi killlf ayrmmini ortaya koymus oldu.

,Ayrica Razi, mahiyet ile killilik arasinda iligki kurarak, mahiyeti bilmenin kurucu ciizlerini

bilmeye bagli oldugunu bu itibarla ciizi'yi bilmenin kiilliyi bilmeden nce geldigini séyler (Razi,
Serh, 60-64).
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Bir pargastyla anlaminin bir pargasin gostermek istedigin her sozciik; "tas
atan" sozciigiinde oldugu gibi: bilegik (miirekkeb) bir sozciiktiir. Ciinkii sen "atan"la
bir seyi "tas"la bagka bir seyi gdstermek istiyorsun.

Ister zihinde (tevehhiim) ister varlikta olsun; "canl" sozciigiinde oldugu gibi
bir tek anlamla (ma'nd) pek ¢ok seyi gostermek istedigin her sozciik tiimeldir
(kiilli).

Zevd sozciigiinde oldugu gibi, kendi tek anlami nedeni ile ona katilabilecek
pek ¢ok seyi gdstermesi miimkiin olmayan her sozciik tikeldir (ciizf).

N .

Atesin kendi varliginda bulunan stcaklik ve kurulukla nitelenmesinde oldugu
gibi, seyi,varliguun,derinliginde ve temelinde (ff zdtihi) niteleyene tiimel, varliksal
ozellik (el-kiillT el-zatt) denir. -

Insanin ak ve kara olusu gibi, seyin varligindan sonra (ba'de zatihi) varlzglm
niteleyene tiimel gegici ozellik (el-kiilli el-‘arazi) denir.

[2] O nedir? in cevabi; mahiyeti sorulan geyin en yetkin ger¢ekligini
‘gosteren yiiklemdir.
O hangi seydendir? in cevabi; onu varliksal 6zelligi agisindan digerlerinden

aywran, varliksal ve tiimel bir yiiklemdir.

Genel olarak o nedir? in cevabi, beraberce kendilerinden sorulan bir seyin en
yetkin gergekligini (kemdli hakikat) g()ste;en yiiklemdir. Oysa bu yiiklem bu seyle-
rin bireyleri icin bovle olamaz.

[3] Cins; o nedirin cevabinda degtyk gergeklikleri (hakdik) kaplayan
yuklemdzr

[2] Razi'ye gore mahiyetle ilgili bir soru; mahiyetin biitiiniinii, bir par¢asini veya mahiyet digindaki
(arazf) bir seyi verebilir. Ancak unutmayalim ki mahiyetin bir pargasi ve mahiyet digindaki sey-
lerde kendiliklerinde birer mahiyettirler (Razi, Serh, 69). Cismin nitelikleriyle ilgili mahiyet soru-
sunu, en iyi bilme seviyemiz olan duyularimizla dogrudan biliriz. Bilesik (miirekkeb) bir mahi-
yeti adi veya mahiyetin nitelikleri olan hadd veya resimle bilebiliriz (Razi, Serh, 66-69). ‘

Her ne kadar Rézi, serhde hadd ve resimden séz etse de ibn Sind metnin gerekli olan bélii-
miinde buna yer vermez. O serh yoluyla bu eksikleri bir dereceye kadar gidermeye calistyor
gibidir.

Yine de biz mahiyeti onun en temel olan (zth) 6zelligi (bkz. metin p. 1) ile tamimaya gah§mz
Nitekim Razi'nin dedigi gibi insan kendi benliginin hakikatin1 bedihi ve zorunlu olarak bilir.
Sonra bu bilgiyi s6z, isaret ve yaziyla baskasina anlatir. Bu 6zelliginden dolayr "O nétik dir" diye
tanimlanir. Buradaki bilme ve konusma (nutk) sézciigii onun mahiyetinin en temel 6zelligi olur

- (Razi, Serh, 70-74).

[3]1 Rézi cinsleri; tabii ve mantiki olarak ikiye ay:rdlktan sonra tabii olanla mantiki olan1 birbirine
karigtirmamamiz gerektigini soyler. Ciinki tabii cins, tabii tiirlin mahiyetinin bir pargast iken
mantiki cinsin, mantiki tiiriin mahiyetinin parcasi olmasi imkansizdir. O ayrica cins ve fasl
mahiyetle iliski i¢inde agiklar, buna gore cins mahiyetin bagkalariyla ortak, fasil ise onlardan
ayrildigs kendine 6zgii yoniidiir. Ayrica Rizi'ye gore Ibn Sind burada fasly; kiilli, zati ve ma‘kdl
diye tanumlamasi gerekirdi. Su halde fasil ve cins mahiyetin ciizleridir. Ve her seyin kendi
bulundugu varlik basamaginda birden ¢ok fash olamaz (Razi, Serh. 75-82).
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Fasil; o hangi seydendirin cevabina karsilik diigen tiimel bir yL'iklen'zdir.
Tiir (nevi'); o nedirin cevabinda verilen iki tiimel yuklemm en dzel olanidir.
Hdsse; tek bir tiire verzlen gegicive rumel bir yiiklemdir (kiilliye arazzvye)

Genel ‘Araz; pek ¢ok tiire verilen gegici ve tiimel bir yuklemdzr.

II. YUKLEMLER (el- MAKULAT KATEGORIAI)
4] Her hangi bir varligi gosteren miifred sézciikler sunlart gosterirler.

(1). Cevher: Varllgl kendini niteleyene bagll olmayan ve kendi kendine
ayakta durandir, insan ve agac gibi.

(2). Nicelik: Kendi varligindan dolay:, drtiistiirme yoluyla egitligi veya kendi-
sinde egitsizligi miimkiin olan seydir. Bu ortiistiirme zihinde ( vehm); cizgi, viizey,
- derinlik ve zamanda oldugu gibi kesintisiz veya sayilar ve sozlem,'e oldugu gibi ke-

sintili bir dizi olarak bulunabilir. ' '

(3). Nitelik: Aklik, saghk, giic ve sekil gzbz mceltkfen avrr olan, zgmde 80-
recelik barindirmayan ve yerlesik olan her dzellik niteliktir. : ’

Keza Rézi, nevi de hakiki ve izafl olarak ikiye aymir. Mantikta esas olan hakiki nevidir. Beg
tiimel yiiklemde incelenen ve s6z konusu olan nevi de budur (Rézi, Serh, 84-88).

. Ibn Sina (Scyh) el-Miicez el-Kebir'de sunu ornek verir diyen Razi serhini yapugl metnin el-
Micezii's-sagir oldugunu. blhyormuydu" (RAzi, Se;h, 90).
A. Bedevi'nin yaymina esas aldif1 Vatikan (977) ve [, Ahmet (3268) niishalarinin sonunda bes
tiimel yiiklemle 1lg1h su metin yer almaktadir. "Bizim 6zneye yiikledigimiz (nisbet ettigimiz). her

_yiiklem; (a) Ya, insan canhdir s6ziin gibi, cinsdir. (b) Ya insan bilendir soziin gibi, fasildir, (c)
Veya insan hisseden canlidir séziin gibi cinsin fashdir. (d) Veya insan idrak edendir sdziin gibi
faslin cinsidir. (e) Ya da insan cisimdir soziin gibi cinsin cinsidir. (f) veya insan miimeyyizdir

- s6ziin gibi fashn fashdir. -Bazen tiglincii bir iglem yapman da mimkiindiir- Buda (8) Ya insan
gillendir s6ziin gibi hdssenin arazdir ki bu araz Burhan kitabinda zatl araz denilenler
kiimesindendir. (h) Veya-insan iride ile harecket edendir sbzﬁn'gibi cinsin hassesidir. (1)-Veya
faslin hassesidir, eger fasil hisseye musivi ise, musivi olmayip fasil daha genelse hésse degildir,
insan kendine ziilmedendir, ornegindeki gibi. Cinsin faslinin hissesi de yine bu nevidendir. (k)
Veya cinsin “hassesini, cinsin arazini ve fashin hissesini icine alan daha genel bir arazdir. Su
halde bunlarin hepsi arazi Ammdir. Bunlarin digindakilerin hepsi yiiklem olmast dogru olmayan
séylerdir. Oyle ise bunlarin hepsi ya gercek veya zanm gilip olarak yiiklemdirler".

[4] Razibu on kategorinin mantikla hi¢.bir iliskisinin olmadigin diisiinir. Bunlar mantigin degil,
metafizigin konularmdandir. Ancak ibn Sind, eskilerin (mutekaddimin) gelenegine uyarak bu
konuyu mantik bilimine almigtir (Razi, Serh, 95). Ancak Razi bu kategorileri bagka bir yerde
diislince i§131nirii11 en kiigiik birimleri (miifredat) ve onermelere giris olarak degerlendir (Razi, '
Serh, 106). Yine Razi Isagogie miifred anlamlar olan "el-Ma‘kulat1 el-tamme"yi incelerken
kategorias miifred anlamlar olan "el-ma‘kalat el-Gl&"y:1 inceler dedikten- sonra aslinda

) kategorilerin mantikta igreti durdugunu belirtir (Raz1, Serh, 162).
Rézi, nicelik kategorisinin dzelliklerinden olan 6rtiigtiirmeyi, fazla ve eksik gelmeksizin bir -
miktar bir miktar iizerine koymakur diye tanimlar (Razi, Serh, 107-108).
Keza Razi, kusgatan, kusatilan sebebiyle hareket ediyorsa iyelik (miilk), etmiyorsa yer kategorisi
oldugunu soyler. Ayni sekilde etki ve etkilenme ile kasdedilen siirekli ve siireksiz etki ve
etkilenme degil, etki ve etk‘ilenmeye yatkin olmak kasdedilmektedir (Razi, Serh, 114-115).
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(4). Gorecelik: OguilLtk ve babaliktaki gibi dqrumlan gosteren bir yiiklemdir.
(5). Yer: Evde ve ¢arsida olpiak gibi, bir yerde bulunmaw bildiren yiiklemdir.

(6). Zaman: Gegmiste, gelecekte veya belli bir zaman Lgmde bulunmakta ol- -
dugu gibi zamany bildiren yuklem(lzr

(7). Durum: Parcalart agisindan biitiiniin, butun olarak; oturma, ayakta durma
ve egilme durumlarnda oldugu gibi; durumunu bildiren yiiklemdir.

(8). Iyelik: Giysili ve silahli olma gibi bir durum bilclirenvyiiklemdir

(9). Etkileme: Kesendir, vakcmdrr denildigi gibi bir seyi yapmay! bzldzren
yuklemdu

" (10). Etkilenme: Kesilendir, valxmlandzr denildigi gibi, bzr seyin etktlemne-‘
sini bildiren yiiklemdir. Iste on yiiklem (makilat) bunlardan ibarettir.

1II. ONERMELER (el-iBARE, PERI’-HERMENEiAS)

[51 Bircok seye verilen bir sozciik (a) Ya esdegerli tek bir anlamla, canlimin
insan ve ata verilmesi gibi verilir ki buna, denkanlamli (mutevatia) sozciik denir. (b)
Ya da arapgadaki "ayin" sézciigiiniin dindr ve goze verilmesi gibi bir birinden farkl:
canlamlarla verilir ki buna degiﬁk anlamly (miisterek) sozciik denir. (¢) Veya varlik
sozciigiiniin cevher ve araza verilmesi gibi, ayni seviye de olmaksizin tek bir an-
lamla verilir ki buna anlami denk olmayan (miisekkek) sozciik denir.

Ad ( isim); olug zamani goz onune alinmaksizin yalmzca anlami gosteren
mufred sozciiktiir.

Fiil (kelime); anlam, icinde bulundugu zamanla birlikte g(")'stéren miifred séz-
cliktiir, "gecmigste kaldt soziimiizdeki gibi.

Sz (A kavil ); btlegzk olan her sozciik sozdur -

Kesin Soz (el- kavlii'l- cazmz) doglulanabtltr veva vanlz;lanabzltr olan soza'ur
ki-bu onermedzr (kaziyye).

s

[5] Bir sozciigiin anlaminm degisik mahiyetlerdeki yogunlugu anlatilirken, Razi siranin miitevaua,

miisekkek ve misterek seklinde olmasi gerektigine isaret edeér. Ciinkii ilk ikisinde sozciik ve
anlami tek iken miigterekin sozciigi tek anlami degisiktir. Goriildiigi gibi ilk ikisinde denklik,
sonuncuda degigiklik esasdir. Razi, bu siranin miistensih tarafindan bozuldugunu diigiiniiyor.
Keza edatlardan hig soz cdilmemi.s ki bu da miistensihin géziinden kagms olabilir (Razi, Serh,
118-119).
Manuikta amag olan sdz, bildirim (ihbar) an]aml olan sozdiir. Burada sozkonusu olan soziin
(haber) 1nah1yet|n| tanimlamak gerekmez. Cunku Rézi'ye gore "O vardir veya o var degildir"
diyen herkes bu yargisini agik se¢ik olarak verir. Bu 6zel yarginin kavranmasi apagik. (bedihi)
olunca yarginin tasavvurunun dncelikle apagik olmast gerekir (Razi, Serh, 120).

\
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[6] Yiiklemli Onerme (el-kaziyyetii'l-hamliyye): Yiiklem olan bir seyin ozne
olan bir seyde bulundugu veya bulunmadigi yargusint iceren énermedir. Zeyd yazardir
veya Zeyd yazar degildir soziimiizdeki gibi. Bunlarm birincisine olumlu, zkmclsme
olumsuz yiiklemli onerme denir.

[71 Bilesik g‘artll onerme (el-kaziyyetii's-sartiyyetii'l-muttastla): Ard bilesen
(tdl7) denen bir onermenin, énbilesen (mukaddem) denen bagka bir snermeyi izledigi
veya izlemedigi yargisini iceren onermeye bilesik sartlt dnerme denir. Bunlardan bi-
rincisi, "giines dogarsa giindiiz vardir" soziinde oldugu gibi, olumlu; ikincisi,-"giines
dogarsa gece var degildir” soziindeki gibi, olumsuzdur.

181 Ayrik sartli onerme (es-sartivyetii'l-munfasila): Birbirini diglama (indd)
veya dislamama konusunda iki onermenin birbirine denk oldugu yargisin igéreiz
onermedir. Birincinin ornedi; "bu say ¢ift veva tektir”, ikincinin drnegi; "bu say
cift veya tek degildir" onermeleridir.

‘ [91 Sekiz tane olan yiiklemi dnermeler sunlardir: (1) "Zevd yazardir"
soziindeki gibi tekil olumlu ( sahsivye miicibe) ve (2) "Zeyd yazar degildir" soziin
gibi tekil olumsuzdur (sahsiyye sdlibe). Bu iki dnermede dzne daima tikel (ciizi) bir
sozciiktiir. (3) "Insan kuskusuz hiisrandadir” soziin gibi niceligi belirsiz olumlu
(mithmele miicibe) ve (4) "insan hiisrdnda degildir" soziin gibi, ‘/zicelig'i‘ belirsiz ve
olumsuz olur. Her iki onermede de dzne tiimel bir sozciik fakat dzneye verilen
yarguun olgiisii belirsizdir. (5) "Her insan canlidir” séziin gibi niceligi belirli ve
tiimel olumlu (mahsiire kiilliye 17117¢ibé) ve (6) "hi¢ bir insan tas degildir" sdziindeki
gibi niceligi belirli timel olumsuz olur. (7) "Bazt insanlar yazardir" séziin gibi
niceligi belirli tikel olumlu ve (8) "her insan yazar deg Gildir" veya "bazi insanlar
yazar degildir" soziin gibi, niceligi belirli tikel olumsuz olur. Cunku bu iki énerme,
bazisinda olymlunun bulunmasi caizken bazisu olumsuz yapmaktadrr.

[6] Rézi, yiiklemli 6nermenin olumsuzlugu ile ilgili dnemli bir konuya deginerek yiiklemin
kaldirilmast yiiklem degil, aksine olumsuzlama yiiklemdir. Ciinkii o, her an yiiklem olma
ihtimalini tagir demektedir. Su halde bir yiiklemin bir dzneden olumsuzlanmasi o yiiklemin bu
dzneden biitiiniiyle koparildig anlamina gelmemektedir (RAZE, Serfh, 120-122).

Raz, bilesik sarth dnermenin yiiklemli énerme olarak yorumlanabilecegini diisiiniir. Ona gore

“yiiklemli ve sartlt 8ncime arasindaki fark salt bir yorum farkindan baska bir sey degildir. Soyleki
"giineg dogarsa giindiiz vardu™in ‘anlanmi "giinesin dogmasi giindiiziin varlifini “gerektirir"
demektir ki bu yiiklemli bir 6nermedir (Razi, Serh, 122).

[8] Kezd Razi, aym yolla ayrik sarthnin da yiiklemli ve bilesik sartli Snermeler olarak
yorumlanabilecegini belirtir. Buna gére "sayinmn ¢ift olmast tek olmasina aykiridir.” yiiklemliye,
"her ne zaman sayi tek ise iki esit pargaya bélinemez" bilesik sarthya drnektir (Razi, Serh, 123).
Ayrica bir onermenin gercek ayrik sarth olmasi igin yiklemlerin 6zneden hepsinin
kaldirilmasimin (irtifi) imkansiz olmasi gibi, 6znenin 6nermede gegen biitiin 'yiiklemleri
almasinun da (ictimi') imkansiz olmasi gerekir. Buna gore "bu sayi; ya ¢ift ya da tektir” sziiniin
bir anlami olabilmesi igin "giftlik ve tekligin" ikisinin birden bu saytdan kaldirilmasinin veya
birlestirilmesinin imkansiz ofmasi ﬂuel\u (Rézi, Serh. 123). ‘

[9] Niceligi belirsiz onerme, tikel- Snerme gibi yorumlanir. Ayrica "her C B'dir" g1b1 tiimel bir

. dnermedeki "her" sdzciigiinden amag, C'nin tiimellik ve biitiinliigii degil, C denilen seylerin her
bir bireyidir (Razi, Serh, 126-127).

(7

[
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[10] Tekil onermelerde celiski; iki onermenin dznesi, yiiklemi, sart, izdfeti,
varsa biitiin ve parcasi ile fiil-giic, zaman ve mekdn dzdes olduktan sonra biri
olumlu iken digerinin olumsuz olmasidir. Niceligi belirli onermelerin celiskisi; bu
sartlarin varligina ildveten iki dnermeden birinin tiimel digerinin tikel olmasidur.

[11] Gpermelerin ii¢ tane kipi (cihet) vardir. Vacip, miimkiin ve miimteni.
Vacip", insan canlidir”; miimteni, "insan tasdir" ve miimkiin, "insan yazardir"”
sozlerin gibidir.

[12] Gpermelerin dondiiriilmesi (akis); dnermenin olumlu-olumsuzluk ve
dogruluguna dokunmaksizin dznesini yiiklem, yiiklemini ézne.yapmakla olur. (1)
tiimel olumsuzun dondiiriilmesi kendisini verir. Ciinkii "bu su degilse su da bu
degildir". Buna gore "hi¢ bir insan tag degildir" olunca "hi¢ bir tas insan degildir"
olur. (2-3) Tiimel ve tikel olumlu onerimelerin dondiiriilmesinin tiimel olmalar
gerekmez. Buna gore "her insan canlidir” veya "bazi hareket edenler karadir” olunca
buradan "her canli insandir” veya "her kara olan hareket edendir” olmasi gerekmez.
Fakat bu iki onermenin tikel olarak déndiiriilmesi gerekir. Buna gére "her veya bazi
bu su olunca bazi soyle sovle da biyle boyledir" olur. (4) Tikel olumsuzun
dindiiriilmesi yapilamaz. Cunku "her canli insan olmaymca her insamn canli
olmamast" ge:elmlez '

[10] Rézi'ye gore ¢elisik iki onermenin biri dogru iken digerinin yanlis olmasi, 6nermelerin varlig

geregi olmalidir. Bunun anlami iki 6nermenin dogruluk ve yanhsik tizere bulegmu]ermm,

imkansiz olmasidir.

Aslinda dogru ve yanhs olmak kendiliginde gergek olan iki nitelikdir. Su haldc kendiliginde var
olan bir niteliin, Razi'nin diigiincesine gére bilinmeyen bir nitelige dayanmasi imkansizdir.
Ciinkii bilinmeyenin, bir durumun belirli hale gelmesinde etkisi ve varlig1 olamaz. Buna gore
dogruluk ve yanlishgin her biri igin belli bir yer gerekir. iste bu yiizden biitiin (kiill) karsisinda
pargay: (ciiz) soylemek gerekmistir (Razi, Ser/i, 149-150). Bize gore Razi'nin ileri siirdiigii bu
gerekge diger sartlar icinde gegerlidir.

Razi'ye gore [bn Sind burada iki énermenin celisik olmasy i¢in sekiz sart-ileri siirmiig ise de

esasen bunlar, iki 6nermenin 6zne, yiiklem ve zamanlarinin 6zdegligi (vahdet) seklinde iice

indirilebilir. Ciinkii iki 6nermenin 6znesinin ozdesligi, bitiin. (kiill), parga (ciiz) ve sartin

6zde§li51ni‘ yiikleminin 6zdesligi, gorelik (izfe), gii¢, fiil ve mekanim 6zdesligini igerir. Boylece
Ozne-yiiklem 6zdegligini zaman lam.unlaymca celigkinin sartlan tamamlanms olm (Razi, Serh,
150-151).

Keza Razi, geliskinin olumlu ve olumisuzluk ile tiimel ve tikel arasinda olup iki tiimel ve iki tikel

arasinda olmadigimi belirtir (Rzi, Serh, 151-152). Au]\lamak gerekirse tiimel ile tiimel ve tikel

ile tike] arasinda olan durum ¢eligki degil kargithktir,

{11} Razi, onermelerin kiplerinin (cihdt) 6zellikle yiiklemi tzneye baglayan bagmn niteligi oldugunu

belirttikten sonra, bunlar bilmenin apagik olmakla birlikte, b‘wdan bagimsiz kendi basina var
olan mahiyetler olmadignt belirtir.
Razi, kiplerin yorumu konusunda engok imkan Kipi {izerinde durur. Bu konudaki ta1t|§ma1ar|
uzunca vermek istemiyoruz, yanlizca unkam, genel, dzel ve ¢ok ozel diye iice ayirdiktan sonra
imkdm tekrar zihni (mantiki) ve harici (varliksal) olarak ikiye ayirdigini ve bu imkanin
genellikle karistinldigint sdylemekle yetinecegiz. Niceligi belirsiz 8nermede oldugu gibi,
onermenin kipi belini]memi-sse.bu, genel mutlak 6nermedir. Rézi, imkan ve vuciibu kendi iginde
dallandirarak toplam onbes kadar kipten s6z eder (Razi, Serf, 130-137).
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IV. TUMDENGELIM (el-KIYAS, ANALITIKON PROTERON,
PRIOR ANALYTICS, SYLLOGISM)

[13] Kryas; dogrulukltti'l kabul edildiginde yapilart geregi kendilerinden
bagska bir sziin ortaya ¢tkugr sozlerden yapian bir islemdir. Bu tamma'gb'ife "her
cisrﬁin bilesik ve her bilegigin yaratilmis" oldugu dogru kabul edilincé buradan "her
cismin yaratilmugs oldugu" ortaya ¢ikar.

i 14] Kuyaslar; iktirdni ve se¢meli ( istisndt) olmak iizere ikiye ayruir.

Yiiklemli onermelerden yapilan iktirani kiyaslarin ii¢ sekli vardir. Sekil;
-gecen drnekteki "bilesik" sizciigiinde oldugu gibi- kiyasin iki onciiliinde yinelenen
bir seyin bulunmasidir. Buna gdre bu yinelenen, dnermelerin birincisinde "yiiklem”,
ikincisinde ozne ise buna kiyasin birinci sekli denir. Bu yinelenen her ikisinde
birden "yiiklem" ise ikinci sekil veya her ikisinde birden "ozne" ise liciinci sekil

denir. Iste bu ortada bulunamn dzelligi, kendisi ortadan cekilerek, onciillerin iki

ucunu bir sonugla birlestirmektir. Buna gore iki uctan, sonugta ozne olana kiigiik
deyim (el-haddu'l-asgar) ve dnermesine kiigiik onciil, sonug (Gnermesinde ) ta yuklem
olan digerine biiyiik deyim, ve dnermesine biiyiik onciil denir.

[15] Birinci sekil; kiiciik onciil olumlu ve biiyiik dnciil tiimel olmadik¢a so-
nug vermez. Sonucun nitelik yani olumlu ve olumsuzluk bakinundan ve kiplik yani

[12] Onexmclerm dondiirilmesini -kipleri yniinden m(.eleyen Ra21 biitiin kipli one:melerm genel
imkan kipine donduxuleblleceglm soyler (Razi, Se//l 160). :

[13] Razi'ye gore bilesik sartlt onciillerden yapilan segmeh klyas yuklemh onciillerden yapilan
iktirdni kiyasdan bagka bir sey degildir. iki kiyas tiirii arasindaki ayrim; sozde ve degisik-

. yorumlamadan ibarettir. Islem soyle yhpllabilir "giinegin dogmasi giindiiziin varligmm gerektirir:
Giindiiziin varlii gormeyenin gormesini gerektirir. Oyle ise giinesin varlig gérmeyenin -
gormesini gerektirir.” (Razi, Serh, 185). Bu drnek sarth kiyasin yiiklemli kiyasla anlatilacagini ve
sarthinin, yiiklemli kiyasdan baska bir-sey olmadifini gosterdigine gore yiiklemli kiyaslardan

. sonra garthlart anlatmanin higbir yarar yoktur (Razi, Serh, 187).

Ayrik sarth 6nermenin bilegenleri birbirinin geligigi veya celisiginin gerektirdigi nermelerden
olugsmugsa -ki boyle olmak zorundadir- bu bilesenlerin birlikte dogru ve birlikte yanlig olmalart
imkansizdir.

Ayrik sarth 6nermenin bilegenleri, bir 6nerme 1le celisi8inin daha ozelmden olu§mu§sa birlikte
dogru oimalari, ¢eligiginin daha genelinden olugmugsa birlikte yanls olmalart imkansizdir. Bunun -
tersi yani birinci durumda ikisinin buden yanhs, ikinci durumda 1klsmm birden dogru olmalan
miimkiindiir (Razi, Serh, 188).

[14] Razi, iktirni kiyaslar konusunda Aristotelesin iig, Ibn Stna'nin dért §ckilden sozettigini
hatirlattiktan sonra bunlarin i¢inde tabii olan kiyas ve islemin birinci sekil oldugunu belirtir.
Ciinkii bu islemde akil; kiigiik deyimden orta deylme orta deyimden biiyiik deyime dogru yolahr
(RAZ3, Serh, 164). ’

[15] Razi'ye gore bizzat sonug veren Onciiller olumlu oncullerdlr Nltel\xm olumsuzlarm sonug
vermesi, kendi zatlarindan degil, olumlulart gercktirmesinden dolayidir (RAzi, Serh, 171). Ancak
boyle olmakla birlikte kipi, Gzél miimkiin veya mutlak olunca birinci geklin kiigitk dnermesinin
Qlulnsui olmas: diigiiniilebilir. Ne var ki sonucun kipi, bazen biiyiik, bazen kiigilk 6nermeyi -
izlemekle birlikie bazen her ikisine de muhalif olabilir (Réz1, Serh, 173) Kezi Razi, birinci
seklin birinci isleminin nedenseliik bilgisini (burhan-1 limmi) vermek i¢in en uygun ve en dogal
islem oldugunu belirtir. Ciinkii tam bir bilgi (el-Marife et-timme) timel olumlu bir énciilii igeren
islemle kazanilir (Razi, Serh, 178).
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zariri ve zarirt olmama bakinundan degerlendirilmesi (ibre) biiyiik énermeye baglh-
dur. '

(1). iglem : "Her H B'dir ve her B A'dwr, oyle ise nasil olursa olsun her H A'-
dur". Ancak kiiciik dnerme miimkiin ve biiyiik onerme mutlak kipli ise sonug oner-
mesinin kipi mumkundur ~

(2). islem : ”Her H B'dir ve nasil olursa olsun her B A degildir. Oyle ise nasil
olursa olsun her H A degildir."” o o

(3). islem : "Bazi H B'dir ve nasil olursa olsun her B A'drr. Oyle ise nasil
olursa olsun bau HA'dr.”

(4). iglem : "Bazi H B 'dir ve her B A degildir. Oyle ise bazi HA degildir", Bl-
rinci seklin bu dort isleminin digimdakiler sonug vermez.

(16] [kinci seklin sonuc vermesi, biiyiik onciiliin tiimel ve iki onciilden biri
olumlu iken digerinin olumsuz olmast sartina baghichr.

(1). iglem : "Her H B'dir ve her A B degildir." Bu islemin "her HAldeg'ildir”

sonucunu verdigini savunuyoruz. Bunun agtklamasi, biyiik onermeyi dondiirme-
' mizle olur. O zaman biiyiik énerme "her B A degildir" olur. Boylece islemi birinci
sekle indirger ve bu sonuca ulagiriz.

(2). islem: "Her H B.degildir ve her H B'dir". Bu islemde aymt sekilde sonug
verir ve sonug vermesi kiiciik onermenin dondiiriilmesiyle aciklanir ve sonug her A
H degildir” ¢ikar, sonra bunun da dondiiriilmesi yapilarak "her H A degildir" olur.

(3). islem: "Bazi H B'dir ye Her A B degildir" sonu¢ "Bazi H A degildir" olur.
Ciinkii sonucun boyle olmasi biiyiik énermenin dondiiriilmesiyle agiklanr.

"(4). iglem : "Her H B degildir ve her A B'dir" sonug "her H A degildir" olur. -
Sonucun boyle olmasi, déndiirme yoluvla degil, aksine varsayun yoluyla (iftirdz)
- agtklantr. Buna gére "B olmayan bazi H, D olsun” o zaman islem "Her D B. degildir
ve her A B'dir” sonug¢ "her D A degzldu olur. Oysa B, H'min bazisi idi. O zaman so-
nug "her H A degildir” olur. Kiplik agisindan sonucun yorumu, olumsuz onciile bag-
Lidir. Ciinkii olumsuz dnciil, dondiirme veya varsayim yoluyla birinci sekildeki bii-
itk énciile mdlrg'emr Kiplik acisindan birinci geklin sonucunun yorunu da (‘ibre)

Netice itibariyle Razi'nin kiyas konusunda nihai disiincesi; kiyasin ancak tiimel bir onciil
icermesiyle tam kiyas olacagi, ¢linkii onerme. zarurf olmaynca tiimel olamaz, bu yiizden onun
yoklugunu farzetmek mimkiin olacakur, boyle bir durumda ise akhin killi yargida bulunmasinin

. imkansiz olacafi yoniindedir. Ciinkii yararh kiyaslar zorunlu dnciillerden yapilan kiyaslardir
(Razi, Serh, 184-184). Razi'nin bu sozleriyle yararlt I\Iyasm birinci seklin birinci 1§1emlyle
yapilan burh@nf kiyasi s6ylemek istedigi apagik ortadadir.

[16] Rizi'ye gore ikinci ve liglincii seklin sonug vermesi ancak dondiirme ve indirgeme ‘yoluyla
birinci gekle konularak miimkiin olmakta ise bu ikinci ve iigiincii sekil biisbiitiin sagmadir. Ciinkii
sonug almak i¢in birinci- sekil yeterli iken ikinci ve tigiinct sekle sarthp, bunlar'da gereksiz yere
birinci gekle indirgeyerck yollart uzatmak apagik sagmadir (abes) (Razi. Serh, 180).
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biiyiik onermeye baghdir. Gergek su ki iglemde zariri ve zarirt olmayan onciiller ka-
rigiea sonug zarirf olur.

[17] Ugiincii geklin sonug vermesz kiiciik dnermenin olumlu ve onciillerden
birinin tiimel olmasina /)aq/lcllr

(1). islem : "Her B H’(Izr Her B A'dir." sonug "Bazi H A'dir" olur. Sonucun
bovle olmas:, kiigiik dnermenin dondiirelerek l§[€llllll birinci gekle uzdtrgenmeszvle
aciklanir.

(2). islem : "Her B H'dir ve her B A degildir" sonug "her H A degildir" olur.
Yine sonug kiiciik onermenin dindiiriilerek iglemin birinci sekle indirgenmesiyle
agiklanr.

(3). islem : "Bazi B H'dir ve her B A'dir" sonug "Bazi H A'dir" olur. sonucun
béyle olusu zss[emc[e/\t kii¢ciik onermenin dondiiriilmesiyle agiklanr.

(4). islem : "Her B H'dir ve Bazt BA'dir" sonug "Bazi HA clu olur. Sonucun
boyle olmast; énce islemdeki biiyiik énermenin sonrada sonucun dondiiriilmesiyle
. e ¥ g o
agtklanir. Veya "Bazi B olan A'vi D" olarak varsavmanuzla olur, ¢iinkii "Her-D A
idi" Buna gore "her D B'dir ve her B H'dir" dedigimizde sonug¢ "her D H'dir" olur.
Sonra "Her D H'dir ve her D A'dir” deyince iste o zainan sonug¢ "Bazi H A'dir” olur. .
e 3y

(5). iglen : "Her B H'dir ve Her B A degildir" sonug "Her-H A degildir" olur.
Bu islemin boyle sonug vermesi, déndiirme islemiyle degil ancak var. ?awmla acikla-
nabilir.

(6). islem : "Bazi B H'dir ve Her B A degildir" sonug "Bazi H A degildir"
olur. Bu islemin sonug vermesi kiigiik nermenin (l()ndurulmeuyle agzklanu Ve so-
nucun kiplik agisindan vmumu buyuk 0/zelmeye /)aglldtr Cunku biiyiik onerme,
dondiirme veya varsayum isleminden sonra birinci gekildeki gibi olir. Ancak kiigiik
onermenin miimkiin, biiyiik énermenin mutlak oldugu durumlar bagka.

) [18] Bellidir ki bazen bilegik sartl i)‘nermelerden‘dé yukaridaki ii¢ seklin B
tarzlarma gore iktirani kiyas iglemleri yapilabilir. Bu durumda bilesik sarth
('J'nerlne}mirz dnbilegenini ozne, ard bilesenini yijklem yerine koyvarsin. Buna gére iki
onciilden birisindeki dnbilesen, digerinde ardbilesen olursa, bu iktirdnt kiyasin
birinci sekli olur. Her iki onciil de yinelenip duran ardbilesense bu ikinci sekli, én
bilesen olursa iiciincii gekli olugturur. Onbilesen ve ardbilesenden olusan sartl
(bilesik) onermenin iki ucu, sonucu verir. Bilesik sartlt onermelerden yapilan
iktirant kiyaslarm sonug vermesinin sartlar, yiiklemli nermelerden yapilan iktirdnt

kiyaslarin sonug vermesinin sartlart gibidir.

[17] Tek sozciikle iigiincii seklin gergekligi; iki yiiklemin: bir 6zne tizerinde kargtlaginca uzlagmanin
meydana gelmesidir. Bu karsilagmanin varlifi ve yoklugu iki yiiklemi teskil eder I\1 bu da
sohucun tikel olmasini gerektirir (Raz1, Serh, 181).
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Bilegik tiimel olumlu énerme "Her ne zaman A B-ise H E'dir", bilesik tiimel
olumsuz dnerme "Her ne zaman A B ise H E degildir", bilesik tikel olumlu dnerme
"Bazen A B ise H E'dir" ve bilegik tikel olumsuz énerme "Bazen A B iken H E de-
gildir" veyua "Her ne zaman A B ise H Z degildir" sozlerin gibidir. '

[19] Birinci seklin (1). islemi: "Her ne zaman A B ise H E'dir ve Her ne za-
man H E ise F Z'dir" dyle ise sonug "Her ne zaman A B ise F Z'dir" olur.

Ikinci geklin (1). iglemi: "Her ne zaman A B ise H E'dir ve her zaman F Z
iken H E degildir" éyle ise sonug "ler zaman A B iken F Z degildir” olur. Sonucun
boyle olugu dondiirme yoluyla agiklanir.

Uciincti seklin (1). iglemi: "Her ne zaman H E ise A B'dir ve her ne zaman H
E ise F Z'dir" dyle ise sonug "Bazen A B iken F Z'dir" olur. Bu islemin sonug ver-
, ! ,

mesi dondiirmeyle agiklanir.

Bundan sonra geriye kalan iglemleri yapip smaman senin gorevindir.

Bu iglemlerin varsayun yoluyla sonug vermesi, su islemin gibidir: "Her ne
zaman H E ise F Z'dir ve her ne zaman A B ise F Z!dir" dyle ise sonug bize gore
"Her ne zaman H E ise A B'dir" olur. Bunun agr:k!ah_utsz sudur: Bu ancak icinde "H
Z'dir" bulunan onciilii koymakla olur ki. oysa bunda "F Z'dir" yoktur. Oyle ise bu
durum "H T'dir" iken olur. Buna gére islem "H T iken F Z degildir ve Her ne zaman
A B ise F Z'dir" sonug "ovle ise H'T Iken A B degildir” olur. Sonra islemi séyle ya-
pariz "Bazen H E iken H T'dir ve H'T iken A B degildir" sonug "Oyle ise her ne za-
man H E iken A B degildir” olur. S ‘

[20] Segmeli’ (istisnai) kivaslar, bilegik sartli veyva ayrik sartli onciillerle
yapilir. ‘ ‘

Bilesik sartlt énermeden yapilan se¢meli kiyasda dnbilesen secilmigse ardbile-
sen sonug olarak ¢tkar. "Bu varlik insan ise canldrr, fakat bu insandir.” sonug "oyle
ise bu varlik canlidir” islemindeki gibi. Ovsa "fakat bu varlik insan degildir" éner-
mesi gibi, onbilesenin ¢eligigini segmek sonug vermez. Bu se¢me isleminden onun
canlt olup olmadigr sonucu ¢tkmaz. Se¢me iglemi, ardbilesenden yapilnugs olsa bile,

~ardbilegenin gelisigini se¢mek sonug olarak énbilesenin ¢elisigini verir. "Fakat bu
varlik canli degildir 6yle ise bu varlik insan degildir" sonucunu vermesi gibi. Ardbi-
lesenin secilmesi durumunda islem hig¢ bir sonug vermez. "Fakat bu varlik canli-
dir"in secilmis olmasimdan bu varligmn insan olup olmamas ortaya ¢tkmaz. ’

[20] Razi'ye gore Aristoteles (Muallimi evvel) -garth klydslar konusunda bilgi verip Olgii
koymamistir. Ancak jbn Sind. Aristoteles'in bu konuda kitap yazdigim fakat bu kitabm yok
oldugunu dolayisiyla Arapga'ya ¢evrilmedi@ini santyor. Ayrica sarth kiyaslart inceleme sgziini
verdigini sanryor. Rizi, biiyiik bir olasrlikla Aristoteles'in yiiklemli kiyas ile sartlt kiyas arasindaki
ayrimun sézeiiklerde oldugunu bildigi igin bunlara énem verip onlarm dlgiistinii koymadigini
diigiintiyor (Rézi, Serh, 164). Her ne kadar kitap yazmasa da, Razi, ilk muallimin bunlan
bilmemesinin $6z konusu olamiyacagmni diisiiniiym‘i-
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Ayrik sartlt énciillerden yapilan segmeli kiyas iglernindd eger bilesenler
¢oksa, sonu¢ ayrik sartli dnerme olarak secim dist kalanlarin gelisigi olur veya bu--
lunduklart durumuyla geriye kalanlarin celisigi olur. Birincinin Grnegi "Bu sayi; ya

“arttk ya eksik ya egittir' sayin "eksik" oldugu secilirse sonug; "artik ve esit degii—
dir" veya "ya artik ya da egit degildir" olur\ig'lemidirf Ikincinin 6rmegi sudur "Bu say
ya ¢ift ya tekdir fakat bu say: tekdir dyle ise ¢ift degildir”. Bu islemde bilesenlerden
birinin ¢geligigini sectigin zaman secilmeyenler veya secilmeyen oldugu gibi islemin
sonucu olarak gt/cdr. Bunun érnegi sudur. "Fakat bu sayr artik degildir syle ise bu -
sayt eksik veya egittir". Gene aym sekilde "fakat bu mw tek degildir." sonug, "0"yle

~ise bu say ¢ifttir” olur.

Gergek olmayan ayrik sartli dnermelerden yapilan segmeli kiyds -bu onciiliin
bilesenleri olumlu olumsuz veya hepsi olumsuz olabilir- celisik olamn secilmesiyle
sonug verir. Bu islemin 6rnegi sudur; "Abdullah ya denizdedir veya bogulmanugtir.
Fakat Abdullah bogulmugstur.” sonug, "Oyle ise o denizdedir", "fakat Abdullah deniz-
dedir veya bogulmanustir" diye bir secme (istisndi) yaparsan bu islem hi¢ bir sonug
vermez. "Zeyd, ya canli degildir veya bitki degildir. Fakat o canhdir: Oyle ise o,
bitki degildir" veya "fakat o bitkidir. Oyle ise canli cleg’i[clil""i3S'l¢l7zi de bir dnceki is-
lem gibidir. Ciinkii yaptigin bu islemden "onun canlt veya bitki olmadigi"na dair
hichbir sonug ¢ikimaz. Su halde gercek ayrik sartlt onerme "bu ozne su su
olasthklarin disinda kalamaz" (1a yahlii) sifzciig‘[inii iceren onermedir. '

[21j Dolaylt Kiyds (Kiyasii'l-hulf); sonucun ¢elisigini-alip, sonug verer bir
kiyas yapisi (siret) icinde dogru olan bir énciile ekleyerek muhdl-olusu apacik olan
bir sonug ¢ikarmaktir. Su halde bellidir ki sonucun imkansiz veya oldanaksiz olugu-
nun sebebi, ne kiyas' islemi ne de izs'len'zcleki dogru énciildiir (el-mukaddime es-sa-
vdlk(l) Tersine olanaksizl:gin sel)ebz istenilen sonucun (matliib) gelt;tgmm imkansiz

olusudur. Buna gére yle ise bu islemin sonunda elde edilen sonu¢ muhal olunca,
* muhal olan bu sonucun celisigi hakk yani gercek olacaktir. Buna gore istersen mu-
hal olan énermenin celigigini alip gergek-olan dnciile zlave ederek istenilen sonuca
dogrit kiyds iglemine gore de ulagabilirsin. '

122] Tiimevarum (istikra); hireylerinin hepsinde veya bir kisminda bulunma- (
sindan- dolayr tiimel bir yargryt ¢tkarma iglemidir. "Her canlt (yiyecegini) ¢ignerken
alt ¢enesini oynatur” yargisuu g"lka.rman gibi. Ancak bu yargiya giivenilmez. Ciinkii
bazi canlilar, timsah da gordiigiin gibi, bu yargimn diginda kalirlar.

[21] ‘Rézi de bu kiyasin dolayli oldugunu belirterek insan sonuc¢a (matlib) oniinden dcgllde

arkasindan gidiyor gibidir der. Bu kiyasla sonuca, ona yénelik bir kiyasla degil, batil sonuca

* yonelik bir kiyasla ulagiliyor. Sonra da bu neticenin butlaniyla matlibun hakikatine istidlal

yapiliyor. Rizi "istersen muhdlin geligigini al" diyerek bu igleme "hulfun mustakime réddi" yani
dolayl kiyasin dogrudan kiyasa indirgenmesi adint verir (Razi, Serfi, 191).

[22] Kiydsin karsits olan tiimevarim Razi'ye gore kesinlik degil, "zann" ifade eder (Razi, Serh, 192).
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23] Grnekieme (temsil); gortinenin (sdhid) benzerinde bulunan bir seyle go-
'rv'iil'mzeyen (gaib) iizerine yargt da bulunmaktir. Bir konuda bir birine benzerlik veya
ortakliga dayali yargilarin en giivenilir olan, goriinendeki yargt icin "neden” (illet)
olapdur. Ciinkii rnekleme giivenilir sonug veren bir islem degildir. Zira ¢ogu kez
goriinendeki yargimn nedeni goriinen bir seydir. Oysa bazen goriinenle gériinmeyen
arasindaki "ortaklik”, iki parcaya boliinen tiimel bir anlam (mand) olabilir ve
sonugta goriinen iizerinde verilen yarguun nedeni bu iki pargadan birisi olup bu
ayrum (tafsil) goriinmeyen iizerindeki yarginin nedenine gotiiriicii bolmeye
girmeyebilir. Sonu¢ olarak stzkonusu iki engel (bélme ve suflamanmn goriinmeyen
iizerindeki yargimn nedenini diglamast) yok ve nedene dayali yargr dogruysa (sahih)
ornekleme bilimsel bilgiye (burhdn) doniigiir.
[24] Gizli (zamir) kiyas, isleminde yalmzca kiigiik dnciilii anilan kzyasdt’r.
"Filan kisi geceleyin dolagiyor” sonug, "yle ise onun bilinci bulamiktir (nuhtelit)".
“Gerek duyulmadigr icin veya yamltma (mugdlata) icin biiyiik onciil iglem digt bira-
kilnugdur. ‘ '

V- BILIMSEL BILGI (el-BURHAN, ANALL"/TI'KA- HUSTERA,
ANLAYTICA POSTERIORA, DEMONSTRATION)

[25] Bilimsel bilgi veren kiyas islemlerinin yapildigr onciiller sunlardrr. (1)
+ Duyumlar, "giines aydinlatiyor” soziimiiz gibi. (2) Deneyler (miicerrebdt), "giines
dogar ve batar" ve "sakamonya ishal yapar" soziimiiz gibi. (3) Apacik bilgiler

[25] Razi'ye gore bilimsel bilginin 6nciillerinin (tasdikat) hepsi duyulardan, akildan veya her ikisinin
_birlik'teliéinden meydana gelir. Evveliyattan amag, bunlarin siirekli olarak zihinde bulunduklar
anlaminda degil, aksine 6zne ve .yiiklemin mahiyetinin akilda hazir olmast sartiyla aklin
garizesinin bu yargiy1 gerektirmesidir. Sézkonusu iki tasavvur aklin dogasinda (garize) yoksa ‘
yarginin (icdb) sarti kaybolur (Réazi, Serfi, 198).

Razi, en agik segik onciiliin "olumlu ve olumsuzlugun (isbat ve nefy) (bir 6znede) birlikte
bulunup ve birlikte bulunamaz" sézii olduguna. isaret eder. Ayrica o, ibn Sind'nin verdigi
orneklerin bu ilke ile aglklanacagl ve o iki Gnermenin apagtk (evveh) Gnerme olmadigini soyler
(Razi, Serh, 202-203).

Razf duyularr nihaf bilgi kaynagi olarak kabul etmez. Ciinki duyular yamlnctdlr Dolayistyla ilk
yargt duyulara degil, akla aittir, ve duyulann yanilgisini akil diizeltir. Duyular killi degil, ciizi
hiikiim verdigi igin bu- hiikiimlerin "burhan ve hadd"lerde bir yaran yoktur. Her ne kadar
ciizileri duyumlamak; riefsi, kiilli bilgiyi kabule hazirlasa da kiillilik, yani tiimellik duyuya degil,
akla aittir. Ornegin "giineg aydinlatir” nermesi timel bir snermedir, halbuki duyu tiimellikleri
idrak edemez. Su halde bu duyusal énermeler, salt duyudan kazanilmaz, ancak akilla kazanihr, -
Duyular bu konuda akhn bir arac1 ve yardimcisidir (Razi, Serh, 203). : ’
Ra21 metinlerde bulunmayan sezgisel snermelerden (hadsiyat) sozeder, Esasen bu cesit
énermeler Ibn Sind'min diger mantik metinlerinde mevcuttur. Bunlar, ayin isigim giinesten aldigs
sezgisinde oldugu gibi deney ve aklin birlikteliginden kaynaklanan sezgiler ve yalnizca kaniti
kendi i¢inde bulunan akildan kaynaklanan sezgiler olmak iizere ikiye aynlirlar (Razi, Serh,
207). . .
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ve “hirseye esit olan seviler birbirine egittir”

i) b pereadess brividkiie”

it gibe () Rivdvedler (miitevdnial) "Mekke vardir” sogiimiiz gibi.
1261 nitin el Lol R o .
UL Bilinsel kanulamalai-iginde bilimsel (burhan) adme almayg en uygun
i yapian istemde orta devimin (el-haddii'l-evsat), conucun’ viikleminin -

dzpesinde bulunusunun sebebini aciklavan kasitlama iglemidir. Bizim su
mizde oldugu gibis "Buagaca atey ilisir ve kendisine ateg ilisen her ey vanar”

e ise bu agde vanar"

':’mi’/mm igleminin tersine 'uuit(/'um‘nﬂ “delil" ady verilir,

 Bilsilerin bilimsel olan ancak, onciilleri zéuf viitklemli yani; msan i¢im

el el

cledugii gili; viikleailert donelerinin kurucu (mukavvinm) dgelerinden

edetzen veva vii clerinin ayrilmes bir dzelliginden veva ¢izginin esit veya

dogre olinsig /L/ oldudr g, \u/\h/’ﬂ/’/r ‘

welerinin daha genel bir cinsi olai dnciil-

reit kv islevilerindein elde ediliv. Rinei bir anlamda /71/1/1‘30/ bllgl veren is-
ivye).

ferid d

ik Onernieleriin viiklemiert \ullzl\mlc/u (el-umibir el-zdt

fomlerin cognin ¢

KT . L . . e
28] Bitimsel olan her bLilimin bir konusie vardir, Hendese biliminin

konusunun mikdar (dleiilebilen nicelik) olmasy gibi. Keza temel onerme
(7 zul\udz/mmf} veya kaviamiar (hudid) olan bir takun ilkeleri- (mebadi) vardir. Bu

rin biv kismy kendiliginde apagik-olmayp bagska bir bilim dalmda agiklamrlar.

ve gore bilingteki nedenle disardaki nedenin 6rtiigmesi sozkonusudur
214), ' )
.\:nmtimmdzi kiigiik, orta ve biiyiik deyimler arasindaki nedensellik iligkisinde Razt
iii ceker. Birinei nokta sudur. Orta deyimin kendiliginde biiyiik deyimin
fontdiv ciund\]c hiiyiik deyimin kiiglik deyim icindesmeydana gelimesinin
cyimin biytk deyimin varli@mm sonucu ofdugunu var saymiy
i bivigiin kiigtk winde bulunugunun nedeni olurdu. Her ne kadar
silgh nedensellik bilgisi (burhant limme) olurdu.
(ot kiligik icinde var obmasmun nedenidiv, [kinei nokta sudur:
cinde hidsit olmasinin nedent olmasidir. Razi'ye gore bu varhik
in yaniyor v her yanaia ateg iligmigtic denilinceburadaki yanma,
aucudur, Oyle ise ona gore ki nedenden dolayr nedensellik (limme)

I TR
sodeinin deinex, b

iismentn nedeni degil,
151 v:\r['l' (ilmc) 'wil( sinden dabagiclidir. (a) Limmi bilgi de orta deyim, bilingte ve disarda

ctiglitdiin, (b) Nedenin sonucn
clidir (Razd, Serh, 215).
Ein devaninda burhant éacrmelerin yiiklemleri

a /.xhlm.u bulunur. Bu vilzden Tiund, innfden dal

( somucun nedend
[271 Duba dnce de numarads actldanan (e
kontsunda su bilgier yer ali: "Bilimsel bilgideki yuklemier, cinsler ve cinslerin fasilar, fasdlar

e Gueelikle driz olen gened
¢ .gene! avazlann biigist dahildir
{ ‘”“l"lb ve: %ml maml\ h1r scym cinsine araz mmukqmn araz olunca -buradaki seyle bir
sorunun konusunu degil, aksmu heidese igin mikdarda oldugu gibi, bir bilimin konusunu

kasdediyorum- bunlardan ancak kendiliginde gercek olanlar burhani bilgi I\‘lteaonsme girer,
meshur olanlar degil. Su halde burhanlarm. igerdigi- onermeler, bilim konulariin
mukaddimeleridir, Ve bie bilim dali i¢in ortaya konan ve kendisinden daha geneli bulunmayan
bir mmanast vardir. Zira bu mananm kdim kilinmasi veya sunulmast gercek olarak boyledir, zanni
wilib ve s{ihl:cie gore degildir”
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e oveyd Konuyed )'x':ﬂl«-?/fifﬁ:? sorifar

tin hildirir

: o ofan bir ge ise
resminin geecel olarak ne oldudu soralur, Tamm: cing ve

ranminin (hadd)

fusdlardan, resim; cing e hésselerde ni duniinin

(L) "Huangisi” sorusy, donenin voaliood o

gzelligini, (5) "Nigin" sorusu ise dzaenin (vard

7
AoA i

VI. TARTISMALA
TOPICS, TOPICA)

cimlcriica

1301 Cedelr kivaslari onciilleri, roplion (cumhir) ve bilim
Cege ; < n iy P 2
(erbdbii's-sandr) bilinen (meshur) dnermelerden olusur. Ciinkii bunlar buzen apagrk

1291 Rézi bu bilimsel sorulart iki kiimeye ayinr. (ay Nedir ve hangisidir sorular tasavvura: (b) Var
nudie ve nicindir sorulan tasdike iliskin sorulardir. Keza var midn? sorusu da varligs ve yoklugu
soran busi’g ve bir nitelikle nitelenip nitelenmedi@in soran imtirekkeb olarak ikiye ayribir. Hakikat
ve mahiyet sorusu, varlik sorusundan sonra gelir. Clinki, bir geyin varolup olnmdwl bilinmeden,
hakikatinin ne oldugunu sormak sagma olur. Ay sekilde ikinei kiimedeki nigin sorusu da zihnin
yargisinin nigini veya bilginin kendiligindeki nigini seklinde ikiye ayrilir. Bu iki niginli soruyu
sGyle sorabiliriz: (1) Bunun boyle oldugunu }:,()\lelul sey nedir? (2) Bunun béyle olmasmin
nedeni nedir? (Razi. Serh, 220-222).

[30] Razi, burhiini kiyasdan cedeli kiyasa gecerken bu hcs kiyasm (burhin, cedel. mugalata,
hatabe ve siir) stiretlerinin ayni. maddelerinin degisik oldugunu beliricrek kivdsm bege ayrily
nedenin sret dégil, maddeleri oldugunu ozellikle ifade eder (Razi, Jerfi 224, 443),

Bu kiyasa, cedeli denmesinin Razi'ye gore iki nedeni vardir. (1) Kiydsda Kullamilan meshu
dnermeler gercek degilse, bunlarm gercek olmadifma doir hasnmi uyarmak veya gergekligi
apagik (lunlsu tartisma yolu ile onu agikhia kavugturmak (Zy tarigmada mahmad, meshir ve
miisellem dnciilleri kullanarak muhatabin istenilen seye yonehnesinin dogralufunu gistermelktir
(Rézi, Serh, 225). )

Ayrica Razi, Gazzalinin fikhi cedel konusunda yazdigs bir kitabdaki cedel tantmmn naklederek
elestirir. GazzAall, cedeli, haklon hakk ve baulin batil oldugunu gostermek icin mitedrizla

arasinda gecen bir tarugmadir, diye tanmmlar. Razi ise amaclan hakk olan iki-insan wasmda
munazaraya girdiklerinde bir miinaaza ¢tkmasiin imkansizhging diigiiniir, Zaten zercegin
gercek oldugunu gostermek, gergek olmayamn gergek olmadifimi glstermeyi igerir. Ayrica
cedelct, cedel yaptigy igin cedelci degildir, aksine cedel yapma melckesine sahip oldugu i¢in bu
adt almugtir. $u halde Rizi'ye gore Gazzili'nin cedel tanunt sakaitir.

Dogrusu su-ki cedel. kisiye meshir veya miisellem Onciillerden zanni bir sonug ¢ikarabilmesi
icin kanitlama (huccet) (kiyas ve istikra) imkanmi veren bir melekedir (Razi. Serh, 126-127).

Dini ve uhrevi yararlan kazanmak i¢in ve burhani kamu anlayamayan toplumun zihninde

mebde ve meada iliskin itikads yerlegtirip stipheleri uzaklagtirmak igin onlart iknada, meghir ve

miisellem onciillerden olusan cedel kamit kullamibir, Goriildiigi gibi Rizi'ye gire cedelin hem
gercek akideyi toplumun bilincine yerlestirme ve ayrica muhtemel siipheleri giderne gibi iki
islevi vardir: Inkirctyr meshir onciillerle kargtlastinmak, onu toplumla yiizylize getirmek
demektiv ki 0 bunu goze alamaz. Ayrica cedeli kiyas, egitin-6gretim agisindan insant burhing

%
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(evveli) bazen ise apagik olmayip agiklanmast gereken onermelerdir. Cogu kez dogru
olmayabtltrlei Ancak bu onermeleruz tartisma (cedel) islemine girmesi,. onlarin
dogru veya yanllg ya da.apagik olup olmamalarindan dolay: degil; aksine; "yalan
soylemek cirkindir (kabih)" sizlerinde oldugu gibi; herkesce bilinen (meshur)
onermeler olmalarindan dolaywdir. Ayrica her ne kadar, herkesce bilinmese bile,
tartisirken soru soranin, cevab veren tarafin kabul ettigi onciilleri kullanma hakk:
vardir. Dogru dnermeler olduguna kamit getirilememis ve dogrulugu apagcik olmayan
‘dogru diye bilinen Gnermeler (megshirdt), ancak aligkanhk ve gelenek nedeniyle .
toplum nezdinde apagik onermeler gibidirler. Ciinkii insan ilk kez yaratilirken
kendisinin akilli olarak yaratlldzgrm ve kendi varligi hakkinda kuskuya
diisiiriildiigiini vehmetse kendisinin varolup olmadigi hakkinda kuskuya diisebilir de,
apagtk dnermeler (evveliydt) hakkinda kuskuya diigmez. '

\

VII. YANILTICI KIYASLAR (el-KIYASATU'L
MUGALITIYYE, SOPHISTICS, PERI SOFISTIKON ELENKHON)

[31] Bunlar, onciilleri dogru énciilere benzeyen (miisebbeh) yani dogrumsu
ve kiyaslart klyaslara benzeyen kiyaslardir. Gergege (hakk) benzeyen onciillerin-
ge;gek 8ibi olmasi, isim veya genel niteliklerden birindeki benzerlikten dolayidir
veya gii¢, fiil, zaman izdfet ve mekdn gibi dnermeye iliskin sartlardan birisinin
gozden kagirilmasindan dolayidir. Veya gercekle gergege benzeyenin arasini aytran
bir onermenin ¢eligiginin (nakiz) sartlarinda anlattiginuz. seylerden dolay: olabilir.

Bazen bu onciiller vehimi olabiliv. Bunlar; vehmin soyut (ma'‘kiil) konularda,
- .somut (mahsiis) konularda verdigi yargilara benzei yargilardir. Ciinkii bu yargilar ba-
zen, ~"alemin icinde ve dz;mda olmayan bir séyin varligy yoktur" diyenin yargisindaki
gzbl apagtk onermelere benzevebzlu

Kiyaslara benze) 'en. I»zyaslar sonug veren kiyaslarda zstemlen ;artlarz ymrng
‘olan kuyaslardir.

Bu yamlgzldrdan korunmak; (1) tek tek ve diizénlenmi; olarak sozciiklerin an-
lamlariyla birlikte kiyasin deyimlerini akilda tutmak, (2) orta deyimi (evsat) iki on-
ciiliin birinde bulundugu tarzda digerinde de bulundurmaya, anlam, sartlar ve deger-
lendirmelerin hepsi agisindan celiskisiz olarak biiyiik ve kiiciik deyimlerin hepsini
sonugta kiyas isleminin icinde bulundugu gibi bulundurmaya ¢alismak ve (3) kesin- '
likle niceligi beltrszz (miihmel) énciilii klyas isleminde kullanmaktan kagmmakla
olur.

kiyasa yiikselmeye ahgtmr Ct,deh klyasdan burhani kiyasa gecis daha kolay olur (Razi, Serh,
229-230). :

[31] Razi yamilgidan korunmak igin kiigiik, orta ve biiyiik deyimlerin mahiyetlerini sozcuklerden
ayni olarak zihinde bulundurmak ve ad benzerhgmde sozmklerx degll anlami gozoniine almak
gerektigini soyler (Rézi, Serh, 241).
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VIII. HITABET (el-HATABE RHETORICA)

[32] Hatabi kiyaslar; makbil, maznin veya ilkanda me;hur olup fakat
gercek olarak meghur olmayan- dnciillerden yapilan kiyas islemidir. Makbil
onciillerle ‘yapilan islemin ornegi sudur: "Bu iiziim gsirast kaynatilmigtir.
Kaynatilnus sirayr icmek heldldir”. Bu iglevmin‘biiyuk onermesi, apagik ve meghiir
olmayan bir kabul énermesine (makbile) dayanir. Ciinkii, bu ancak Ebii Hanife'den
(80-150/699-767) kabul edilen bir sizdiir. Mazniin (zanni) onciillerden oluganbiss'lem
" sunun gibidir. "Filan kisi geceleyin dolagiyor. (Geceleyin dolasan herkes hirsizdir.)
Oyle ise filan kisi hirsizdir”. Ilk anda me}‘hur olan énciillerden yapilan islemin
- ornedi sudur: "Filan kardesin zalimdir. Zalim de olsa, zalim kardese yardim
edilmelidir." Ciinkii itk anda bu séziin meshur oldugu zannedilir. Oysa gercekte bu
sz meghur degil, aksine meshur olani; "Kardegin de olsa, zdlime yardun edilmez”
soziidiir.

Hatabi kiyaslarin yarari; yasaklama, yonlendirme, yakinma, oziir dileme,
ovime, yerme, ululama, yiiceltme, asagilama ve kugultme nevinden siyast konularda
(el-umiiru'l-medeniyye) goriiliir.

IX. SIIR (es-SI‘R, POETICA)

[33] Bunlar; haydl giiciine dayali (muhayyel) onciillerden yapzldn‘kzy&s
islemleridir. Siirf kiyaslar boyle olmakla birlikte muhayyel onciiller dogru kabul
edilmezlér, Ancak ne var ki bu onciillerin yanhighg: bilinmesine ragmen insan
dogast herhangi bir duruma dogru ya gevser, rahatlar veya kasilir, gerilir. "Bu bali
yeme, ciinkii act ve kusturucudur. Oyle ise act ve kusturucu olan yenmez." diyenin
sozii gibi. Ciinkii zihnin bu islemin yanls olmasini bilmesine ragmen, insan tabiati
bunu gercek olarak vehmeder ve baldan tiksinir. Bunun gibi, "bu aslandir ve bu do-

[32] Razi hitabetin yarari, "itikad ve amel" konularinda iknadir. ikna ybiuyla bunlan kazandirmaya
calisir demektedir (Rézi, Serh, 251).
Ayrica Razi hatdbe ve cedelin hangisinin daha degerli oldugu konusunun tart1§mah oldugunu
belirtir. Genede tercih edilen hatabedir, bu sanat hi¢ degilse avami ikna eder. Oysa cedel ne
havassi ve ne de avamy, ikna eder. Ikrdr veren burhin ve hatdbedir. Burhan haviss igin yakini
verirken hatibe avam igin iknﬁyl verir. Bu yiizden Allah Te#la Nahl Stresinin 125. dyetin de
"Rabbinin yoluna onlart hikmet ve giizel mevize ile cagir ve onlarla en giizel sekilde miicadele
et" demektedir. Razi dyette gecen hikmetin "burhan", mevizenin "hatdbe" ve mucadelenin
_"cedel" oldugunu belirtir. Boyle olunca ayetteki siraya gore hatabe cedelden daha degerli
olmaktadir. Ciinkii burhan ve hatdbe yararli olana, cedel ise mukavemete yoneliktir. Burhan ve
hatdbe gerekli olani ifade, cedel gerekmeyeni izale igindir. Sonugta hatibe saghgin korunmasi
cedel hastalifin giderilmesi yerine gegince iglev bakimindan hatdbe cedelden daha degerli
olmaktadir (Razi, Serh, 252-253).

[331 Siir, tergib ve tasdik yerine gecen tahayyiili sozlerden olusmas: agisindan ele almir$a
Mantig1'in konusuna girer. Diger agilardan ise siir; Musiki ve Aruz'un yani Edebiyat'in konusudur
(Rézl, Serh, 254).
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L ayeder” soziide, soziin yanlishgumn:biltinmesine ragmen, bu sézden dolayr gérme
gitciinde bir gex hissedilir.

Siirt krvastayin vararlart da hatabi kivaslarm yararlarna yakinder. Ciinkii an-
cak giiri kevaslar, killli ve bilimsel.degil, ciizi yani tikei konularda killantdir, Bu ki-
vasu ancak bu konularda yardmm olur,
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