Usak Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi

2015, 8/4

Sekizinci Sinif Fen ve Teknoloji Dersine Iliskin Ortak Siav Sorularinin
Degerlendirilmesi”

Asim ARI™
Tugba INCI™
Oz
Aragtirmada Sekizinci Siuf Fen ve Teknoloji Dersine fliskin Ortak
Smav Sorular’nin degerlendirilmesi amaglanmistir. Arastirma, nitel
arastirma yaklasimlar1 kullanilarak yapilandirilmistir. Arastirmanin veri
kaynaklar1 2013-2014 yilinda uygulanan Fen ve Teknoloji dersine iliskin 40
(20+20) Ortak Sinav sorusu ile bu sinava iliskin 137 (40+97) kazanimdan,
calisma grubu ise 18 Fen ve Teknoloji dersi 6gretmeninden olusmaktadir.
Veriler 6gretmen goriisme formu ve dokiiman incelemesiyle toplanmus,
betimsel analizle ¢Oziimlenmistir. Arastirma bulgulari, Ortak Smav
sorularinin sekizinci sinif Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi'nda yer
alan 137 kazanimdan 68'i ile ilgili oldugunu gostermistir. Ortak Sinavlar’a
iliskin kazanimlar ve Ortak Sinav sorulari alt diizey bilissel basamaklarda
yogunlasmaktadir. Yapilan goriismelerde ogretmenler; Fen ve Teknoloji
dersine iliskin Ortak Smavlar'da sorulan soru sayisini yeterli gordiiklerini,
sorularin Ogretim programiyla uyumlu oldugunu fakat sinavda sadece
programda yer alan bazi kazanimlara agirlik verildigini belirtmistir. Ayrica
Ogretmenler smav sorularimin daha segici ve kapsamli hale getirilmesini
Onermistir. Bu arastirma Ortak Sinav sorularinin Fen ve Teknoloji Dersi
Ogretim programinda yer alan kazanimlarin bir kismina iliskin oldugunu;
sinav sorular1 ve smava iliskin kazanimlarin alt diizey biligsel basamaklarda
yer aldigini;; Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin, soru sayisim yeterli
gordiiglinii fakat sorularin segicilik, kapsam gibi niteliklerinin artirilmasin
vurguladigini gostermistir.
Anahtar Kelimeler: Ortak Sinav, Ortak Sinav Sorulari, Fen ve
Teknoloji Dersi
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The Evaluation of Common Exam Questions regarding 8th Grade Science
and Technology Lesson

Abstract

In this study, it is aimed to review the Common Exam Questions
regarding Eight-Grade Science and Technology Lesson. The research was
structured by using qualitative approaches. The data sources of the study
consist of 40 (20+20) Common Exam Questions regarding Science and
Technology lesson implemented in 2013-2014 academic year and 137 (40+97)
objectives concerning this exam while the study group is formed by 18
Science and Technology lesson teachers. The data of the study was collected
by interview form and document review. The data got was analyzed by
descriptive analysis. The findings of the study have showed that Common
Exam Questions are related with 68 out of 137 objectives which take place in
8th grade Science and Technology Curriculum. The objectives as to Common
Exams and Common Exam Questions have concentrated on low-level
cognitive stages. The teachers have stated that the number of the questions
asked in the Common Exams regarding Science and Technology lesson was
adequate and the questions was compatible with the curriculum. However,
they have pointed out that in the exams, it is concentrated only on some
objectives in the curriculum. Moreover, the teachers have suggested that the
exam questions should be more distinctive and comprehensive. This study
has showed that Common Exam Questions were related with only some of
the objectives in Science and Technology Curriculum and exam questions
and objectives regarding the exam were at low-level cognitive stages.
Moreover, the Science and Technology teachers find the number of the
questions asked enough but they emphasize that the exams questions
should be more distinctive and comprehensive.

Keywords: Common Exam, Common Exam Questions, Science and
Technology Lesson.

Giris

Glintimiizde egitimin niteligi tilkeler icin gelismisligin 6l¢litii haline
gelmistir. Bilim ve teknolojideki ilerlemeler bilginin hizla artmasina, bu da
egitimden beklentilerin degismesine sebep olmustur. Egitim programlarinda
gerceklestirilen diizenlemelerle beklentiler karsilanmaya c¢alisilmaktadir
(Arslan, 2000).

Egitim programlarinin istenilen basariyr gosterip gostermedigi
dlcme degerlendirme ile belirlenir. Olgme ve degerlendirmeyle egitim-
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Ogretim siirecinin siirekli izlenmesi ve ortaya ¢ikan sorunlarin tespit edilerek
diizenlenmesi i¢in firsat saglanir (MEB, 2005).

Ulkemizde, 6grencilerin egitim gordiikleri kademelerden sonra
Ogrenimlerine devam edecekleri bir iist kademedeki egitim kurumlarim
belirlemek amaciyla Ol¢me ve degerlendirmeden yararlanilmaktadir.
Ortadgretime gecis siirecinde Ogrencileri se¢me ve yerlestirmeyle ilgili
kararlar verilirken merkezi sinavlar yapilmaktadir. Onceki yillarda LGS ve
OKS ad1 altinda yapilan bu simnavlar, 2008 yilindan itibaren SBS adi1 altinda
yapilmaya baslanmustir. 2013-2014 egitim-6gretim yil1 itibariyle 6grencilerin
liseye gecis siirecinde programdaki kazanimlar1 elde etme seviyesini dlgen
ve hangi liseye yerlesecekleri konusunda onemli bir faktor olan SBS
kaldirilip yerine Ortak Sinavlar uygulamaya konulmustur.

Ortak Sinavlar; Tiirk¢e, Matematik, Fen ve Teknoloji, Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi, T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik, Yabanci Dil olmak iizere
alt1 derse yonelik sekizinci smifta 6gretmen tarafindan yapilan sinavlardan
biri olarak yapilmaktadir. Ortak Sinavlar; giiz ve bahar egitim-Ogretim
donemlerinde, iki yazilisi olan derslerden birincisi ve {i¢ yazilist olan
derslerden ikincisi olarak gerceklestirilmektedir. MEB’e (2013a) gore,
Ogrencinin bir sonraki egitim kademesinde devam edecegi okulun
belirlenmesinde ortadgretime yerlestirmeye esas puan kullanilmaktadir.
Yerlestirmeye esas puan; Ogrencilerin 6, 7 ve 8’inci smif yilsonu bagari
puanlar ile 8’inci sinuif agirliklandirilmis Ortak Sinav puanlar toplanip elde
edilen toplam ikiye boliinerek elde edilmektedir. Bu durum ogretmen,
ogrenci ve veliler i¢in Ortak Sinavlar'in 6nemini artirmaktadir. Sorularin;
sinavlarin yapilacag: tarihe kadar islenen 6gretim programlarinin belirlenen
kazanimlar1 esas alinarak ve Ogrencinin elestirel diisiinme, analiz yapma,
problem ¢dzme, sonug ¢ikarma, yorumlama gibi becerilerini 6l¢ecek nitelikte
hazirlanacagi belirtilmektedir.

Biligsel alanla ilgili taksonomiler; Bloom Taksonomisi (1956),
Taba’min Smmuflamasi, Gerlach ve Sullivan Taksonomisi, De Block
Taksonomisi, Gagne-Merrill Taksonomisi, Solo Taksonomi (1982),
Yenilenmis Bloom Taksonomisi (2001), Fink Taksonomi (2003) ve Dettmer
Taksonomi (2006)'dir (Ari, 2011; Kadayif¢i, 2007). Kazanimlarin
siniflandirilmasinda cgesitli taksonomiler kullanilmigtir. Bu taksonomilerden
biri de 1956 yilinda Benjamin S. Bloom ve arkadaslar: tarafindan olusturulan
ve Bloom Taksonomisi olarak bilinen taksonominin 2001 yilinda yenilenmis
hali olan Yenilenmis Bloom Taksonomisi’dir. Bloom Taksonomisi sadece
kazanimlarin smiflandirilmasinda degil, degerlendirme siirecinde sinav
sorularinin  hazirlanmasinda da kullanilabilmektedir (Bloom, 1956;
Anderson ve digerleri, 2001). Bloom Taksonomisi MEB’in program
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gelistirme ve Ol¢me-degerlendirme c¢alismalarinda dikkate aldig:
taksonomidir.

Yenilenmis Bloom Taksonomisi'ne gore farkli hiicrelerde yer alan
hedefler degerlendirilirken farkli yaklasimlar gerektirir. Taksonomi
tablosunda ayni hiicrelerde yer alan hedeflerle ilgili degerlendirmeler ise
benzer yaklasimlar gerektirir. Bununla birlikte hedefler, O6gretim ve
degerlendirme arasinda uyum olmalidir. Ornegin; degerlendirmenin
hedeflerle uyumlu olmadig1 durumlarda degerlendirme sonuglar: hedeflerle
ilgili basariy1 yansitamaz (Anderson ve digerleri, 2010).

Ortak Smavlar 2013-2014 egitim-6gretim yilindan itibaren
uygulanmaya baslandig: i¢in heniiz bu smavlara yonelik yapilmis herhangi
bir calisma bulunmamaktadir. Ogrencilerin egitim yagamlarim etkileyecek
olan Ortak Sinav sorulari ve bu smava iligkin kazanimlarin Yenilenmis
Bloom Taksonomisi'ne gore degerlendirilmesi, mevcut durumu agiga
¢ikaracaktir. Bu c¢alisma, bundan sonraki siirec¢te Ortak Sinavlari
hazirlayanlara Yenilenmis Bloom Taksonomisi'ne gore hangi basamaklara
agirlik vermeleri konusunda 1s1k tutacaktir. Ortak Sinav sorularinin 6gretim
programiyla tutarliliginin belirlenmesi, MEB’in sonraki sinavlarda daha
nitelikli sorular hazirlayabilmesine yardimci olabilecektir. Arastirmanin
sonucuna gore Ogretim programina konu eklenebilir veya konularda
kisitlamalar yapilabilir. Ayrica arastirma kapsaminda Ortak Sinavlarla ilgili
Ogretmen goriiglerinin alinmas: Ortak Sinavlar'in ogretmenler agisindan
nasil algilandigini ortaya ¢ikaracaktir.

Ortak Sinav sorularinin; Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi
ile Yenilenmis Bloom Taksonomisi'ne uygunluk diizeyini belirleme ve Fen
ve Teknoloji 6gretmenlerinin Ortak Sinavlar’a iliskin kisisel goriislerini agiga
cikarma; kazanimlar, igerik, egitim-0gretim siireci ve degerlendirmenin
birbirleriyle uyum icinde olmasi agisindan énemlidir. Boylelikle uygulanan
simnavin amaca ne kadar hizmet ettiginin belirlenecegi diisiiniilmektedir.

MEB tarafindan 2013 tarihli degisiklikle 1, 2, 3, 4. siniflar ilkokul ve
5, 6, 7, 8. smuflar ortaokul kategorisine ayrilmistir. 8. siniflarin yilsonunda
girdikleri SBS kaldirilmis yerine 2013-2014 Yili Ortadgretime Gegis Sistemi
getirilmistir. Bu sistemle beraber 8. siruflar giiz ve bahar donemlerinde
olmak iizere yilda iki defa ortak smavlara gireceklerdir. Ayrica Ogretim
programlarinda sadelestirilmeye gidilmis ve kazanim sayilar1 onemli dlgiide
azaltilmisgtir.

Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi'na iliskin Ortak Smnav
sorularinin ve programda yer alan kazanimlarin YBT ye gore hangi bilissel
basamakta ve bilgi boyutunda yer aldigim belirlemek; 6gretmenlerin ve
arastirmacilarin isini kolaylastiracaktir. Bu arastirma sonucunda; Fen Bilgisi
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O0gretmenleri kendi smavlarinda sorular1 hazirlarken YBT'yi daha kolay
kullanabilecektir ¢iinkii kendi alanlariyla ilgili 6rnekleri inceleme firsati
bulacaktir. Arastirmacilar ise bu calismaya benzer ya da daha kapsaml
calismalar1 kendi alanlarinda yapmak istedikleri takdirde bu ¢alisma onlar
icin kaynak tegkil edecektir.

Ogrencilerin egitim yagsamlarini etkileyecek olan Ortak Sinav
sorularinin ve ders programindaki kazanmimlarin YBT basamaklarina gore
siniflandirilmasi mevcut duruma farkl bir bakis agis1 getirecektir. Arastirma
sonuglari, bundan sonraki siirecte Ortak Simav sorular1 hazirlanirken YBT ye
gore hangi 6grenme basamaklarina agirhik verilmesi gerektigi konusunda
soru hazirlayan gorevlilere 151k tutacaktir. MEB sinav sorularini hazirlarken
bu arastirma verilerinden faydalanabilecek; sorularla 6gretim programinin
tutarligt  Onemli oldugundan sorularin ve kazanimlarin &grenme
basamaklarina dagiliminin belirlenmesi yetkililere daha sonraki sinavlarin
niteligini artirmada yardimci olabilecektir. Arastirma sonuglarina gore
programa konu eklenebilir veya smav sorulari kapsaminda ele alinan
konularda kisitlamalar yapilabilir.

Arastirma sonucuna gore hem sorularin programa uyumlulugu hem
de soru ve kazanimlarin YBT’ye uyumlulugu artirilabilir. Ayrica arastirma
kapsaminda Ortak Smavlarla ilgili O6gretmenlerin goriislerinin alinmasi
Ortak Sinavlar'in Ogretmenler agisindan nasil algillandigimi ortaya
cakaracaktir.

Bu aragtirmada Sekizinci Simif Fen ve Teknoloji Dersine Iligkin Ortak
Sinav Sorulari’nin degerlendirilmesi amaclanmistir. Bu amaca ulasmak igin
asagidaki sorulara yanit aranmistir:

1. Ortak Smav sorularinin Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi'na
uygunluk diizeyi nedir?

2. Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programina iliskin Ortak Simav
sorularinin YBT ye uygunluk diizeyi nedir?

3. Ortak Sinavlar’a yonelik Fen ve Teknoloji dersi kazanimlarinin YBT ye
uygunluk diizeyi nedir?

4. Fen ve Teknoloji dersi dgretmenlerinin Ortak Sinavlar’a iliskin kisisel
goriisleri nelerdir?

Yontem
Arastirma Deseni

Bu c¢alisma  nitel arastirma  yaklagimlar1  kullanilarak
yapilandirilmigtir. Aragtirma iki boyuttan olusmaktadir. Ilk boyut, Ortak
Sinav sorularmin Sekizinci Stmif Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programu ile
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Yenilenmis Bloom Taksonomisi'ne uygunluk diizeyini belirlemek; ikinci
boyut, Fen ve Teknoloji Dersi 6gretmenlerinin Ortak Sinavlar’a iliskin kisisel
goriislerini derinlemesine incelemektir.

Fen ve Teknoloji Dersi 6gretmenlerinin Ortak Sinavlar’a iliskin
kisisel goriislerini derinlemesine inceleme boyutunda durum g¢aligmasi
kullanilmistir. Durum ¢alismasi; giincel bir olguyu gercek yasam gercevesi
icinde ¢alisan, olgu ile iginde bulundugu igerik arasindaki smirlarin kesin
hatlariyla belirgin olmadig1 ve birden fazla kanit veya veri kaynagimin
mevcut oldugu durumlarda kullarulan arastirma yontemidir (Yin, 1984 akt.,
Yildirim ve Simsek, 2011).

Verilerin Kaynag:

Arastirmanin ilk boyutunu olusturan Ortak Smav sorularinin
Sekizinci Sinif Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi ile Yenilenmis
Bloom Taksonomisi'ne uygunluk diizeyini belirlemeye iliskin veri kaynagin
2013-2014 egitim-6gretim yilinin giiz ve bahar déoneminde Sekizinci Sinif Fen
ve Teknoloji Dersine iliskin sorulan 40 (20+20) Ortak Sinav sorusu ve Ortak
Smavlar’a iliskin Sekizinci Smif Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim
Programi'nda yer alan 137 (40+97) kazanim olusturmaktadir. Sekizinci Sinif
Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi'nda 197 kazarim yer almaktadir.
Fakat bu calismada sadece Ortak Sinavlar’a iliskin olan 137 kazanim
degerlendirilmistir.

Calisma Grubu

Aragtirmanin diger boyutunu olusturan Fen ve Teknoloji dersi
O0gretmenlerinin Ortak Sinavlar’a iliskin kisisel goriislerini derinlemesine
incelemeye iliskin c¢alisma grubunu; amagli 6rnekleme yontemlerinden
maksimum ¢esitlilik ornekleme yontemi kullanilarak segilen ve Eskisehir
ilindeki bes farkli ortaokulda ¢alisan 18 Fen ve Teknoloji dersi 6gretmeni
olusturmaktadir. Olasilikl1 ve seckisiz olmayan bir 6rnekleme yaklasimi olan
amagh Ornekleme; calismanin amact dogrultusunda bilgi agisindan zengin
durumlarin segilerek derinlemesine arastirma yapilmasidir. Arastirmaci
secilen durumlar dogrultusunda doga ve toplum olaylarini ya da olgularini
anlamaya ve kesfedip agiklamaya c¢alisir (Biiytikoztirk vd. 2010).
Maksimum gesitlilik 6rneklemesinde amag; kiigiik bir 6rneklem olusturmak
ve olusturulan bu 6rneklemde ¢alisilan probleme taraf olabilecek bireylerin
cesitliligini biiyiik 0l¢lide yansitmaktir (Yildirim ve Simsek, 2011). Okullar
secilirken Ogrenci basarisi, bulunduklari sosyoekonomik bolge ve sahip
olunan imkanlar agisindan farkli diizeylerde olmasma dikkat edilmistir.
Ayrica calisma grubunun cesitliligini saglamada goriigleri alinan



Sosyal Bilimler Dergisi 23

O0gretmenlerin farkli cinsiyette olmalari, lisans mezuniyet boliimleri ve
kidemleri belirleyici bir unsur olarak kullanilmistir.

Arastirmanin etigi gercevesinde arastirmaya katilan 6gretmenlerin
isimlerini kullanmak yerine 6gretmenler 01, 02, 03... 018 gibi kodlarla
isimlendirilmistir. Calisma grubunda yer alan Ogretmenler degisik
demografik &zelliklere sahiptir. Ogretmenlerin 6zellikleri asagidaki gibidir.

Tablo 1. Katilimeilarin Demografik Ozellikleri

Katilimcilar  Mesleki Lisans Cinsiyet
Deneyim
O1 6 Egitim Fakiiltesi Erkek
o2 8 Egitim Fakiiltesi Kadin
O3 9 Egitim Fakiiltesi Kadin
O4 9 Egitim Fakiiltesi Kadin
05 10 Egitim Fakiiltesi Erkek
06 12 Egitim Fakiiltesi Kadin
O7 12 Egitim Fakiiltesi Kadin
08 14 Egitim Fakiiltesi Erkek
09 15 Egitim Fakiiltesi Kadin
O10 15 Fen Edebiyat Fakiiltesi Kadin
O11 17 Fen Edebiyat Fakiiltesi Kadin
012 19 Fen Edebiyat Fakiiltesi Kadin
O13 20 Fen Edebiyat Fakiiltesi Kadin
O14 21 Fen Edebiyat Fakiiltesi Kadin
015 30 Fen Edebiyat Fakiiltesi Erkek
O16 30 Fen Edebiyat Fakiiltesi Kadin
017 32 Fen Edebiyat Fakiiltesi Erkek
018 34 Fen Edebiyat Fakiiltesi Erkek

Tablo 4'te goriildiigii gibi arastirmaya katilan 6gretmenlerin altist
erkek ve 12’si kadindir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin dokuzu egitim
fakiiltesi mezunu, altis1 fen edebiyat fakiiltesi mezunu ve {icli egitim
enstitiisit mezunudur. Ogretmenlerin besinin mesleki deneyimi 5-10 yil,
sekizinin mesleki deneyimi 11-20 yil ve besinin mesleki deneyimi 21-34 yil
arasindadir.

Veri Toplama Ara¢ ve Teknikleri

Arastirmada Fen ve Teknoloji dersine iliskin Ortak Sinav sorularinin
degerlendirilmesi amaciyla dokiiman incelemesi ve Fen ve Teknoloji
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O0gretmenlerinin Ortak Sinavlara iliskin goriislerinin belirlenmesi amaciyla
ogretmen goriisme formu kullanilmistir.

Dokiiman incelemesi

Ortak Sinav sorularimin Sekizinci Simif Fen ve Teknoloji Dersi
Ogretim Programu ile Yenilenmis Bloom Taksonomisi'ne uygunluk diizeyini
belirlemek amaciyla veriler dokiiman incelemesi kullanilarak toplanmistir.
Yildirnm ve Simsek (2011)'e gore dokiiman incelemesi, arastirilmasi
amaglanan olgu veya olgular hakkinda bilgi igeren yazili materyallerin
analizini kapsar. Dokiiman incelemesi, nitel arastirmalarda tek basina bir
arastirma yontemi olabilecegi gibi diger veri toplama yontemleri ile birlikte
ek bilgi kaynag1 olarak da kullanilabilir.

C)gretmen goriisme formu

Ogretmen goriisme formu, Fen ve Teknoloji dersi dgretmenlerinin
Ortak Sinavlara iligkin kisisel goriislerini belirlemek amaciyla arastirmaci
tarafindan gelistirilmistir ve toplam 15 agik uglu sorudan olusmaktadir. Agik
uglu sorular hazirlanirken cevab: evet ya da hayir olabilecek sorulardan
kaginilarak 6gretmenlerin ayrintili bilgi verebilmelerini saglayacak sorular
tercih edilmistir. GOriisme formunu hazirlamak icin literatiirden ve alan
uzmanlarinin ~ goriislerinden  yararlanilmigtir.  Goriisme  sorulari
hazirlanirken literatiir incelendikten sonra arastirmacinin katkilariyla yari
yapilandirilmis taslak bir goriisme formu olusturulmus ardindan uzman
goriisleri (Fen egitimi, nitel arastirma ve egitim programlart ve Ogretimi
alanlarinda uzman kisiler) alinmigtir. Uzmanlardan gelen Oneriler
dogrultusunda goriisme formunda degisiklikler yapilmistir. Yari
yapilandirilmis goriisme formundaki sorularin anlasilabilirlik ve islerligini
test etmek icin iki Fen ve Teknoloji 0gretmeniyle goriisme yapilmistir. Bu
goriismelerin sonucunda goriisme formunda iki sorunun birlestirilmesine
karar verilmistir. Ayrica goriisme formunda “Ortak Smavlar “ olarak yer
alan ifadelerin 6gretmenlere “TEOG Sinavi” seklinde sorulmasma karar
verilmistir. Aksi takdirde baz1 okullarda yazili sinavlar ortak yapildig: igin
Ogretmenlerin yaptiklari ortak sinavlarla MEB’in yaptigi Ortak Sinavlar
karistirilabilmekte, yanlis anlasilmalar olabilmektedir. Ayrica genellikle
ogretmenler Ortak Smavlar1 Temel Egitimden Ortadgretime Gegis sisteminin
kisaltmast olan “TEOG” olarak adlandirmaktadir. Bununla birlikte ortaokul
sekizinci smnifta yapilan genel smavlarin asil adi “Ortak Sinavlar” oldugu
icin diger boliimler bu dogrultuda hazirlanmistir. Ogretmenlerle yapilan
pilot goriismeler sonucunda bir kisim sorularin yeniden diizenlenmesi ile

“

goriisme formunu olusturan sorulara son hali verilmistir.



Sosyal Bilimler Dergisi 25

Verilerin Toplanmasi

Aragtirmada veriler iki farkli asamada elde edilmistir. Birinci
Asama: Arastirmada Sekizinci Sinif Fen ve Teknoloji Ders Programi'na MEB
Talim ve Terbiye Kurulu'nun internet sitesi kullarularak ulasilmistir.
Sekizinci Smif Fen ve Teknoloji Dersi'ne iliskin Ortak Sinav sorularina ise
Milli Egitim Bakanhgr Egitim Teknolojileri Genel Midiirliigii, Sinav
Hizmetleri Daire Bagkanlii'min internet sitesinden ulasilmistir. Ikinci
Asama: Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin Ortak Sinavlara iliskin goriis ve
deneyimlerinin degerlendirilmesine yonelik veriler yar1 yapilandirilmis
goriisme yontemi kullarularak elde edilmistir. Veriler dgretmen goriisme
formu yardimiyla ¢alisma grubundaki 18 6gretmenle arastirmaci tarafindan
bire bir gerceklestirilen goriismeler yoluyla elde edilmistir. Goriismeler
katilimcilarin  onayr alinarak ses kayit cihazina kaydedilmistir. Yari
yapilandirilmis goriismeler esnasinda arastirmanin amaci hakkinda
Ogretmenlere bilgi verilmis, Ogretmenler tarafindan anlasilmayan soru
oldugunda sorularin  anlagilmasimi  saglamak ve  Ogretmenlerin
sOylediklerine odaklamilarak gerekli yerlerde oOgretmenlerin ifadelerinin
daha anlasilir olmasini saglamak amaciyla sondaj sorular1 yoneltilmistir.

Ogretmenlerle yapilan her bir goriismede sorular aym sirada
sorulmamistir. Goriismenin ilerleyisi ve Ogretmenlerden gelen cevaplar
dogrultusunda sorularin sirasinda degisiklikler yapilmis, bazi sorular cevab:
onceki sorularda verildigi icin sorulmamistir. Ogretmenlerle yapilan
goriismeler daha samimi cevaplar alabilmek amaciyla olabildigince uzun
tutulmustur.

Ogretmenlerle yapilan goriismelere &ncelikle sosyo-ekonomik
agidan diisiik diizeyli ve merkeze uzak okullarda baglanmistir. Tlk 6nce
miidiirlerle goriisiilmiis ve izin belgesi gosterilmistir. Okul miidiirleri
olumlu bir tavir sergilemis ve arastirmaciy1r ogretmenlere yonlendirmistir.
Arastirmaci 6gretmenlerle 6n goriisme yaparak bos ders saatlerini 6grenmis
ve goOriisme yapmak amaciyla her bir 6gretmen ig¢in ayr ayr1 goriisme
zaman ayarlamistir. Baz1 6gretmenlerle ise bos saatlerine denk geldigi igin
on goriismeye gidildiginde goriisiilmiistiir.

Gortigmeler, 2013-2014 egitim-0gretim yili bahar déneminde mayis
ve haziran aylarinda gerceklestirilmistir. Fen ve Teknoloji 6gretmenleriyle
goriisme yapilmasinin bir avantaji olarak goriisme yapilacak yer konusunda
sikint1 yasanmamuis, goriismeler genellikle okullarda fen laboratuvarlarinda
gerceklestirilmistir.  Laboratuvarlarin  uygun olmadigt  durumlarda
goriismeler Ogretmenler odasinda, bos simiflarda ya da cay odasinda
gergeklestirilmistir.
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Baz1 durumlarda arastirmact bazi durumlarda da Ogretmenler
goriisme zamanminda okulda olamamistir. Ornegin; aragtirmaya katilan
dgretmenlerden O4 “Soma Maden Facias1” igin yapilan eylemlere katildig
icin goriisme gerceklestirilememistir. Bu 0Ogretmenle dénem sonunda
seminer zamaninda goriisme yapilmustir.

Arastirmaci 0gretmenlerle goriisme yapmak ya da goriisme giinii
ayarlamak i¢in bazi giinler uzun siire Ogretmenler odasinda beklemek
zorunda kalmistir. Birkagi disinda Ogretmenler goriismeleri son derece
istekli olarak gerceklestirmistir. Ilk basta anket dolduracaklarini sanip
olumsuz tepkiler veren ve yapmak istemediklerini belirten 6gretmenler bire-
bir goriisme yapilacagini 6grenince goriismeyi kabul etmistir. Ogretmenler
goriisme esnasinda ses kaydi yapilmasini normal karsilamistir.

Arastirmacinin Fen Bilgisi Ogretmenligi mezunu olmasit hem Fen ve
Teknoloji dersi kazanimlarinin smiflandirilmasinda hem de 6gretmenlerle
yapilan goriismelerde kolaylik saglamistir.

Verilerin Coziimlenmesi
Dokiiman analizi

Ortak Sinav sorularmmin Sekizinci Smif Fen ve Teknoloji Dersi
Ogretim Programi ile Yenilenmis Bloom Taksonomisi'ne uygunluk
diizeyinin belirlenmesi amaciyla 6ncelikle sinav sorularinin programda yer
alan hangi kazanimlara iliskin olduklar1 arastirmaci tarafindan belli
periyotlarla belirlenmis ve bir Fen Bilgisi Ogretmeninin goriisiine
sunulmustur. Uyusmayan noktalar tekrar gozden gecirilmis ve Ortak Sinav
sorularinin programda yer alan hangi kazanimlara iliskin olduklar: tespit
edilmistir.

Ortak Sinav sorular1 ve bu sinava iliskin kazanimlarin YBT ye gore
siiflandirilmasinda betimsel analiz kullanilmistir. Betimsel analiz; elde
edilen verilerin 6nceden belirlenen temalara, verilerden elde edilen temalara
ya da goriisme-gozlem siireclerinde kullanilan sorulara-boyutlara gore
Ozetlenerek yorumlanmasidir (Yildirim ve Simsek, 2011).

Arastirma kapsaminda Sekizinci Siuf Fen ve Teknoloji Dersi'ne
iligkin Ortak Simav sorulari ile Ortak sinavlar’a iligkin kazanimlar YBT
tablosu kullamilarak, arastirmaci tarafindan YBT kitabinda ve diger
calismalarda belirtilen aciklamalara gore bazi Olgiitler belirlenerek belli
periyotlarda siniflandirilmistir. Arastirmaci tarafindan farkli zamanlarda
yapilan smniflandirmalarda Ortiismeyen soru ve kazanimlar tekrar gozden
gecirilerek simiflandirmaya son hali verilmistir. Soru ve kazanimlarin
siniflandirilmis son hali Fen Egitimi veya Egitim Programlari ve Ogretimi
alanlarinda ikiser wuzman goriisiine sunulmustur. [Ik once alan
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uzmanlarindan birine kazamimlarla ilgili smiflandirmanin son hali
sunulmus ve alinan geri bildirimler dogrultusunda ortiismeyen maddelerle
ilgili uzmanla goriisme gerceklestirilmis, bazi kriterler belirlenerek yeniden
siniflama yapilmistir. Smiflandirmanin bu son hali diger uzmanin gortisiine
sunulmus ve ayni islemler tekrarlanmistir. Ortak Sinav sorular1 icin de ayni
islemler gerceklestirilmistir. Elde edilen verilerin yiizde ve frekanslar1 alinip
tablo ve grafikler haline getirilmistir.

Veriler analiz edilirken Ortak Sinav sorular1 ve kazanimlar1 YBT ye
gore birden fazla hiicreye uygun olmalari nedeniyle bulgular kisminda
verilen frekans tablolarinda Ortak Sinav sorulari/kazanimlar: toplami ile
¢alisma grubunda yer alan kazanim/soru sayilar: farklilik gostermektedir.

Goriisme verilerinin ¢oziimlenmesi

Arastirmada toplanan yar1 yapilandirilmis goriisme verileri analiz
edilmeden once goriismelerden elde edilen verilerin desifresi yapilmustir.
Her bir konusma; arastirmaci tarafindan higbir diizeltme yapilmadan,
kelimesi kelimesine, goriismeci-goriisen sirasiyla metne doniistiiriilmiistiir.
Elde edilen verilerin analizinde Ortak Sinavlarin 6gretmenler i¢in ne anlama
geldigi ile Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin Ortak Sinavlara iliskin goriis ve
deneyimlerini agiga c¢ikarmak amaciyla betimsel analiz kullanilmistir.
Yildirim ve Simsek (2011)’e gore betimsel analizde dogrudan alintilara sik¢a
yer verilir ve bulgular diizenlenip yorumlanarak okuyucuya sunulur.

Arastirmanin kavramsal boyutu, goriisme sorulari ve goriismede
yer alan boyutlar kapsaminda veri analizi i¢in bir ¢erceve olusturulmus ve
verilerin hangi temalar altinda sunulacagi belirlenmistir. Olusturulan bu
cerceveye gore elde edilen veriler diizenlenmistir. Her bir katilimcinin ayni
soruya verdikleri cevaplarin bir arada goriilebildigi bir sablon
olusturulmustur. Bu sablonda ham veriler kodlama yapilarak kategorilere
ayrilmistir. Katilimcilarin ifadelerinden elde edilen verilerde gerekli goriilen
kisimlara yeni kodlamalar eklenmistir. Arastirmanin problemi ve amacina
bagh olarak gereksiz kodlamalar cikarilmistir. Kategorilerden alt temalar
olusturulup, bulgular boliimiinde tema ve alt temalar altinda verilerek
okuyucu i¢in anlamli hale getirilmistir. Daha sonra diizenlenen tema ve alt
temalar tanimlanmis ve dogrudan alintilara yer verilmistir. Son olarak
tanimlanan bulgularin agiklanmasi, yorumlanmasi ve iliskilendirilmesi
gerceklestirilmistir.

Gortisme yapilan bazi 6gretmenler, farkli alt temalara uygun birkag
gorlis belirtmeleri nedeniyle bulgular bdliimiinde yer alan frekans
tablolarinda toplam Ogretmen goriisleri sayisiyla calisma grubundaki
Ogretmen sayisi farklilasmaktadir.
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Calismanin Gegerligi ve Giivenirligi

Arastirmanin gegerligi ve giivenirligini artirmak amaciyla su
islemler gergeklestirilmistir:

e Arastirma kapsaminda Ortak Sinav sorular1 ve bu sorulara iliskin
kazanimlar YBT ye gore simiflandirilmadan énce Lorin W. Anderson ve
diger egitim uzmanlari, 6l¢me degerlendirme uzmanlar1 ve biligsel
psikologlarca hazirlanan 2001 yilinda yayimlanmis “A Taxonomy for
Learning, Teaching and Assessing- A Revision of Bloom’s Taxonomy of
Educational Objectives” adli kitap ve cevirisine erisilerek taksonomi
basamaklar1 derinlemesine incelenmistir. Ayrica OBT ve YBT
siniflandirmalar1 ile ilgili yapilmis calismalar detayli bir sekilde
incelenerek taksonomi basamaklarinin farkliliklar1 anlamlandirilmsgtir.

e Ortak Sinavlar 2013-2014 egitim-6gretim yilinda uygulanmaya baslandig1
i¢in hentiz bu smavlara yonelik yapilmis bir ¢alisma bulunmamaktadir.
Bu nedenle Fen ve Teknoloji dersine iliskin OKS, SBS vb. genel sinav
sorular ile ilgili yapilan arastirma sonuglarina “Tartisma” boliimiinde
yer verilmistir.

e Arastirmada kullanilan dokiimanlarin analizi belli periyotlarda
gerceklestirilmistir. Ayrica Ogretmenlerle yapilan goriismelerin uzun
tutulmasina dikkat edilmistir.

e Arastirmada elde edilen veriler siirekli olarak birbirleriyle karsilastirilip
yorumlanarak ve kavramsallastirilarak oriintiiler olusturulmustur.

e Arastirmada goriismelerden elde edilen verilerdeki farkliliklar
giderilerek ortak bir sonuca ulasmak yerine veriler biitiin zenginligiyle
verilmeye calisilmigtir. Farkli verilerin elde edilebilmesi amaciyla da
maksimum Ornekleme yontemi kullanilmis ve farkli Ozelliklerdeki
Ogretmenlerle goriisme yapilmistir. Ayrica Ortak Sinav sorularinin ne
diizeyde program konulariyla iliskili oldugu arastirmaci tarafindan
belirlenmis ve bu konuda uzman (Fen Bilgisi O0gretmeni) goriisii
almmistir.  Ayrica  Ogretmenlerle yapilan yar1  yapilandirilmis
goriismelerde 6gretmenlere bu konuda da sorular sorulmustur.

e Aragtirmac ¢alisma siirecini ve sonuglarini bir uzmana aktarmig, kendi
yaklasimi ve diisiince bicimini uzmanla beraber degerlendirmistir.
Uzmandan alinan geri bildirimler dogrultusunda diizenlemeler
yapilmistir.

e Arastirmada “Yontem” boliimiinde verilerin toplanmasi ve analiz
edilmesiyle ilgili ayrintili bilgi verilmistir. “Bulgular” boliimiinde sik sik
ogretmenlerle yapilan yar1 yapilandirilmis goriismelere iliskin dogrudan
alintilara yer verilmistir.
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e Arastirmada amagcli 6rnekleme yontemi kullanilarak hem genele hem de
Ozele ait bilgiler agiga ¢ikarilmaya ¢alisilmistir.

Arastirmanin tutarhiligiyla ilgili olarak veri toplama araglarinin
olusturulmasi, verilerin toplanmasi ve verilerin analizi asamalarinin
birbiriyle tutarli olmasina dikkat edilmistir. Ayrica goriisme esnasinda
Ogretmenlere benzer yaklasimla soru sorulmasina 6zen gosterilmis ve
goriismeler kayit altina alinmistir. Arastirmada elde edilen verilerin
kodlanmas: esnasinda tutarliligina dikkat edilmis ve verilerin sonuglarla
iliskileri incelenmistir.

Aragtirmada yapilan yorumlarin ham verilerle uyusup uyusmadig:
konusunda uzman goriisii alinmistir.

Bulgular ve Yorum

Ortak Smav Sorularinin Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim
Programina Uygunluguna iliskin Bulgular

2013-2014 giiz doneminde yapilan Ortak Sinavda Sekizinci Sinif Fen
ve Teknoloji Ders Programina iliskin 20 soru bulunmaktadir. Bu sorularin
bir tanesi bes kazanima, bir tanesi dort kazanima, alt1 tanesi ikiser kazanima
ve 12 tanesi birer kazanima iligskindir.

2013-2014 bahar doneminde yapilan Ortak Sinavda da ayni sekilde
Sekizinci Smif Fen ve Teknoloji Ders Programina iliskin 20 soru
bulunmaktadir. Bu sorularin bir tanesi bes kazanima, bir tanesi dort
kazamima, bir tanesi ii¢ kazanima, alt1 tanesi ikiser kazanima ve 11 tanesi
birer kazanima iligkindir.

Giliz donemi Ortak Smavi toplamda programda yer alan 33
kazanima iliskin, bahar donemi Ortak Sinavi ise 35 kazanima iligkindir. Giiz

ve bahar donemi Ortak Smnavlari hemen hemen ayni sayida kazamimla
iligkilidir.
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Ortak Sinav Sorularinin Siniflandirilmasiyla Elde Edilen Bulgular

Tablo 4. Giiz ve Bahar Donemi Ortak Sinav Sorular1 ve Kazanimlarinin
Taksonomi Tablosundaki Dagilimi1

Bilgi  Boyutu

Biligsel Stireg Olgusal Kavramsal  Islemsel Ustbilissel

Boyutu
Ortak Sinav

5§ 3 g 3 EE3 253
g g8 gF2E4  EFREE FAgS
Hatirlamak 3421 3215
Anlamak 13142677 11314
Uygulamak 1
Analiz etmek 4 41133
Degerlendirmek
Olusturmak 2 4 1
Toplam 3421 202040120 113 15

2013-2014 giiz doneminde yapilan Ortak Sinav sorularinin biri
taksonomi tablosunda iki ayri hiicreye yerlestirilebildigi icin bu smnavin
iligkili oldugu kazanim sayis1 20’den 21’e ¢ikmustir.

Giiz dénemi Ortak Sinavinda bilgi boyutunda, sorularin neredeyse
tamaminin kavramsal bilgi tiiriinde yer aldig1 ve islemsel bilgi tiiriinde bir
sorunun bulundugu anlasilmistir. Olgusal bilgi ve {ist bilissel bilgi
boyutunda herhangi bir soru yer almamaktadir. Bilissel siire¢ boyutunda ise
sorularin anlamak, analiz etmek, hatirlamak ve uygulamak kategorilerinde
yer aldig1 goriilmektedir. Biligsel siire¢ boyutunda en ¢ok soru anlamak
kategorisinde yer almakta, degerlendirmek ve olusturmak biligsel siireg
boyutlarinda herhangi bir soru bulunmamaktadir.

Biitiin bu bulgular 1s18inda sorularin en ¢ok kavramsal bilgiyi
anlamak kategorisinde yer aldig1 sdylenebilir. Sorularin biiyiik bir boliimii
(17 soru) alt diizey bilissel basamaklarda, digerleri (dort soru) iist diizey
bilissel basamaklarda yer almaktadir.
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2013-2014 bahar doneminde yapilan Ortak Sinav sorularmin iigi
taksonomi tablosunda ikiser hiicreye yerlestirilebildigi i¢in bu siavin iliskili
oldugu kazanim sayis1 20’den 23’e ¢ikmustir.

Bahar donemi Ortak Sinavinda bilgi boyutunda, sorularin neredeyse
tamaminin kavramsal bilgi tiirlinde yer aldig1 ve olgusal bilgi tiirtinde iig
sorunun bulundugu anlagilmistir. Islemsel bilgi ve {ist biligsel bilgi
boyutunda herhangi bir soru bulunmamaktadir. Biligsel siire¢ boyutunda ise
sorular hatirlamak, anlamak ve analiz etmek kategorilerinde yer almaktadir.
Biligsel siire¢ boyutunda en ¢ok soru anlamak kategorisinde yer almakta,
uygulamak, degerlendirmek ve olusturmak bilissel siire¢ kategorilerinde
herhangi bir soru bulunmamaktadr.

Biitiin bu bulgular 15181nda kazanimlarin en gok kavramsal bilgiyi
anlamak kategorisinde yer aldig1 sdylenebilir. Sorularin biiyiik bir boliimii
(19 soru) alt diizey bilissel basamaklarda, digerleri (dort soru) iist diizey
biligsel basamaklarda yer almaktadir.

Giiz doénemi Ortak Smav sorulari kavramsal bilgiyi analiz etmek
kategorisinde yogunlasirken bahar donemi Ortak Sinav sorulari kavramsal
bilgiyi anlamak kategorisinde yogunlagmaktadir.

Ortak Sinavlara iliskin Kazanimlarin Siniflandirilmasiyla Elde
Edilen Bulgular

2013-2014 giiz doneminde yapilan Ortak Sinava iliskin Sekizinci
Smif Fen ve Teknoloji Ders Programinda 40 kazamim bulunmaktadir. Bu
kazanimlardan yedisi ikiser kazanim ifade ettigi icin bu say1 47’ye ¢ikmuistir.
Bilgi boyutunda kazanimlarin kavramsal, olgusal ve islemsel bilgi tiiriinde
yer aldig1 goriilmektedir. Kazanimlarin en ¢ok kavramsal bilgi tiiriinde yer
aldig1 anlasilmistir. Bilissel siire¢ boyutunda kazanimlarin en ¢ok anlamak
boyutunda yer aldig1 goriilmektedir. Degerlendirme biligsel siireg
kategorisinde herhangi bir kazanim bulunmamaktadir.

Biitiin bu bulgular 1s5181nda kazamimlarin en ¢ok kavramsal bilgiyi
anlamak kategorisinde yer aldigi soylenebilir. Kazamimlarin biiyiik bir
boliimii (34 kazanim) alt diizey bilissel basamaklarda, digerleri (13 kazanim)
ist diizey bilissel basamaklarda yer almaktadir. Kazanimlarin olgusal,
kavramsal ve islemsel olmak {izere ii¢ bilgi tiiriinde yer aldig, tist bilissel
bilgi tiirtinde herhangi bir kazanimin bulunmadig1 anlagilmaktadir.

2013-2014 bahar egitim-6gretim doneminde yapilan Ortak Sinava
iliskin Sekizinci Smif Fen ve Teknoloji Ders Programinda 137 kazanim
bulunmaktadir. Bu kazanimlardan 19 tanesi ikiser kazanim, bir tanesi g
kazanim ifade ettigi ve bir tanesi de duyugsal alanla ilgili oldugu i¢in bu say1
156"ya ¢ikmustir.
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Bilgi boyutunda kazanimlarin olgusal, kavramsal ve islemsel bilgi
tiirtinde yer aldig, iist bilissel bilgi tiiriinde ise herhangi bir kazanimin
olmadig1 goriilmektedir. Kazanimlar en ¢ok kavramsal bilgi tiiriinde yer
almaktadir. Biligsel siire¢ boyutunda kazanimlarin anlamak, analiz etmek,
hatirlamak, uygulamak ve olusturmak kategorilerinde yer aldig:
goriilmektedir. Kazanimlarin en fazla anlamak boyutunda yer aldig:
goriilmiistiir.

Biitiin bu bulgular 15181nda kazanimlarin en ¢ok kavramsal bilgiyi
anlamak kategorisinde yer aldigi soylenebilir. Kazamimlarin biiyiik bir
boliimii alt diizey bilissel basamaklarda (118 kazanim), digerleri {ist diizey
biligsel basamaklarda (38 kazanim) yer almaktadir. Ust biligsel bilgi tiiriinde
herhangi bir kazanimin bulunmadigr anlasilmaktadir. Biligsel siireg
boyutlarindan degerlendirme kategorisinde herhangi bir kazanim yer
almamaktadir.

Giliz donemi Ortak Sinav’mna iliskin kazanimlar kavramsal bilgiyi
analiz etmek basamaginda yogunlasirken bahar dénemi Ortak Sinav’ina
iliskin ~ kazanimlar ~ kavramsal  bilgiyi  anlamak  kategorisinde
yogunlasmaktadir.

Giiz donemi Ortak Sinav sorulari ve kazanimlar: kavramsal bilgiyi
analiz etmek kategorisinde, bahar donemi Ortak Smnav sorular1 ve
kazanimlar1 ise kavramsal bilgiyi anlamak kategorisinde yogunlasmaktadir.

Fen ve Teknoloji Ogretmenleriyle Yapilan Goriismelerden Elde
Edilen Bulgular

Ortak Sinavlara iliskin goriisler

Ogretmenlere Ortak Smavlarla ilgili goriisleri soruldugunda kimileri
smnavin olumlu yonlerine dikkat cekerken, digerleri olumsuz yonlerine
vurgu yapmaktadir.
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Ortak Sinavlara iliskin olumlu gériisler

Tablo 3. Ortak Sinavlara fliskin Olumlu Goriisler
Alt Temalar f

Ogrencilerin streslerinin azalmasi 11

Sinavda ara verilmesi 6
Ogrenci-6gretmenin devamsizlik yapmamaya 6zen gostermesi 5
Degerlendirmenin siirece yayilmasi 4
Ders notlar1 ve 6gretmenin etkin hale gelmesi 4
Kazanimlarin agirlikta olmasi 4
Ogrencilerin motivasyonunun artmasi 3
Velinin maddi yonden rahatlamasi 1

Toplam 38

Tablo 3’de goriildiigii gibi arastirmaya katilan 6gretmenlerin 11'i
Ortak Smavlarin yapilmasiyla oOgrencilerin stres diizeyinde azalma
oldugunu belirtmistir.

Ogretmenlerin Ortak  Sinavlara iliskin  olumlu  goriisleri
dogrultusunda ortaya ¢ikan alt temalardan biri 6grencilerin stres diizeyinde
azalmalar yasandigina iliskin goriistiir. Ogretmenlere gore dgrencilerin
sinav streslerinin azaltilmasinda temel etken smavin boliinerek iki donemde

yapilmasidir.
Ogrencilerin smavda yasayacaklart stresi parcaladilar, azaltarak ikiye
boldiiler (O18).
TEOG smavimin iki doneme yayimis olmas: 68renciler icin biiyiik bir
rahatlik (O13).

Ortak Sinavlara iliskin olumsuz goriigler

Tablo 4. Ortak Sinavlara Iliskin Olumsuz Goriisler
Alt Temalar f
Sinav sonrasi derslerin onemsenmemesi 17

Zamanlama hatasi 17
Yanlis sinav tarzi 11
Firsat esitsizligi 5
Liselere yerlestirme problemi 4
Odaklanma problemi 2
Sinavin 6nemini yitirmesi 2
Devamsizlik 1

Toplam 59
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Tablo 12’ye gore Ortak Simavlarla ilgili olumsuz goriis belirten
Ogretmenlerin  17’si sinav  sonrasinda derslerin Snemsenmedigini
belirtmistir.

Ogretmenlerin  Ortak  Sinavlara iligkin olumsuz goriisleri
dogrultusunda ortaya ¢ikan alt temalardan biri Ortak Sinavlar’dan sonra
Ogrencilerin okulu ve dersleri Onemsemedigine iliskin goriistiir.
Ogretmenlere gore dgrenciler Ortak Sinavlar’dan sonra dénemin bittigini
diisinmektedirler.

TEOG bitti, okul bitti gibi diisiiniiyor 6§rencilerin cogu (O15).

Sonrasinda kendilerini ¢ok biraktilar, nasil olsa smav bitti diye ¢ok

gevsediler (012).

Kopmalar olabiliyor ikinci donemki TEOG'tan sonra. Yani o6§renciler

bakanlik sinavina giriyor sonra birakwyorlar, her sey bitmis gibi algiliyorlar

(05).
Sinav sorularina iliskin goriisler

Ogretmenlere Ortak Sinavlar'da sorulan soru sayilarmin yeterliligi,
kazanimlara uygunluk diizeyleri, konu dagilimlar1 ve nitelikleriyle ilgili
goriisleri sorulmustur. Ayrica 6gretmenlere Ortak Sinav sorularmin basari-
yetenegi ve {ist diizey Ogrenmeyi Ol¢me diizeyine yonelik goriisleri
sorulmustur.

Ogretmenlerin Ortak Smav Sorularima iligkin goriiglerine Soru Sayist,
Kazammlara Uygunluk, Konu Dagilimi, Nitelik, Basari-Yetenegi Olgme Diizeyi ve
Ust Diizey Ogrenme agilarindan bakilmustir.
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Soru sayisi

N

Sorularin

Ust diizey

o kazanimlara
O0grenme

uygunlugu

Basari-
Konu dagilimi

VEE
olgme dizeyi

- B

Sekil 1. Ogretmenlerin Ortak Smav Sorularina Iliskin Goriigleri

Soru sayist

Tablo 5. Soru Sayisina {ligkin Goriisler

Alt Temalar f
Yeterli

Yetersiz 1
Toplam 10

Ogretmenlere Ortak Sinavlar’da sorulan Fen ve Teknoloji dersi
sorularinin ne diizeyde yeterli olduguyla ilgili goriisleri soruldugunda Tablo
5'de goriildiigii gibi dokuz 6gretmen soru sayisinin yeterli oldugunu ve bir
O0gretmen soru sayisinin yetersiz oldugunu belirtmistir.

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin yarist Fen ve Teknoloji dersine
iliskin Ortak Sinav soru sayisini yeterli gérmektedir.

Soru sayst yeterli, 20 soru normaldir yani (O13).

Yeterliydi soru sayist (09).

20 soru olmastmin yeterli oldugunu diisiiniiyorum (O2).
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Sorularin kazanimlara uygunlugu

Tablo 6. Sorularin Kazanimlara Uygunlugu ile Tlgili Goriigler

Alt Temalar f
Kazanimlarla uyumlu 24
Tiim kazanimlar1 kapsamamaktadir 7
Kolay kazanimlarla ilgili 5
Tiim kazanimlar degerlendirilemez 5
Mgili kazamimlara erisim diizey 4
Toplam 45

Tablo 6’da goriildiigti gibi arastirmaya katilan 6gretmenlerin 24’1
sinav sorularinin kazanimlarla uyumlu oldugunu belirtmistir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin tamami Ortak Sinav Sorularinin
Sekizinci Simif Fen ve Teknoloji Ders programinda yer alan kazanimlarla
Ortiistiigiinii belirtmistir.

Sorular kazanimlarla értiismektedir (O3).

Swnavlar, ders kazammlariyla %100 dlgiisiiyor (O11).

Ortiistiigiinii diisiiniiyorum ben. Miifredata uygun, kazammlara uygun,

ortiigiiyor. Miifredatin diginda, hi¢ bu sorulmamaliyd: dedigim soru olmadi

(08).

Konu dagilim

Tablo 7. Konu Dagilimuyla I1gili Goriisler

Alt Temalar f
Son islenen konular agirlikli olmasi 7
Ikinci sinavin ilkine gore daha iyi olmasi 6
Zor konular agirlikli olmasi 2
Toplam 15

Tablo 7'ye gore aragtirmaya katilan Ogretmenlerin yedisi sinav
sorularinin agirlikli olarak son islenen konulardan c¢iktigini belirtmistir.

Ogretmenlerin bir kismma gore Ortak Smnav sorularimin konu
dagiliminda son islenen konulara agirlik verilmektedir ve &gretmenler
bunun dogru oldugunu diistinmektedir.

Ik TEOG simavinda isledigimiz dar bir alandan, yaklasik 10 kazanimdan

11 tane soru geldi. Ikinci sinav icinde ayni sey gegerli. Stmrtmiz belli bu

stmrin disgindan ya da en cok konu yiikii hangi konudaysa ondan soru
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gelmedi. Sorular en son iglenen konulardan agirlikly olarak geldi. Hani
olmas1 gerekende bu ¢iinkii bu smav bizim ikinci yazilimiz icin yapiliyor
(O1).

Ik stnavda ikinci iinitenin ortasina kadar isledik, cok az bir konu var orada,
simav tamamen o az konudan ¢ikmus oldu. Ama ikinci TEOG'ta ilk
donemden soru vardi, tiim konulardan ¢ikti sorular. Birinci ve ikinci
iinitenin yarisina kadar dedigim kisimdan birinci TEOGta zaten sinava
tabi tutulduklart icin oradan cok agirlikli bir soru gelmedi. Ik TEOG
sonrasindan agirliklydi simav (02).

Sorularin niteligi

Tablo 8. Sorularin Niteligiyle Ilgili Goriisler

Alt Temalar f

Kolay olmasi 17
Celiskili olmast 11
Ikinci sinav sorularinin ilkinden iyi olmasi 10
Segiciliginin az olmasi 10
Bilgiye dayal1 olmas1 4
Yoruma dayal1 olmasi 4
Deneyle ilgili sorular olmasi 3
Toplam 59

Tablo 8'de goriildiigii gibi arastirmaya katilan 6gretmenlerin 17’si
sorularin kolay oldugunu belirtmistir.

Ogretmenlerin bir kismi Ortak Sinav sorularinin ¢ok basit oldugunu
belirtmistir.

Bu stnavda cok basit sorular soruldu (O12).

Ben sorulari goriince yok artik, bu kadar da basit sorulabilir mi? dedim.

Yani bir konunun en basit neyini sorabilirim, bunu sormuglar (013).

Basari-yetenegi dlcme diizeyi

Tablo 9. Basari-Yetenegi Olgme Diizeyiyle Ilgili Goriisler

Alt Temalar

Basariy1 6l¢mesi

Yetenegi olgmemesi

Basariy1 ve yetenegi 6l¢memesi

N O 3|

Toplam 14
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Tablo 9’da goriildiigii gibi arastirmaya katilan 6gretmenlerin yedisi
Ortak Sinavlarin 6grencilerin basarisin 6l¢tiigiinii belirtmistir.

Ogretmenlerin kimilerine gore Ortak Sinavlar 6grencilerin basarisini
Olgmektedir.

Ogrencilerin basart diizeylerini dlgiiyor (O2).

Ogrencinin o dersteki basarisini dlgiiyor (O016).

Ogrencinin o dersteki basarisin, anlayip anlamadigin gosteriyor (014).

Ust diizey 6grenme

Tablo 10. Ust Diizey Ogrenmeyle ilgili Goriigler

Alt Temalar f
Uygun degil 11
Kismen Uygun

Uygun 1
Toplam 14

Tablo 10’a gore arastirmaya katilan Ogretmenlerin 11’i Ortak
Smavlarin {ist diizey 6grenme icin uygun olmadigini belirtmistir.

Aragtirmaya katilan Ogretmenlerin  yarisindan fazlasi  Ortak
Sinavlarin {ist diizey 6grenme i¢in uygun olmamasinin temel nedenini Ortak
Sinav sorularinin kolay olmasi olarak gormektedir.

Hayir. Kesinlikle iist diizey 0grenme icin uygun degil. Ciinkii yiizeysel

bilgiye dayali sorulardi, yoruma dayali degildi (O9).

Genel olarak yapilabilir, basit sorular. Fen bilgisi gerektirmeden, soruda

verilen sekillere gore yapilabilecek sorular. Fen bilgisini bilmesi gereken

sorularda vardi (O5).

Gercek basariy1 yansitma diizeyi

Tablo 11. Gergek Basariy1 Yansitma Diizeyiyle Tlgili Goriigler
Alt Temalar f
Gergek basarty1 yansitmasi 14
Gergek basarry1 yansitmamasi

Gergcek basariy1 kismen yansitmasi 1

Toplam 23
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Tablo 11'de goriildiigii gibi arastirmaya katilan 6gretmenlerin 14’
Ortak Sinavlar'in gercek basariy1 yansittigin belirtmisgtir.

Ogretmenlerin bir kismi Ortak Sinav sonuglarinin gergek
basar1y1 yansittigini belirtmistir.

Gergek basariy1 yansitti, normalde iyi olan okullarin TEOG sonuglar: iyi

ctkt1 (O13).

Simifta bizim gozlemledigimiz sonuclarla uyusuyor, basarily 63renciler yine

ayni sonuglart alwyor, orta seviyedeki d3renciler yine aymi orta seviyede

kalwyor, basarisiz  dediklerimiz de yine diisiik seviyede. Bizim

gozlemlerimizle en azindan benim gozlemlerimle drtiisiiyor (O8).

Bizim yaptiGimiz birinci ve iiciincii yazililarla TEOG simavi asagr yukar

paralellik gosterdi (O15).

Mazeret sinavi

Tablo 12. Mazeret Smaviyla {lgili Goriisler

Alt Temalar f

Mazeret sinavina girenlerin sansli olmasi 12
Mazeret stnavinin kétiiye kullanilmasi 7
Mazeret sinavinin faydali olmasi 4
Toplam 23

Tablo 12'de goriildiigli gibi arastirmaya katilan 6gretmenlerin 12’si
mazeret sinavina giren 6grencilerin daha sansli oldugunu belirtmistir.
Ogretmenlerin bir kismi mazeret sinavina giren dgrencileri daha
sanli gormektedir. Bu 6gretmenlere gore mazeret smav sorular: ile gercek
siav sorular1 ¢ok benzerdir ve bu benzerlik adaletsizlik yaratmaktadir.
Ozellikle ilk sinavla ilgili mazeret smavini ¢ok iiziicii buluyorum, ciinkii
fen bilgisi sorular: asil sinavin ayms: gibiydi. Bu kadar benzer soru ¢ikmasi
hi¢ adil degil. En biiyiik sikinti bire bir, neredeyse ayni sorularin
sorulmasindan kaynaklandi (O12).
Mazeret smavinda asil smavda c¢ikan sorularin aymist c¢ikiyor. Sorular
farkls oluyor ama konu olarak neyle ilgili oldugu belli oluyor (O11).
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Ortak sinavlar ve kaynastirma 6grencileri

Tablo 13. Ortak Sinavlar ve Kaynastirma Ogrencileriyle Ilgili Goriigler
Alt Temalar f

Olumsuz 10
Olumlu 1
Toplam 11

Tablo 13’de goriildiigii gibi arastirmaya katilan 6gretmenlerin 10'u
kaynastirma Ogrencilerinin Ortak Simnavlara katilmalariyla ilgili olumsuz
goriis belirtmistir.

Bazi 6gretmenlere gore kaynastirma ogrencilerinin simava girmeleri
sorun olusturmaktadir.

Ogrenme giicliigii ceken 5grenciler icin Ortak Snav sikintili (010).

Bence en biiyiik sorun kaynastirma ogrencileriyle ilgili... bu cocuklar

okuyamyor, bazilar yazamyor (O17).

Ogrencilerin tepki ve degerlendirmeleri

Tablo 14. Ogrencilerin Tepki ve Degerlendirmeleriyle Tlgili Goriigler

Alt Temalar f
Olumlu tepki 8
Olumsuz tepki 7
Tepkisiz olma 3
Toplam 18

Tablo 14’de gorildiigii gibi arastirmaya katilan 6gretmenlerin sekizi
ogrencilerin olumlu tepki verdiklerini belirtmistir.

Ogretmenlerin bir kismi 6grencilerin Ortak Smavlarla ilgili olumlu
tepki ve degerlendirmelerde bulundugunu belirtmistir. Aragtirmaya katilan
dgretmenlerden O17, Ortak Sinav sorularinin kolay oldugu icin dgrencilerin
Ortak Sinavlar’dan ders yazililarina kiyasla daha yiiksek puanlar alip
sevindiklerini vurgulamistir.

Ogrenciler basarili olduklar1 icin seviniyorlar. Yani bazen gercek notlarinin

iizerinde aliyorlar, mutlu oluyorlar (O17).
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Aragtirmaya katilan ogretmenlerden 2, 6grencilerin  Ortak
Smavlar'im SBS’den daha kolay oldugunun farkinda olduklarimi ve bu
durumdan memnun olduklarini belirtmistir.

Aslinda tepkileri genelde iyi ciinkii onlarda farkindalar SBS'nin daha

biiyiik bir sey oldugunu, daha rahatlar (O2).

Geri planda kalan 6grenciler

Tablo 15. Geri Planda Kalan Ogrencilerle Ilgili Goriisler
Alt Temalar f

Basarisiz olan

Beklentisi yiiksek olanlar

Ozel yetenegi olan

Calisma prensibi olmayan

Derse odaklanamayan
Ogretmeninin sinav bilgisi olmayan
Ailevi sorunlar yasayan

_o e N W U

Firsat esitligi yakalayamayan

—_
Q1

Toplam

Tablo 15’de goriildiigi gibi arastirmaya katilan 6gretmenlerin besi
basarisiz olan 6grencilerin geri planda kaldigini belirtmistir.

Aragtirmaya katillan 6gretmenlerin bir kismina gore geri planda
kalan 6grenciler genellikle basarisiz olan 6grencilerdir.

Bagarili olmayan, biraz geri kalmig 0grenciler igcin Ortak Sinav sikintils

(010).

Bagarisiz olan 6grenciler geri planda kaliyor (O4).

Ortak Sinavlarin yapilma nedenleri

Tablo 16. Ortak Smavlarin Yapilma Nedenleriyle Ilgili Goriisler
Alt Temalar f

Ogretmen-okullar1 degerlendirme 6
Gostermelik yapma 3
Degerlendirmeyi siirece yayma 3
Stresi azaltma 2
Dershaneleri kaldirma 1
Gilinii kurtarma 1

Toplam 16
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Tablo 16’da goriildiigii gibi arastirmaya katilan 6gretmenlerin altisi
Ortak Sinavlarin 6gretmen-okulu degerlendirmek amaciyla yapildigim
belirtmistir.

Ogretmenlerin bir kismma gore Ortak Sinavlarin yapilmasindaki
temel neden 6gretmen ve okullar1 degerlendirmektir.

En giizeli smav  yapalim, d3retmenleri  degerlendirelim, okulu

degerlendirelim diye diisiiniiyorum. TEOG sonuclarmda sadece kendi

okulumuzun siralamasin bilecek, diger okullar: bilmeyecektik. Kendimizin

kagier sirada oldugunu ya da girdigimiz simflarda kaginct sirada

oldugumuzu biliyoruz. Miidiir bey toplant1 yapti, 8’lere giren tiim brans

ogretmenlerini ¢agirdi. Elinde zaten analizler vardi, orda siralamalarimiz

vardr. Hem okul hem simif hem 3retmenlerin siralamalar: vard: (O11).

Sinav giivenligi

Tablo 17. Smav Giivenligiyle Ilgili Goriisler

Alt Temalar f
Giivenli degil 8
Guvenli 1
Toplam 9

Tablo 17’de gorildiigii gibi arastirmaya katilan 6gretmenlerin sekizi
siavin giivenli bir sekilde uygulanamadigini belirtmistir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin bazilarina gore Ortak Sinavlar'da
ogrenciler kendi okullarinda smava girdikleri igin kopya olaylar
yasanmaktadir. Bu 6gretmenlere gore Ortak Smavlar'da 6grenciler karma
olarak simniflara yerlestirilseler bile kendi okullarinda sinava girdikleri igin
birbirlerini tanimaktadar.

Ogrencilerin kendi okullarinda smava girmesi konusunda aklima takilan

sorular var. Karma yapisa da iki simf karistiriliyor, 0grenciler tabi ki

birbirlerini taniyorlar... sonucta herkes birbirini biliyor, giivenlik

acistmdan cok uygun oldugunu diisiinmiiyorum (O7).

Swimav zamani her swmftaki titizlik c¢cok dnemli... cocuklarin kendi

okullarinda TEOG’a girmelerinin dezavantaj da oldu, bu ¢ocuklarin hepsi

birbirini tanyorlar (O13).
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Ogretmenlerin Onerileri

Tablo 18. Ogretmenlerin Ortak Sinavlara iliskin Onerileri

Alt Temalar f
Sorularin nitelikleri artirilmali 14
Diger tiirde sorular sorulmal 10
Diger (soru katsayilari, iptal edilen sorular, ders kitaplari, 10

okullarin donanimi, sinav kapsamu...)
Sinav dénem sonunda yapilmali
Soru sayist arttirilmali
Sinavlar ortaokul siirecine yayilmali
Sinav siirecinde ara olmamali
Sorularin hazirlanmas:
Liseye gecis sistemi

N N DN O O

Toplam 63

Tablo 18'de gorildiugii gibi arastirmaya katilan 6gretmenlerin 14’1
Fen ve Teknoloji dersine iliskin Ortak Sinav sorularinin niteliklerinin
arttirilmasi gerektigini vurgulamistir.

Aragtirmaya katilan Ogretmenlerin biiylik bir boliimii Fen ve
Teknoloji dersine iliskin Ortak Smav sorularinin segicilik, zorluk, {ist diizey
Ogrenme ve bilgi-yorum-deneye iliskin olma agilarindan niteliklerinin
arttirilmasi gerektigini belirtmistir.

Ogretmenlerin bazilar bagarili 6grencileri ayirt edebilmek igin Ortak
Sinavlar’da secici sorularin olmas: gerektigini belirtmistir.

Ust diizey 6grencileri secebilmek, ayirt edebilmek icin kazanimlarin

birbirleriyle iliskili bir sekilde sorulmasini isterim bundan sonraki

sinavlarda. Her dgrenciye yonelik cesitli zorluk seviyelerinde sorular olmali

(O1).

Sonug, Tartisma ve Oneriler
Sonug¢

Bu aragtirmada elde edilen sonuglar su sekildedir.

e 2013-2014 yilinda uygulanan giiz donemi Ortak Sinav sorulari;
Sekizinci Smif Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi'nda yer
alan, bu sinava iliskin 40 kazamimdan 33’ ile ilgilidir. Bahar
donemi sorulari ise bu simnava iliskin 127 kazanimdan 35’ine
yoneliktir. Ortak Smavlarin kapsam gecerliliginin diisitk oldugu
sOylenebilir.
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e 2013-2014 yilinda uygulanan Fen ve Teknoloji dersine iliskin Ortak
Smav sorular1 genellikle alt diizey bilissel basamaklarda yer
almakta, {ist diizey bilissel basamaklardan sadece analiz etmek
kategorisinde bazi sorular bulunmaktadir. Ortak Sinav sorulari,
kavramsal bilgiyi anlamak kategorisinde yogunlasmaktadir.

e 2013-2014 yilinda uygulanan Ortak Sinavlara iliskin kazanimlar
genellikle alt diizey bilissel basamaklarda yer almaktadir. Bununla
birlikte, {ist diizey biligsel basamaklardan analiz etmek ve
olusturmak kategorilerinde bazi kazanimlar yer almaktadir.
Degerlendirmek kategorisinde ise soru bulunmamaktadir.

e Arastirmaya katilan Fen ve Teknoloji 6gretmenleri Ortak Sinavlara

iliskin olumlu ve olumsuz goriis belirtmistir. Olumlu goriis belirten
ogretmenler; Ortak Smavlarin her iki dénemde de yapilmasiyla
degerlendirmenin siirece yayildigim1i ve boylelikle &grencilerin
streslerinin azaldigini, sinavda ara verilmesinin 6grenciler igin iyi
bir durum oldugunu, ders notlar1 ve Ogretmenlerin etkin hale
geldigini, Ortak Smnavlarin derste islenen konulara yonelik
olmasiyla 6grenci ve 6gretmenlerin devamsizlik yapmamaya 6zen
gosterdigini belirtmistir. Ayrica 6gretmenler yeni sinav sistemiyle
ogrencilerin motivasyonlarinin arttigini ve velilerin maddi yonden
rahatladigini vurgulamstir.
Olumsuz goriis belirten Ogretmenler; Ortak Sinavlarin yanlis
zamanda yapildigini, yanhis smav tarzinin  benimsendigini,
ogrenciler arasinda firsat esitsizliginin oldugunu, smavda ara
verilmesinden dolay1 odaklanma problemi yasandigini ve yiiksek
puan alan ¢ok O&grenci oldugu icin smav sonuglarina gore
ogrencilerin liselere yerlestirilmesinde sikinti yasanabilecegini
vurgulamistir.

o Ogretmenler Fen ve Teknoloji dersine iligkin Ortak Sinav sorularins;
say1 olarak yeterli gormekle birlikte sorularin sadece Ogretim
programinda yer alan bazi kazanimlara iliskin oldugunu
belirtmistir. Ayrica Ogretmenler sinav sorularmin kolay ve
seciciliklerinin diisiik oldugunu, ogrenciler kendi okullarinda
smava  girdikleri  i¢in  smavin  giivenli  bir  sekilde
gerceklestirilemedigini, mazeret sinavinin kotiiye kullanildigini ve
kaynastirma Ogrencilerinin Ortak Sinavlara girmelerinin yanlis
oldugunu ifade etmistir. Ogretmenler Ortak Sinav sorularinin
secicilik, soru tipi gibi niteliklerinin artirilmasmi ve Ortak
Sinavlarin dénem sonunda yapilmasini dnermistir.
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Tartisma

Aragtirma sonucunda Ortak Sinav sorularinin Sekizinci Sinif Fen ve
Teknoloji Ders Programi'nda yer alan kazanimlarin tiimiine degil, bir
kismina yonelik oldugu goriilmiistiir. Ayrica baz1 Ortak Sinav sorularinin
programda yer alan birka¢ kazamima iliskin oldugu goriilmiistiir. Bu
nedenle Ortak Sinavlarin 6grencilerin Fen ve Teknoloji dersine yonelik
kazanimlar1 elde etme diizeyini belirlemesi miimkiin degildir, smavin
kapsam gegerliliginin diisiik oldugu sdylenebilir. Ozel (2010) ve Tolan (2011)
Fen ve Teknoloji dersine iliskin SBS sorularmi degerlendirdikleri
calismalarda benzer sekilde sinav sorularinin programda yer alan
kazanimlarin bir kismuna iliskin oldugunu, bazi sorularin birden fazla
kazanimi 6lgmeye yonelik oldugunu, smavin kapsam gecerliliginin yeterli
olmadigin1 ve sinavin Ogrencilerin kazanimlari elde etme seviyesini
belirleyemedigini tespit etmistir. Bu arastirma kapsaminda Fen ve Teknoloji
ogretmenleriyle yapilan goriismelerde ogretmenler benzer sekilde Ortak
Smav sorularinin programda yer alan bazi kazanimlara yonelik oldugunu ve
Ortak Smavlarla Ogrencilerin kazanimlar1 elde etme seviyelerini
belirlemenin miimkiin olmadigini belirtmistir.

Ortak Sinav sorularinin tinitelere ve giiz-bahar donemlerine gore
kazanimlar1 6lgme oranlar: incelendiginde, sorularin hazirlanmasinda nasil
bir yol izlendigi anlasilmamaktadir. Bu durumun Ol¢me-degerlendirme
konusunda ciddi standartlarin gelistirilmemis olmasindan kaynaklandig:
diisiiniilmektedir. Bu sonug¢ Tolan (2011)'1n SBS smavini degerlendirdigi ve
sorularin nasil bir plan ¢ergevesinde hazirlandiginin belli olmadigin tespit
ettigi calismasinin sonuglariyla ortiismektedir.

Fen ve Teknoloji dersine iligkin Ortak Siav sorular1 ve bu sinava
iliskin kazanimlar YBT'ye gore degerlendirildiginde sorularin ve
kazanimlarin ¢cogunlugunun alt diizey bilissel basamaklarda yer aldig1 ve en
¢ok kavramsal bilgiyi anlamak kategorisinde bulundugu belirlenmistir.
Ortak Sinav sorulari, bilgi tiirli olarak en ¢ok kavramsal bilgi tiiriinde ve
bilissel ~siire¢ boyutu olarak en ¢ok anlamak kategorisinde
yogunlagmaktadir. Bu sonuglar; Cakici ve Girgin (2012)'nin iinite sonu
degerlendirme sorularimi inceledigi, Ermurat, Glimtiis, Kurt ve Feyatorbay
(2011)'1n Fen Bilgisi dersinde sorulan sorularin Bloom Taksonomisi'ne gore
analizini yaptig1, Keskin ve Aydin (2011)'in SBS altinci sinif Fen ve Teknoloji
testinde yer alan Biyoloji sorularin1 Yenilenmis Bloom Taksonomisi'ne gore
inceledigi ¢alisma sonuglariyla ortiismektedir. Ayrica Es (2005)'in LGS Fen
Bilgisi sorulari ile Fen Bilgisi dersi sinav sorularini, Ozcan ve Oluk (2007)"un
Fen Bilgisi dersi sinav sorularini, Tolan (2011)'1n Fen ve Teknoloji dersine
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iliskin SBS sorularini, Mutlu, Usak ve Aydogdu (2003)'nun LGS Fen Bilgisi
sorular1 ile Fen Bilgisi dersi sinav sorularini ve Cepni, Ayvact ve Keles
(2001)'in Devlet Parasiz Yatil, Ozel Okullar, Meslek Liseleri, LGS ile
O0gretmenlerin sorduklar1 Fen Bilgisi sorularini inceledikleri ¢alismalarda bu
calismayla benzer sekilde sorularin alt diizey bilissel basamaklarda
yogunlastig1 goriilmektedir. Zoller (1993), Zoller ve Tsaparlis (1997) ‘in
yaptiklari ¢alismada da kimya 6gretmenlerinin 6grencileri degerlendirmek
icin uyguladiklar1 smnavlarda ¢ogunlukla Bloom Taksonomisi'nde yer alan
alt diizey biligsel stireclerle ilgili sorular sorduklar: anlasilmistir.

Aragtirma sonucunda Ortak Sinav sorulari ve kazanimlarinin
agirlikh olarak kavramsal bilgi tiirii ve anlamak biligsel siire¢ kategorisinde
yer aldig1 bulunmustur. Bu sonug Ar1 ve Gokler (2012)'in sekizinci sinif Fen
ve Teknoloji dersine iligkin SBS sorular1 ve programda yer alan kazanimlar1
degerlendirdigi calismada elde ettigi sonuglarla ortiismektedir.

Ar1 ve Gokler (2012)’in sekizinci sinif Fen ve Teknoloji dersine iliskin
kazamimlarin st biligsel bilgi disinda tiim kategorilerde yer aldigim
belirtmistir. Bu ¢alismada ise kazanimlarin {ist bilissel bilgi ve
degerlendirmek kategorisinde yer almayip diger tiim kategorilerde yer
aldigr bulunmustur. Bu farkliligin bu calismada sekizinci simif Fen ve
Teknoloji dersi kazanimlarinin tiimiiniin degil Ortak Sinavlara iliskin olan
boliimiiniin degerlendirilmesinden kaynaklandig: diisiiniilmektedir. Ortak
Sinavlara iliskin kazanimlar sekizinci sinif Fen ve Teknoloji programinda yer
alan son iki iinite kazanimlarini icermemektedir.

MEB, Ortak Sinav sorularmin; sinavlarin yapilacagi tarihe kadar
islenen Ogretim programlarin belirlenen kazamimlari esas aliarak
Ogrencinin elestirel diisiinme, analiz yapma, problem ¢dzme, sonug ¢ikarma,
yorumlama ve benzeri becerilerini Olcecek nitelikte hazirlanacagin
belirtilmistir (MEB, 2013a). Bu arastirmanin sonucunda, 2013-2014 egitim
Ogretim yil1 giiz ve bahar donemi Fen ve Teknoloji dersine iliskin Ortak
Smav sorularmin agiklandig1 gibi iist diizey becerileri olgecek nitelikte
olmadig1 belirlenmistir. Fen ve Teknoloji dersine iligkin Ortak Sinav sorular1
2013 yiinda uygulamaya konulan OGES (Ortadgretime Gegis sistemi)’e
uygun degildir. Bu sonu¢ Tolan (2011)mm MEB tarafindan SBS sinav
sorularinin  {ist diizey Ogrenmelerle ilgili olarak hazirlanacaginin
belirtildigini fakat sinav sorularinin iist diizey 6grenmelerle ilgili olmadigin
tespit ettigi arastirma sonucuyla iliskilendirilebilir.

Aragtirmaya katilan Ogretmenlere gore, Ortak Smav sorulari
sekizinci smnif Fen ve Teknoloji dersi konu ve kazanimlarina iliskindir. Bu
sonu¢ bu arastirmada sorularin iligkili olduklar1 = kazanimlar
degerlendirildiginde elde edilen sonugla Ortiismektedir. Ciinkii bu
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arastirmada, Ortak Smav sorularinin programda yer alan tiim kazanimlarla
iliskili olmamakla beraber sorularin programda yer alan kazanimlarla iliskili
oldugu sonucu elde edilmigtir. Ogretmenlere gore Ortak Simavlar'da
programda yer alan kazanimlara yonelik sorular sorulmakta ve bazi sorular
birden fazla kazanimi degerlendirmektedir. Ozel (2010) ve Tolan (2011), SBS
Fen ve Teknoloji sorularini inceledikleri calismalarinda benzer sekilde
sorularin programa uygun ve bazi smav sorularinin birden fazla kazanimi
degerlendirmeye yonelik oldugunu bulmustur.

Ogretmenler grencilerin yaslari, diger derslerden de sinava
girmeleri ve sinav siiresi diisiiniildiigtinde Fen ve Teknoloji dersine iliskin
Ortak Sinavlar’da ¢ikan soru sayisini yeterli gormektedir. Fakat 6gretmenler
nitelik, secicilik, zorluk ve soru tipleri konusunda soru gesitliliginin
artirilmas: gerektigini belirtmistir. Cakict ve Girgin (2012), {inite sonu
degerlendirme sorularini 6gretmen gortiislerine gore inceledikleri ¢alismada
benzer sekilde ogretmenlerin soru cesitliliginin arttirilmasi gerektigini
vurguladigini agiga ¢ikarmistir. Bu dogrultuda MEB tarafindan; Fatih projesi
tim bilesenleriyle uygulamaya gecildiginde Ogrencilere verilecek tablet
bilgisayarlarin Ortak Smavlar'da agik uglu sorular sorulmasimi saglayacag:
belirtilmistir. Ayrica actk uglu sorularin Ogrencilerin biligssel 6zellikleri
dikkate alinarak hazirlanacagl, smav degerlendirmesinin Ogrencilerin
kimlikleri gizli tutularak elektronik ortamda farkli 6gretmenler tarafindan
yapilan degerlendirmelerin ortalamalar1 alinarak gerceklestirilecegi
vurgulanmistir (MEB, 2013b).

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin bir kism1 Ortak Sinav sorularinin
kendi hazirladiklar sorular ve kaynak kitaplarda yer alan sorularla zorluk,
hesaplama agirlikhi sorularin olmas: ve soru tipleri agisindan benzerlik
gostermedigini vurgulamistir. Ayrica Ogretmenler uygulamada yasanan
sikintilar nedeniyle 6grenme-Ogretme etkinliklerini Ortak Sinavlar igin
yeterli gormemektedir. Bu sonuglarin tiimii, Ozel (2010)'in Fen ve Teknoloji
dersine iliskin SBS sorularimi degerlendirdigi calisma sonuglarini destekler
niteliktedir.

Ortak Sinavlara iligkin olumsuz goriis belirten Ogretmenlerin
bazilar1 sinavin niteliginin arttirilmas:  gerektigini Dbelirtirken yanlis
cevaplarin dogrular1 gotiirmemesinin olumsuz bir durum oldugunu ve
adaletsizlik olusturdugunu belirtmistir. Bununla iliskili olarak MEB (2013b)
Ortak Sinavlarin yazili sinavlardan biri olarak yapildigini ve dgrencilerin
okullarda girdikleri diger yazili smnavlarda da yanlislarin dogrular
gotiirmedigini vurgulamistir. Ayrica YDS gibi yanlislarin  dogrular
etkilemedigi sinavlarda adaylarin rastgele dogru cevabi bularak basarili
olma ihtimallerinin dikkate alinmayacak kadar diisiik oldugu vurgulanarak
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Ogrencilerin rastgele bir yontemle diger 6grencilerin 6niine ge¢mesinin ve
bu durumun bir adaletsizlik tegkil etmesinin s6z konusu olamayacag:
belirtilmigtir.

Okulda yapilan diger sinavlar icin gecgerli olan mazeret sartlari
Ortak Smavlar icinde gecerli olacaktir. MEB (2013b) mazeret sinavlarinin;
Ortak Sinavlarla esdeger nitelikte farkli sorularla ve o6grencilerin kendi
okullar1 disinda farkli smav salonlarinda yapilacagi igin Ogrenciler
tarafindan tercih edilmeyecegini belirtmistir. Ayrica 6grencilerin gercekten
mazeret sahibi olmadiklar1 durumlarda bu sinavlara girmek
istemeyeceklerini vurgulamistir. Fakat bu arastirma kapsaminda Fen ve
Teknoloji Ogretmenleriyle yapilan goriismeler sonucunda Ogrencilerin
mazeret smavlarimi koétiiye kullandiklari, sahte rapor alarak mazeret
sinavlarina girmeyi tercih ettikleri ve bazi dershanelerin ve velilerin
ogrencileri mazeret sinavina girmeye yonlendirdikleri tespit edilmistir.

Oneriler

e Fen ve Teknoloji dersine iliskin Ortak Sinav sorulari; birden fazla
kazanima iliskin sorulursa, 0gretim programinda yer alan daha
fazla kazanim degerlendirilerek smmavin kapsam gecerliligi
artirilabilir.

e Ortak Smavlar'da Fen ve Teknoloji dersine iliskin st bilissel
diizeyde sorular sorulabilir ve 6gretim programlarinda {ist bilissel
diizeyde kazanimlara yer verilebilir.

e Ortak Sinavlar giiz ve bahar donemlerinin sonunda yapilarak
ogrencilerin déonem sonuna kadar motivasyonlar: yiiksek tutulabilir.
Ortak Simavlar'da daha fazla sayida, cesitli tiirlerde ve farkli zorluk
seviyelerinde sorular sorularak sinavin segiciligi artirilabilir.
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