Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi

Hacettepe University Journal of Faculty of Letters
l‘:(lchiynl Fakiiltesi Dergisi

Haziran/June 2022 — 39(1), 271-282 Journal of Faculty of Letters
doi:10.32600/huefd.1011299

Hakemli Makaleler — Refereed Articles
Gelis Tarihi / Received: 18.10.2021 Kabul Tarihi / Accepted: 22.11.2021

Logos-Merkezcilik Temelinde Weber’de Bat1 ve Dogu Kavramlari
Weber’s Concepts of West and East on the Basis of Logos-Centrism

Umut ERDOGAN", Tugga POYRAZ™
Oz

Bat1 ve Dogu’nun farkli tarihsel siirecler gegirdigi ve Bati’nin Dogu karsisinda mutlak bigimde ileri ve tistiin oldugunu
kabul eden Avrupa-merkezcilik, diislinsel yapisini logos-merkezcilikten almaktadir. Bati metafiziginin ve idealizminin
dayandig1 logos-merkezcilik, evrensel akilci ¢ercevenin disinda kalan her tiir seyi onemsizlestirmektedir. Bat1 ve
Dogu’nun bir karsithg: temsil ettigi epistemolojik kabuliiniin temelinde ise logos-merkezciligin kurdugu diializm
yatmaktadir. Bat1 diisiincesinde hakim olan diializm, birlige ulasabilmek adina ihtiya¢ duyulan karsitliklar olarak
stiregelmektedir. Bat1 ve Dogu ayriminin bu diisiinsel ¢erceve iginde kurulmus ve siirdiirilmektedir. Aklin duygular
karsisindaki Ustiinliigii, Bat1 ve Dogu karsithigina yansimakta ve bu diialist yapi, Batt medeniyetinin diger medeniyetler
karsisindaki benzersiz konumuna dair sdylemi olusturmaktadir. Bu makale kapsaminda Bat1 diisiincesinin belirleyicisi
olan logos-merkezci yaklagim, Weber’in sosyolojisinde Bat1 ve Dogu ayrimi tizerinden degerlendirilecektir. Bu amagla
Avrupa-merkezcilik yaklasimi ve yaklagimin temelini olusturan logos-merkezcilige yer verilecek, Derrida’nin
diistinceleri dogrultusunda Bati diisiincesinde logosun konumuna deginilecektir. Son olarak Avrupa-merkezci bir
felsefeye sahip oldugunu ileri siirdiigiimiiz Weber’in ¢alismalarindaki logos-merkezciligin yansimalari, Bati1 ve Dogu
kavramlari tizerinden yonetim, kapitalizm, din ve sehirlesme olgulari {izerinden ele alinacaktir.

Anahtar sozciikler: Weber, eylem tipleri, logos, Derrida, Avrupa-merkezcilik.

Abstract

Because its intellectual structure depends on logos, Eurocentrism accepts that the West and East have different
historical processes and that the West is superior to the East. Logos, on which Western metaphysics and idealism is
based, accepts anything irrational outside of the universal-rational framework. The dualism established by logos-
centrism underlies the epistemological acceptance that the West and East represent an opposition. Dualism presents
the contrasts needed in the understanding of unity in Western philosophy. The distinction between West and East is
made and maintained within this intellectual framework. The superiority of reason over emotions is reflected in the
opposition of West and East, and this dualist structure constitutes the discourse about the unique position of Western
civilization against other civilizations. Within the context of this article, the logos-centric approach, which is the
determinant of Western philosophy, will be evaluated through the distinction between West and East in Weber's
sociology. For this purpose, Eurocentrism and the logos that form the basis of the approach will be included, and the
position of the logos in Western philosophy will be mentioned in line with Derrida's thoughts. Finally, the reflections

*

Doktora  Ogrencisi, Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji ~Béliimii. E-posta:
erdogan.e.umut@gmail.com, ORCID: 0000-0002-5856-3725

™ Prof. Dr., Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Boliimii. E-posta: tpoyraz@hacettepe.edu.tr,
ORCID: 0000-0003-3717-4728

271



Umut ERDOGAN, Tugca POYRAZ

of logos in the works of Weber, who we claim to have a Eurocentric philosophy, will be discussed through the concepts
of administration, capitalism, religion and urbanization through the concepts of West and East.
Keywords: Weber, action types, logos, Derrida, Eurocentrism.

Giris

Avrupa-merkezcilik, Bat1 ve Dogu’nun birbirinden tamamen farkli iki varlik oldugunu kabul ederek,
Antik Yunan’dan aldig1 diialist diigiince bi¢imi lizerinden Bat1 ve Dogu’yu bir karsitlik iginde sunmaktadir.
Bat1 disindaki toplumlarm geri kalmighigini kabul eden Avrupa-merkezci yaklasim Bati kiiltiirtinii en iistiin
kiiltiir olarak degerlendirirken, Bati modernitesini de tek modernite bigimi olarak goérmektedir. Aklin
onderligindeki Bati, gelenek ve duygularin merkezi konumda oldugu duragan Dogu karsisinda ilerlemenin
semboliidiir. Dogu ancak Bati’ya ulagsma gayreti icinde olabilecek, Bati tarafindan yonetilmeye,
yonlendirilmeye muhtag konumda olabilecek bir varlik bi¢iminde yansitilmaktadir. Bati, aklin giiciiyle
hareket ederken Dogu’nun duraganliginin ve geri kalmisliginin nedeni duygular ve gelenektir.

Bat1 diisiince geleneginin logos-merkezli yapisi, modern Bati kiiltliriine hakim olan dialist akal
yiiritmenin, ilerlemecilik anlayisinin ve hiimanist bakis agisinin temelinde yer almaktadir. Aragsallasan akil
olarak Bat1 kiiltiiriinde karsimiza ¢ikan logos, ben ve 6teki ayrimlarim yaratarak akil ve duygu arasinda
kurdugu ayrimi birgok diizleme tasimaktadir. Dolayisiyla Bati’da logosun merkezi konumu, 6znenin
merkezilestirilmesini yaratarak ayricalikli bir merkez olarak Bat1 ve Bati’nin bilgisini inga etmistir. Fransiz
diisiiniir Derrida bu baglamda yapisokiim yontemi ile logosun merkezilesmis konumunu ifsa edip
parcalayarak Bat1 diisiincesinde yer etmis diializmi yikmay1 amaglamaktadir. Ontolojik bir emperyalizme
doniismiis olan Bati’'nin logos-merkezciligi, akil karsisinda oteki haline getirilen Dogu’yu yok etme
projesine doniigsmiistiir. Bu diisiince bigimi akademik olarak da beslenerek, bir¢ok bilim insani tarafindan
benimsenmistir.

Avrupa-merkezci diisiince gelenegi iginde yetisen isimlerden biri olan Weber Bati diinyasindaki
hesaplanabilirlik ilkesinin Bat1 kiiltiiriiniin essiz bir 6zelligi oldugunu ifade ederek, Antik Yunan’dan beri
devam etmekte olan logos-merkezli diisiince bi¢ciminin Bati1 rasyonalitesini yaratarak onu ayricalikli ve
iistiin bir konuma yerlestirdigini ileri siirmektedir. Icinde yasadigi dénemin oryantalist bakis agisindan
etkilenen Weber, Bat1 karsisinda dezavantajli ve ikincil konumda goriilen Dogu’nun kabul edilen geri
kalmighigin1 da rasyonellesme kavrami baglaminda degerlendirmektedir. Modern Bat1 kiiltiiriinde akil ve
teknigin hakimiyeti Bati’y1 {stlin kilarken geleneksel yapmin ve diisiince sisteminin korundugu Dogu
toplumlart mahk@m olduklari geri kalmiglik i¢cindedir. Toplumsal 6rgiitlenmede rasyonellesemeyen Dogu,
Weber’in ¢aligmalarinda toplumsal ve ekonomik anlamda Bati’nin geri kalmis 6tekisi olarak yer almaktadir.
Weber’in sosyolojisindeki rasyonellesme kavrami bu baglamda Bati ve Dogu toplumlarmin
farklilagmasinda belirleyici konumdadir.

Avrupa-Merkezcilik Nedir?

Bat1 ve Dogu arasinda kiiltiirel ve tarihi bir ayrim yaratmay1 amaglayan Avrupa-merkezci yaklasim,
ozellikle de oryantalistlerin goriislerine yansiyan Bati/Dogu karsitligi, oryantal despotizm siyasi kuraminin
bir {irlinii olarak yaratilmistir. Machiavelli, Montesquieu, Mill, Marx ve Weber’in ¢aligmalarina yayilmis
olan (Hobson, 2020, s. 227) oryantal despotizm kurami, Bati karsisinda Dogu’nun geri kalmasimi Dogu
toplumlarinda diigiincenin, toplumsal orgiitlenmenin, siyasi kurumlarin devrimci bigcimde yeniden
yapilanmadan yoksun olduklar igin, toplumsal evrimlerinde eksik kaldiklarimi 6ne siirmektedir. Avrupa-
merkezcilik, Bat1 ve Dogu’nun birbirinden farkli toplumsal yapiya ve tarihe sahip oldugunu kabul ettigi i¢in
farkliliklart olusturan siireclere dair agiklamalar1 da bu ger¢evede sunmaktadir. Bati, dinamik bigimde
ilerlerken Dogu geri kalmaya mahk(im bigimde, duragandir. Ozellikle mozaik toplum kuraminda
kapitalizmin Bat1’da ortaya ¢ikmasina karsilik Dogu’da gelisememesi {izerine sunulan agiklama, Dogu’nun
duragan yapisinin feodal/dini bir yap1 olmasi nedeniyle sinifli bir toplum olusturmaktan yoksun olusuna
baglanmaktadir. Bati’daki 6zerk ve laik ortam, ticari bir orta sinifin gelismesine imkén tanirken Dogu’nun
toplumsal gruplardan olusan mozaik yapisinin gelisme dinamigini saglayamadigi one stiriilmektedir.
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Duragan toplumsal yapiya sahip Dogu imaji, devrimlerin yoklugu tezi gibi iddialarla da siirekli bi¢imde
geleneksel, Bati’'nin gelisemeyen Otekisi olarak sunulmaktadir (Turner, 1984, ss. 108-109). Dogu’nun
duragan ve gelismeye kapali yapisi, Peter Pan teorisine de yansiyarak, Dogu’nun biiyiimek istemeyen bir
cocuk olarak, aciz, merak edilesi, egzotik ancak yonetilmesi gereken bir 6teki portresini sunmaktadir. Bati,
Dogu’nun degerlerini kiicimsemekte, Dogu ve Bati kategorileri iizerinden hiyerarsik bir diizen
yaratmaktadir (Hobson, 2020, s. 229). Dogu, Bati’nin eksik, geri kalmis Gtekisi olarak ilerlemeci Bati’nin
aksine duragan, devrimlerden yoksun, gelismeye kapali, daginik yapisi yiiziinden modern dénemin itici
giiclerine sahip olmaktan uzak, laik ve demokratik yonetimler yerine dine dayali despotizmin
egemenliginde, akrabalik baglariyla kurulu bir diizenin modernlesememesi yliziinden Bati’ya asla
yetisemeyecek bir 6teki olarak yansitilmaktadir.

Modern diinyada Ozgiirlik, demokrasi, kardeslik, evrensel hiimanizm gibi kavramlarin kaynagi
olarak gosterilen Bati medeniyeti, Avrupa-merkezci kategoriler ile toplumlari, kiiltiirleri siniflandirarak
somiirgeci amaglar1 dogrultusunda yarattig1 kavramlan islevsel kilmaktadir. Dogu’yu devrimlerden ve
ilerlemeden yoksun olarak konumlandiran Bati, kapitalizme ickin kosullarin Dogu’daki yokluguna isaret
ederek Dogu’yu somiirgelestirmek i¢in bir zemin ve sdyleme sahip olmaktadir. Kendisini bir evrenselcilik
olarak gosteren Avrupa-merkezcilik, iginde yasanilan zamana dair tiim sorunlari agmanin tek yolunun
Bati’y1 taklit ve takip etmek oldugunu one siirerek, otekilestirme stratejilerine dayanak saglamaktadir
(Amin, 2007, s. 14). Batt modernitesini tek modernite bi¢imi olarak kabul eden Avrupa-merkezcilikte Bati
digindaki gergeklik kendi kavramlarini {iretmeye muktedir bir yap1 olarak goriilmediginden Bati diginin
kavramlari, Bati’ya dayandirilarak {iretilmektedir. Avrupa-merkezci diisiince kategorileri bu baglamda
merkez olan Bati’min 6tekisi olan Bati-disinin gergekligine gore iiretilmez. Bu ylizden modern olani
tanmimlayabilmek i¢in Bati, bir “6teki”ye ihtiya¢ duydugunda, Dogu, bu oOteki olarak kurgulanmistir.
Otekinin Avrupa-merkezci insasinda Ronesans, neyin modern olarak tamimlanacagina dair kiiltiirel
parametreleri olusturan egemen anlayisin dogdugu dénemdir (Bhambra, 2015, s. 115). Bati’ya yiiklenen
merkez konumu dolayistyla kiiltiirlerin farklilik ya da benzerlikleri de Bati’ya uzaklik ya da yakinliklarina
gore belirlenmektedir (Bhambra, 2015, s. 80).

Bat1 medeniyetinin iistiinliigi miti ise Avrupa-merkezciligin yap1 tasidir. Bu nedenle Ronesans,
Aydinlanma, Fransiz Devrimi ve Sanayi Devrimi, Bat1 i¢in modernitenin ingasinda kurucu rol iistlenen
gelismeler olarak degerlendirilmektedir. Insan aklinin {istiinliigiine olan inangla baslayan Rénesans, aklin
aragsalci kullanimi ile Aydinlanma’nin, evrensel 6zglirliik, insan haklar1 gibi kavramlarini diinyaya yaydigi
kabul edilen Fransiz Devrimi ve bilimsel ve teknik ilerlemenin Bati’daki zaferi olarak sunulan Sanayi
Devrimiyle birlikte modern donemi baslatmistir. Bu siire¢ rasyonellesme, rasyonel insan eylemi ve
rasyonaliteye giiven ¢ercevesinde gerceklesmistir.

15. yiizyilda Avrupa’da yasanan toplumsal degisimler, yeni bir ¢agin baglangici olmustur. Avrupa’nin
tarihinde bireysellesmenin ve Ozgiir bireyin ortaya ciktigi bu donemde Orta Cag’in bireyi yok sayan
otoriteleri gii¢ kaybetmis, Tanr1’nin birey iizerinde kilise aracilifiyla olusan baskisi yerine Tanr1’ya bizzat
kendi basina ulagmaya, onu kesfetmeye yonelmis bir insan anlayisi getirmistir. Ozgiir birey, Reformun din
alaninda yarattig1 etkiyle diinyay1 ve evreni kavramaya girismis, Orta Cag’1 kaplayan skolastik diistinceden
kendisini kurtarmaya yonelmistir. Yasanan bu degismeler i¢inde modern bilim ve sanat dogmus, Ronesans
ve Reform 6nderliginde modern gagin temelleri atilmustir (Inalcik, 2013, s. 4). Avrupa kiiltiiriiniin zirvesi
olarak degerlendirilen Ronesans, insan potansiyeline duydugu sonsuz inanci Neo-Platonculuk ve
Hermesgilik’ten almigtir. Avrupa’nin Misir’a duydugu saygi, Ronesans boyunca korunmus, ancak ilerleyen
zamanda ilerlemeci tarih anlayiginin desteklenmesi amaciyla 14. ve 20. yiizyillar arasinda devam etmesine
karsilik, Bat1 medeniyetinin tarihsel olarak Dogu’dan sonra geldigi i¢in daha iyi olacagma olan inang
yiizlinden terk edilmistir (Bernal, 2016, s. 215).

Bati’nin rasyonellesmesi siireci, Antik Yunan’daki logos anlayis1 hakimiyetindeki bir epistemolojinin
inga stirecidir. Bati, ortak bir koken arayisi sonucunda yoneldigi Antik Yunan’dan Sokrates sonrasinda
klasik Yunan felsefesinin ortaya koydugu diislince sistemini almistir. Logos, Bat1 diisiince gelenegine hakim
olan degismez, mutlak, sabit olan giictiir. Merkezi konumdaki logos, mutlak yapisinin sorgulanamaz ve
degistirilemez olusuyla bir yasadir. Sorgulanamaz, spekiilasyona kapali, bilginin goreliligini reddeden,
nesnel gercekligin tek bilgi olacagini kabul eden logos-merkezci yaklagim, Bati rasyonalitesinin kendisinde
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gordiigii merkezi konumun diisiinsel temelini olusturmaktadir. Bati’nin logos-merkezciliginin kokenleri,
Bati’nin kendi bilgisine ylikledigi merkezi ve mutlak konumda goriiniir olmaktadir. Akla uygun olan logosa
uygun olandir ve akla uygunlugun belirleyiciligi konumu, Bati’dadir.

Bati’nin aragsal aklinin ortaya ¢iktigi Aydinlanma ise, insan aklina duydugu sonsuz giiven ve bu
giivenden kaynaklanan asir1 iyimserlik ile insan geleceginin aklin 1s18inda yiikselisine dair bir inancin
simgesidir. Insan eylemi, Aydinlanmada her agidan rasyonel olarak kabul edilmekteydi. insan eyleminin
kontroliiniin tamamen rasyonel akilda, yani insanda, oldugu kabulii dogrultusunda akil, insan aklinin aym
zamanda hizmetkar1 konumdaydi (Kiigiikalp & Cevizci, 2019, s. 150). Kaynagini 18. yiizyilda Avrupa’da
yasanan siyasal, toplumsal ve ekonomik degismelerden ve Ozellikle 16. ve 17. yiizyildaki bilimsel
devrimlerden alan Aydinlanma, Newton’la ulastig1 zirve sonrasinda aklin spekiilasyon karsisindaki
istlinliigiinii ispatlamis oldu. Evrenin yapisim1 anlamak i¢in aklin ve olgularin ara¢ oldugunun kabul
edilmesiyle Aydinlanma 6ncesinde akil ve duygu diializmi yikild1 ve fizikteki yontemler, diinyay1 anlamak
icin de kullanilabilecek yontemler olarak kabul edildi. Artik birey ve toplumun rotasi bilim oldu. Diinyanin
diizenini anlamak i¢in kullanilan yontemlerin ulagsmay1 amacladig1 evrensel yasalar, kilisenin ve devletin
otoritesi karsisina bilimsel aklin ulasacag: yasalar ¢ikararak, yerlesik otorite kurumlarini da sarsti (Turner
vd., 2013, s. 20).

Misir’t 20. yiizyila kadar sahiplenen Bati, Aydinlanma siirecinde Misir’1 Batiya ait olarak
degerlendirdi. Avrupa uygarlifinin istiinligiine dair gittikge artan inang, oryantalizmle de beslenerek
Avrupa digindaki kiiltiirlerin eksikligine ve geriligine odaklanildi. Irk¢ilik ve ilerlemeciligin Avrupa’da
yiikselisiyle birlikte Dogu, Aydinlanma siirecinde pasif ve hareketsiz 6teki haline getirildi (Bernal, 2016,
ss. 310-313). Ronesans ile baglayan modern donem sonrasinda akla verilen 6nderlik, yeni donem sonrasinda
Aydinlanma ile modern diigiincenin diialist karakteri baglaminda akil ve duygu ayrimimin yaratildigi donem
oldu (Kiigiikalp & Cevizci, 2019, s. 169). Modern ve modern olmayani tanimlamada Bati diisiince
geleneginin modern ve geleneksel ayrimimin temeli, akil ve duygu ayriminda yatarak, geleneksel diisiinceyi
de akil-dig1 kategorisine yerlestirdi.

Oryantal despotizm kurami gibi Bati merkezli kuramlar, Dogu’nun despotlugunun karsisina liberal
ve demokratik Bati’y1 koyarak, Bati’nin kendisini Dogu’nun totaliterliginin ve korkung¢lugunun karsisina
demokrasinin besigi olarak konumlanmasini saglamistir. Dogu despotiktir; ancak saf ve gelismis Avrupa,
demokratik ve ilerlemecidir. Tiim bunlarin ¢ikis noktasi olan Ronesans ile birlikte demokratik ve ilerlemeci
tarihiyle Avrupa, duragan Dogu’dan iistiin konuma ¢ikarildi. Yunan mitinin yaratilmasiyla Antik Yunan,
Avrupa medeniyetinin biricik temeli haline getirildi ve Ronesans’in Antik Yunan’in tiim dinamiklerine
sahip oldugu kabul edildi. Ronesans sonrasinda Yunan’in Dogu’ya ait oOzellikleri ise zamanla
siliklestirilerek, abartilmis Avrupali 6zellikler ile tanimlanan bir Bati yaratildi (Hobson, 2020, ss. 228-229).

Aklin iistiinde hicbir giiclin varligini kabul etmeyen Aydinlanma diisiincesi Galileo, Newton, Bacon,
Locke, Kant, Hegel gibi diisiiniirlerin goriisleri 6nderliginde sekillenirken geleneksel diisiince bigimine
elestirel yaklasarak yeni yaklagimlara dogru keskin bir ayrimin yolunu ¢izmistir. Aydinlanmaci akla gore
modern diinya bilim ve felsefenin uyum iginde oldugu, her bir varligin bir nedene gore hareket ettigi bir
diizene sahiptir. Batili kimligi olusturabilmek adina yaratilan Yunan miti ise, Aydinlanma ve Ronesans’in
diisiinsel kokenleri i¢in bir kaynak olusturdu. Avrupa’nin yekpare bir kiiltiirii ve diisiinme bi¢imini temsil
etmesinin karsisinda Avrupa diginin tamamen &tekilestirilme siirecinin ingasi, Yunan mitinden yararlandi.
Buna gore akil ve rasyonel diislince, Bat1 tarihinin tamaminda hakim olan diisiince bi¢imi olarak kabul
edildi. Antik Yunan mitinin kurgulanmasi, bilimsel Avrupa medeniyetinin Avrupa-merkezci bigimde
yapilandirilmasi acisindan biiylik 6nem tagimaktadir; Avrupa, despotik ve bilimsel diisiinceden uzak Dogu
karsisinda iistiinligilinii boylece kuracaktir.

Ban Diisiincesinde Logos-Merkezciligin Kokenleri
Bat1 diislincesinde logos, akla gobnderme yapmaktadir. Grek aydinlanmasiyla birlikte dini bir yonii

olan mitostan akilciligr 6ne ¢ikaran logosa bir gecis yasanmistir (Orak, 2011, s. 7). Bdylece Antik
Yunan’dan itibaren logos, Bati diislince tarihinde akilsallik ile birlikte anilmaya baglamistir. Logosun
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hakimiyeti altina girmeye baslayan Bat1 diisiincesi ise, birgok ayrimin insa edildigi bir siireci beraberinde
getirmistir.

Bat1 felsefi gelenegindeki ontolojik 6zne ayrim, ikincil hale getirdigi varlik alaninda indirgemeci
kabullere sahiptir; dolayisiyla Varligin var olana indirgendigi Bati1 diisiincesi, Antik Yunan ve sonrasinda
Hristiyanlikla birlikte farkliliklarin hiyerarsik bicimde tanimlandigi bir yaklasimi temsil etmektedir. Modern
Avrupali kimliginin olusturulabilmesi i¢in gereken kokenleri Antik Yunan’dan ¢ikarip getiren ve Yunan
miti lizerinden ortak bir gegmis olusturarak birlesmeyi amaclayan Bati, Ronesans ve Aydinlanma igin de
Antik Yunan’a yliziinii donmiistiir. Antik Yunan diisiincesinin kendisini Dogu’dan, 6zellikle Misir’dan
gelen bilgi iizerine inga etmesiyle Antik Yunan’daki diisiince sistemleri olusmaya baglamigtir. Bati
metafiziginin temellerini olusturacak olan diialist felsefi yaklasim ise Yunan diisliniir Platon’dan sonra
Aristotales’le devam ederek yayillmistir. Platon’un felsefesi, oOnciilleri olan Zenon, Herakleitos ve
Parmenides’in goriislerinden etkilenmistir. Herakleitos’ta Tanr1 anlayisi, devamli olug halinde olan evrenin
icindeki tiim nesneler ile birlikte uyumlu olarak kabul edilen logosun temeline kuruludur. Diizenli bir yap1
olarak kabul edilen evren, tiim zamanlar ve pargalari ile her zaman mevcuttur (Aydogdu, 2018, s. 219).
Varlik anlayigimi kendinde hakikati aramak olusturan Parmenides’te ise yalniz diisiinme ile mutlak, sabit
varolanin bilgisine ulasmak amac¢lanmistir. Parmenides gibi Zenon’daki mutlak, sabit gergek diinya anlayisi
da Platon’da kendisine yer bulmustur. Platon metafizigindeki formlar ve idealar diializmi, duyular ile
algilanan diinya ile asla degismez yapidaki gercek diinya arasinda bir ayrimi ortaya koyarken, varlik ve var
olanin ontolojik ayrimini da insa etmistir (Walsh & Wilshire, 2001, ss. 132-134). Ciinkii Platon felsefesi,
mutlak olam aramaktadir. Dolayisiyla Bati metafiziginde Platon mutlak olani, yani merkezi yaratmistir.
Aklin pesinde oldugu mutlak, degismez ilke Platon’da oldugu gibi Aristoteles’te de felsefi bir mesele olarak
yer almigtir. Rasyonel bilginin pesinden giden Aristoteles de felsefenin aragsallagtirilmasi, Platon’la beraber
ilke, unsur, hakikat, diyalektik, retorik gibi miraslar1 ardinda birakmistir. Platon’dan etkilenen Aristoteles,
logos Ogretisiyle olusu rasyonellestirmeye yonelik bir ontoloji anlayisina sahiptir. Aristoteles’in mantik
anlayisi, ilk nedene, saf forma, mutlak ancak hareket ettirme giicii olan ilk hareket ettiriciye, olusa,
bozulmayan T6ze, yani Varliga yonelmistir (Baudart vd., 2012, ss. 73-79) Aristoteles’in Varligi, metafizigin
de en tepe noktasi olarak Bati diisiince tarihinin temellerinde yer almaktadir.

Antik Yunan felsefesinden alinan mutlak ve degismez olanin bilgisini arama ¢abasi olarak logosun
hakimiyetini, varlik ve var olan ayrimi da diialist yapiy1 Bat1 diisiince gelenegine tagimistir. Bu baglamda
Bati diisiince gelenegindeki logos-merkezcilik temelinde Weber’deki akil kavrami, Derrida'nin logos
kavrami iizerinden ele alinacaktir.

Derrida’da Logos

Heidegger ve Nietzsche gibi Bati metafizigi ile hesaplasma icinde olan Derrida, elestirdigi kadar
elestirilen de bir diisiliniir olarak 1970’lerden sonra gittik¢e popiilerlesen yapisokiim ile birlikte anilmaktadir.
Derrida i¢in yapisokiim, bir yontem olmanim O6tesinde metinlerin baglamlarim ifsa etmeye yonelik bir
okumadir. Metnin anlaminin baglama bagli oldugunu ortaya koyan yapisokiimde amag, Avrupa-merkezci
diisiincenin olusturdugu kategorilerin yapisokiimcii bir okuma ile ortaya konulmasi ve kasitli olarak
yaratilan ayrimlarin ortadan kaldirilmasidir (Morgan, 2002, s. 435). Yapisokiim ile Derrida, Bati felsefi
geleneginin kurdugu ayricalikli konumlar ifsa etmek ister.

Derrida’ya gore Bati diisiince tarihi bagindan itibaren logosun hakimiyeti altindadir. Tanr1 anlayisi ile
ortlisen logos, mutlak ve degismez bir yapidadir. Tanri’nin Bati diislincesindeki konumu, mutlak bigimde
saf ve kendine-mevcuttur. Tanr1’daki sonsuz anlama giicii, metafizik mevcudiyetinde Descartes’tan Hegel’e
kadar tiim disiintirlerde akla yapilan vurguda goriilebilmektedir. Logos bu baglamda aklin diger adidir
(Derrida, 2014, s. 153). Logos, metafizik mevcudiyeti olarak Derrida tarafindan tanimlanan Bati diisiince
geleneginde merkezi konumdadir. Logos-merkezcilik, soziin yazi karsisinda istiin goriildigii Bati
diislincesine sirayet etmis, dikotomiler iizerinden kurulan yapiin temelindedir. Kadin/erkek, ben/dteki,
1iyi/kéti, glizel/girkin, modern/barbar gibi ayrimlar ilkinin olumsuz 6tekisi olarak belirtilen birinci ve ikinci
kavram {izerinden ilerleyen bir yapiy1 ortaya koymaktadir. Bu yapida merkez konum, ilk olarak anilan
kavramdir; ona olan konumuna gore tanimlanan ikinci kavram ise olumsuz konumda olan, birinci kavram
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tarafindan diglanmis olan 6tekidir. Bati/Dogu ayrimi da logos-merkezci metafizik mevcudiyetinin bir drnegi
olarak, kendisini tanimlamak i¢in ihtiya¢ duydugu olumsuz 6tekisini yaratmak zorunda kalan Bati’nin bir
dikotomisidir. Olumsuz 6teki, zit kavrami olmadan var olamayan kavram, siirekli olarak iligki iginde oldugu
ikinci kavrama metafizik mevcudiyeti i¢inde muhtactir. Kurulan merkez ve ¢evre iliskisinin yarattigi
hiyerarsi, logos-merkezli Bat1 diisiince geleneginin yarattig1 bir yapidir.

Derrida icin Bati diislincesi, Varligin var olana indirgenmesidir. Varligin mutlak bir baslangica
indirgenmesiyle birlikte kontrol edilebilirlik niteligi kazandirilmasi, merkezi bir konumun Varlig1 kontrol
etme imkanina ulagmasini da beraberinde getirecektir. Platon’dan beri siiregelmekte olan bir baglangi¢
noktasi, Derrida i¢in mevcudiyet olarak tanimlanmaktadir. Metafizik tarihin iizerine kuruldugu
mevcudiyetle Varlik, kendine-yeten, sabit formlara sahip olan, hiyerarsik bir degerler sistemine sahip hale
getirilmektedir (Kiiciikalp, 2008, s. 257). Derrida i¢in logos ¢ag1 anlaminda olan Bat1 diisiince tarihi ayrica
gosteren ve gosterilen arasinda yapilan ayrimla gosterilen tarafindan gosterinin disarida birakilmasini
igermektedir. Diislince tarihinde ge¢misi oldukca uzak olan gosteren ve gdsterilen ayrimi, 6zellikle Yunan
diisiince geleneginin kavramlarinda kendisini gostermis ve Yunan diisiincesinden etkilenen Hristiyan
teolojisinde de var olmaya devam etmistir. Gosterileni referanssiz kavramlastirma giiclinden yoksun olan
bu sistem, ancak logos’un varligiyla anlasilabilecegi temeli bulmaktadir. Logos, Orta Cag teolojisinde
gostergenin anlasilabilmesi i¢in Tanr1’ya yonlendirme yaptig1 gibi, Bati diisiince gelenegi boyunca yine bir
gosterilene duyulan ihtiya¢ anlamindadir (Kiigiikalp, 2018, ss. 48-49). Logosun hakimiyetindeki metafizik
mevcudiyetinde Bati’nin diisiinme bicimi rasyonalist bir epistemoloji g¢ercevesine yerlestirildiginden
(Kigtikalp, 2018, s. 70) logos-merkezcilik, etnosentrik bir metafizik olarak Bati’nin tarihiyle dogrudan
baglantilidir (Derrida, 2014, s. 123).

Derrida i¢in diisiince, Bati metafizigi icinde sikigmig haldedir. Modern Bati’nin bilim anlayis1 da bu
cercevede felsefenin yetersizligine sahiptir ve felsefenin yetersizligi bizzat epistemenin sonudur. Ortak bir
koken, mutlak bir 6z anlayis1 temelsiz bir ayrim olarak stratejik bir ayrima hizmet etmektedir (Derrida,
2014, s. 149). Bat1 diisiince gelenegi agikca logosun hakimiyeti altindaki aklin uykusudur (Derrida, 2020,
s. 332). Derrida’nin Bati’nin mevcudiyet metafizigine kars1 ¢ikisi, farklilik (differance) ve iz (trace)
kavramlar1 baglaminda degerlendirilebilir. Derrida’ya gore differance ve varlik, hakikat ya da bilgi temeline
kars1 ¢cikmaktadir. Zira differance kavrami Derrida’da varolusun karsitlik kosuluna sikistirildigr mevcudiyet
metafizigine kars1 olusuna denk diigmektedir. Differance ile radikal 6tekiyi tanimlama girigiminin kargisina
iz kavramini koyan Derrida, Avrupa-merkezci diisiincede kavramlarin birbiriyle hiyerarsik bigcimde
konumlandirilmasina karsi ¢cikmaktadir (Hekman, 1999, ss. 246-247).

Logos-Merkezcilik ve Weber’de Aklin Konumu

Derrida’nin logosu, Weber’de rasyonel akil olarak karsimiza g¢ikarken, Derrida’daki elestirel
yaklasimin aksine aklin egemenligindeki Bati diisiincesi, Weber’de benzersizligi ile ele alinmaktadir.
Kargilagtirmali tarihsel analiz metodunu benimseyen Weber, c¢alismalarinda Bati’nin konumunu
yiiceltebilmek adina ihtiya¢ duydugu &tekiyi, ikincil kaynaklardan sinirh bicimde edindigi Dogu’ya dair
bilgileri kullanarak yaratmigtir.

Weber’in diislincesi, icinde yasadigi diisiinsel ortamin Avrupa-merkezciliginden etkilenmis,
diislincelerinde Bati’nin tarihsel olarak benzersiz ve oncelikli konumunun yeniden firetilmesi biiyiik yer
kaplamistir. Weber’de logosun diialist yapisina benzer bi¢imde rasyonel/akil-disi, modern/geleneksel gibi
ikilikler, farkli olgular iizerine yaptig1 analizlerde goriilebilmektedir. Bati’da kapitalizmin gelismesi yani
kapitalist ruh olarak tanimladig1 olgunun ortaya ¢ikmasi, sehirlesme, biirokrasi gibi konulardaki analizleri,
Avrupa-merkezci bir yanlhlik eksenindedir. Weber, Bati’nin akilcilagmasiyla beraber Dogu’yla arasindaki
ayrimin gerceklestigini, akilcilagan Bati’nin Antik Yunan’dan gelen ilerlemeciligine karsilik Dogu’nun
duraganliginin bu ayrimi perginledigini diisiinmektedir (Turner, 1984, ss. 74-76). Bu nedenle Weber’deki
Bati ve Dogu ayrimi yonetim, kapitalizm, din, sehirlesme olgularinin ve eylem tiplerinin rasyonellesme
baglaminda analizinde ortaya koyulabilir.

Weber’e gore modern Bati kiiltiiriinlin rasyonellesmesinin ve biiyiisiiniin bozulmasinin iki 6énemli
sonucu vardr. i1k olarak, diinyaya artik hesaplanabilirlik ilkesi hakimdir. Isleyisin kisisel yonii kaybolmus,
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yerine hesaplanabilir ve rekabetgi bir diizen gelmistir; kisisel olmayan tahakkiim bigimleri, kisisel iliskilerle
yiikselen geleneksel yapiya son vermistir. Ikinci énemli sonug ise rekabetin ortaya ¢ikmasinin ideallerin,
degerlerin ve geleneksel bigimdeki diizenin ortadan kalktig1 bir diizensizlik halini yaratmasidir. Bilim,
geleneksel yasam diizenindeki Tanrty1 ortadan kaldirmis, adeta ¢ok-tanrili bir diizen olusturmustur. Bu
nedenle rasyonel bilginin egemenligi, politik, estetik ya da ekonomik alanlara yayilmistir. Ortaya kendi
degerler sistemine sahip, rasyonel Olciitlere gore diizenlenmis yeni yasam alanlart ¢ikmigtir. Yasanan
degisim siireci, kiiltiirlerde farkliliklar yaratarak her birinin kendi i¢ isleyislerine gore ilerledigi yeni bir
donemi baglatmistir. Hesaplanabilirligin hakimiyetinde yasanan degisim, daha diinyevi inang sistemlerinin
yayllmasina ve gelismesine imkan vermistir. Nihayetinde, ¢ok-tanricilia benzer bigimde dinin bir¢ok
yasam diizenine indirgenebilecegi, daha kapsayici, diinyevi hayatla daha i¢ ice gecebilmesi imkani
dogmustur. Deger sistemleri, kendi referans ¢ergeveleri iginde yasamaya odaklanmistir (Gane, 2012, 29).

Weber’in yonetim olgusuna dair analizlerine bakildiginda patrimonyal tahakkiim kavraminin ve
Marx’taki Asya Tipi Uretim Tarz1 kavramina benzer yaklasimlarmin, Weber’in islam toplumlarina dair
fikirlerinin merkezinde Dogu’nun keyfi, istikrarsiz, siyasi ve ekonomik agidan Bati’min ziddi olarak
konumlanmas1 yatmaktadir. Weber i¢in duragan olan Dogu’da hukuk, bilim ve sanayi, ilerlemeci Bati’nin
aksine gelismemistir (Turner, 2019, s. 51). Weber, Dogu’da sanayilesmenin engellenmesinin 6niinde bir
engel olarak gordiigli patrimonyalizmin modern biirokrasinin kapitalizmin 6niinii acan yapisina karsilik
kapitalizmi engelledigini 6ne siirmektedir. Siirekli ve diizenli yasal bir diizene giivenme ihtiyac1 duyan
kapitalizm, nesnel ve hukuki idareye de aym sekilde muhtagtir. Ancak Weber’e gére Dogu’daki dini yap1
bireylerin degil devletlerin dini olarak yoOnetimin rasyonellesmesinde bir engel teskil etmekteydi.
Patrimonyal keyfilik biirokratik ve hukuki rasyonalitenin 6niinii keserek antikapitalist bir etki yapmaktaydi
(Weber, 2018b, s. 460). Weber’e gore Dogu’daki patrimonyalizm bu nedenle irrasyonel sonuglara sahip
olma egilimindedir. Patrimonyal yonetimler, ekonomik faaliyetler i¢cin gereken rasyonellesme ve
yiikiimliiliiklerin hesaplanabilirligini de engellemekte ve girisim 6zgilirligii i¢in imkan tanimamaktaydi.
(Weber, 2018a, s. 359). Bu cercevede Avrupa-merkezci bir yaklasim benimseyen Weber, oryantalizm
kavramsallagtirmasinda da Avrupa kapitalizminin dogusunu agiklamak i¢in kiiltiirler-aras1 karsilagtirmalar
kullanarak Bati’nin feodalizmi ve Dogu’nun patrimonyalizmi arasinda bir ayrim yapmaktadir. Ote yandan,
Islam toplumlarindaki islam prebendalizmi analizinde ise igselci gelisme yorumlarini temel almaktadir.
Weber’in Avrupa-merkezci diisiinceler {izerinden gelistirdigi Dogu anlayisinda islamci ahlak felsefesi ve
Islam toplumlarindaki kent burjuvazisinin yoklugu kabulleri ise Weber’in yanli bakis agisini gdsteren diger
noktalardir (Turner, 1984, ss. 74-75). Bat1 ve Dogu ikiligini kuran Weber, Hristiyan Avrupa’y1 Islami Dogu
ile de kiyaslamaktadir. Weber, modern Bati’y1 aragsal rasyonelligin sekiiler bicimde gelistigi bir iilke gibi
gormekte (Hindes, 2007, s. 137) ve rasyonel diislincenin Bati’daki hakimiyetini, kapitalizm analizinde
Bati’nin ve Dogu’nun toplumsal yapisindaki din olgusu {lizerinden de agiklamaktadir. Weber, Cin’deki
Konfiigytisciiliik ve Taoizmin, Bati’daki Piiriten ahlaki karsisindaki konumuyla kiyaslamaktadir.

Bati ve Dogu ayrimi kapitalizm olgusuna uyarlandiginda Weber’e gore Bat1 kapitalizmi, geri kalmis
Dogu karsisinda Bati rasyonellesmesinin bir sonucudur. Bati Avrupa’da modern anlamda kapitalizmin
dogmasi, Weber’e gore bir yasam bigimi olarak rasyonellesebilen ve is zekasiyla bulusabilen ahlak
anlayisinin sonucudur. Orta Cagda kilise, kapitalist ataerkil otoriteyi ve tiim koyliiniin ve kii¢iik burjuvanin
gelenekselci cikarlarimi giiclendirecek sekilde hareket etmistir. Donemin kilisesinin anti-kapitalist bir
niteligi dahi oldugunu belirten Weber’e gore Yahudilerden, Miislimanlardan ya da Budistlerden daha
smirliyor olsa da ticari hayatta sekiiler bir meslegin belirli bir sistem i¢inde, metotlu bigimde yapilabilmesi
icin hicbir gilidiileyici unsur da sunmamistir. Bu nedenle rasyonellesmis bir ¢aligma ahlaki dogmamus,
ekonomik davranisin rasyonel, ticarete yoOnelik bir girisim olarak yapilabilmesi i¢in higbir ilke
sunulmamistir (Weber, 2018b, ss. 555-556). Ancak cileciligin dindarhiktaki giiclii is zekasiyla birlesmesi,
rasyonel bir ¢alisma ve meslek ahlakini yaratmistir. Dolayisiyla Protestan ahlak ve cagdas kapitalist kiiltiir
arasindaki icsel baglanti Weber’e gore tamamen dinsel nitelikte olup, ¢ileciligin 6zgiir ticaretle
bulusmasindan kaynaklanmaktadir (Weber, 2013, ss. 38-39). Cagdas kapitalizmi yaratan kapitalist ruh,
gelenekselcilikle miicadele ederek, rasyonel olmayan is anlayisiyla ¢atisarak kapitalizmin talep ettigi bash
basina bir ugras olarak isin kendisinin goriildiigii bir anlayisla hareket etmistir. Weber’e gore bu durum dini
ahlakin yogunlugunun gelenekselciligi agmasiyla sonuglanmistir. Kapitalizmin talep ettigi yasam tarzi,

277



Umut ERDOGAN, Tugca POYRAZ

geleneksel dini ahlak anlayisinin yerine ge¢cmistir (Weber, 2013, s. 59). Bati’da rasyonelleserek yagsamin
faydac1 akisgina uyum saglayabilen Protestan ahlaki, Bati Avrupa’da kapitalizmin ortaya cikmasiyla
sonuc¢lanacak yasam biciminin dogmasini saglamistir. Weber, kisisel ¢ikarlar pesinde Protestan ahlakinin
digindaki bir anlayisla kogsmanin Bati’ya gore degerlendirildiginde geri kalmisghigin bir gostergesi olarak
kabul edildigini diisinmektedir (Weber, 2013, s. 53). Bu baglamda ¢ileci mezheplerin idaresinde metodik
bir yasam bi¢imi olmadan Weber’e gore modern kapitalizmin olusmasi i¢in gereken ahlaki kosullar
saglanamazdi. Modern kapitalizmin ihtiya¢c duydugu bireyci ekonomik diirtiiler ancak bu ahlak anlayist
tarafindan mesru ve kutsal kilinabilmis, Protestan ahlakinin benimsedigi metodik c¢alismak ve diizenli
meslek anlayisiyla Dogu’nun ahlak anlayis1 karsisinda Bat1 Avrupa’da kapitalizm olusabilmistir (Weber,
2017, s. 310).

Din olgusu Weber i¢in rasyonel bir yasam tarzi yaratmanin belirleyici unsuru olarak Bat1 ve Dogu
ayriminda 6nemli yer kaplamaktadir. Bat1’da kapitalizmin ¢iktig1 donemde Cin’de de kapitalizmin olugmasi
icin uygun kosullar vardi. Gelismis i¢ ve dig ticaret, {ilkede statii kazanmak icin iilke ¢apinda yapilan
smavlardaki firsat esitligi, sakin bir toplumsal yap1 ve gelismis sehirlere ve buna bagl olarak olusan
hareketlilik, ekonomik faaliyetler tizerinde kisitlayici olmayan diizenlemeler ve Avrupa’ya kiyasla gelismis
teknoloji mevcuttu. Tiim bunlar, Cin’de kapitalizmin gelismesine imkan verebilirdi. Ancak Cin’de
kapitalizmin gelismesine engel olan, Bati’dan farkli bir sosyal yapt vardi. Para sisteminin gelismemis
olmasi, giiclii merkezi hakimiyetin ticaret icin 6zerk sehirlere imkan vermemesi, hesapgiliktan ziyade 6zcii
bir ahlak anlayisinin hdkim olmasi, gelenegin hakimiyetinde bir Cin tablosu ¢izmekteydi. Bati’daki
biirokrasiye benzer bir biirokrasinin olusmasinin 6niinde duran da yine gelenegin varligiydi; hesapgi bir
ahlak anlayis1 yerine diisiinme bigime gore statii kazandirarak gorevlendiren bir sistem vardi (Turner vd.,
2013, ss. 251-252). Taoizmin ve Konfligyiisciiliik Cin’in toplumsal yapis1 lizerindeki hakimiyeti, Bat1 ve
Dogu arasinda Weber i¢in kapitalizmin icsel gerekliliklerini saglama bakimindan fark yaratan unsurdu
(Weber, 2018, ss. 761-764). Cin’de yonetici siniflar arasinda hakim olan Konfiigyiisciiliik ise belirgin giice
sahipti. Bu nedenle Weber i¢in Cin’deki anti-biirokratik yap1 ve patrimonyalist egilimlerin altinda yatan
unsur, Konfiigyiisciiliik oldu. Biirokratik yapinin olusumunda Batili anlamda bir meslek fikrine tamamen
kars1 bir yontem izlenmekteydi. Konfiigyiiscii ilkelerle iilke genelindeki memur alimlar1 geleneksel
smavlarla yapilmakta ve bu sinavlarda asil olarak teknik uzmanlik bilgisi yerine ahlaki ilkelere hakimiyet
olciilmekteydi (Weber, 2018b, ss. 413-414). Taoizm’de ise gelenek, Konfligyiis¢iiliikte oldugundan daha
baskindi. Biiytiniin varligini hala korudugu Taoizm, gelenege siki bigimde bagliydi. Dolayisiyla Weber’in
analizine gore yenilige uzak bir yap1 sergileyen Taoizm i¢in i¢sel ya da digsal, hi¢bir rasyonel yonelime yer
yoktu. Weber i¢in akil yerine biiyiliniin hakimiyetinin devam etmesi, Konfiisylis¢iilerde var olan dogru ve
yanlis ayriminin yerine temiz ve kirli ayrimimi koymaktaydi. Ortodoks Konfiigyiisciiliikkte oldugu gibi
Taoizm’de de merkezi konumda gelenek vardi. Weber i¢in her iki dinde de Piiriten ahlak anlayigindaki gibi
bireyin yagamini yonlendiren dini bir i¢sel giidii yoktu; Cin’de iyi bir yurttag olmak, Konfiigyiisgiiliik igin
en rasyonel egilimdi (Weber, 1959, ss. 205-206). Ote yandan Weber igin Piiritenizm, biiyii ile baglarin
koparmigtir. Konfiigyiisciiliikte ise biiyli korunmustur. Gelenek, deger ve duygusal yonelimli eylemler
Cin’de hakimiyetini siirdiirlirken, Piiritenizm’de biiyliniin baglarindan kopmak beraberinde rasyonel
diisiincenin Tanr1’nin goziinde degerli oldugu sonucunu yaratmistir (Weber, 1959, s. 226). Modern sanayi
kapitalizmi, gelismis ve milkemmellesmis bir sermaye muhasebesi tekniginin fazlasidir. Serbest emek
istihdammin kar amagli, biirokratik Orgiitlenmis girisimlerinin daimi bir miicadelesi, modern sanayi
kapitalizminin temelidir. Bat1’daki bilimin rasyonel temelleri ise gittik¢e yiikselen doga bilimlerine baglidir.
Weber’deki kapitalist rasyonalitenin dayanagi bu nedenle hesaplanabilirliktir (Brubaker, 2017, ss. 29-34).

Weber’in benimsedigi Bat1 metafiziginin diialist karakteri, Bati’da dinin rasyonelleserek kapitalizmi
olusturma giiciine kavusmasina karsilik Dogu’nun biiyiilii yapisin1 koruyarak rasyonel bir kapitalizmin
olusmasina engel oldugu diisiincesinde kendisini gdstermektedir. Cin, Hindistan ve Islam toplumlarini Bat1
ile kiyaslayarak Bati’min benzersiz konumunu ve rasyonelligini analiz etme c¢abasinda olan Weber,
kapitalizm analizinde bunu gdstermistir. Asya dinleri diinyanin biiylisiinii bozamamisken, Protestanlik
bliyliyli bozarak rasyonellesmistir. Cileciligin diinyevilesmesi, sistemli ve muntazam bir yapinin
olusmasiyla sonuglanmisgtir. Piiriten ahlakta Tanr1’nin talebinin yalnizca ¢aligmak degil, belirli bir meslekte
akilc1 bigimde ¢aligmak olmasi nedeniyle Piiriten meslek anlayisi ve ¢ileci yasam tarzi ortaya kapitalist ruhu
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koyabilmistir (Weber, 2013, s. 201). Orta Cag Avrupasi’nda dilenciligi hos géren ahlak anlayisi, kapitalist
ruhla beraber Tanr1’ya karsi gelmekle bir tutulmaya baslanmistir. Protestan ahlakinin kontrolsiiz, hesapsiz
ve diizensiz yagsama agti1 savas karsisinda Bati Avrupa’nin yasam tarzinda da degisim yasanmustir.
Kapitalist ruhun olusumu, hayattan giidiisel bicimde zevk almanin ve servetin keyfi harcanmasinin
diismaniydi. Glinlimiiz kapitalizminde standartlasmis iiretime hizmet eden standartlagmis hayat anlayisi,
Protestan ahlakinin giiclii egilimlerinin temeli iizerinde yiikseldi. Mesleki ugrasa, hesaplanabilir ve diizenli
iiretime yonelen kapitalist ruh, erdemi meslegin siirekliliginde bulmaya baslayarak dini kdkenleri gittikce
eritmeye basladi. Bu nedenle faydaci bir diinya anlayisina yonelen dini ahlak, rasyonellesmeye basladi
(Weber, 2013, ss. 216-227).

Weber’in Bat1 ve Dogu arasinda kabul ettigi ayrimi yansitan bir baska olgu ise sehirlesme olgusudur.
Weber icin ahlaki dindarlik toplumda orta-diisitk siniflardaki bazi sehirlesmis statii gruplarinca
taginmaktadir. Bu nedenle Bati’da sehirli orta sinif dindarlar Hristiyan sehirlerinin olugmasini saglamigken,
Dogu’da bagimsiz kabile ve klanlardan olugan gruplar Dogu’nun sehirlesmesine katkida bulunamamustir.
Ekonomik nitelige sahip Asya ve Dogu sehirlerinde klan birliklerinin ve mesleki gruplarin eylemlerinin
olmasina ragmen bu sehirlerde “sehir yurttagligi” birligi olusamamistir (Weber, 2018b, s. 598). Sadece
Hristiyan Avrupasi sehirlesebilmistir. Bu baglamda patrimonyalizm kavrami Weber’in sehirlesme
analizinde de merkezi konumdadir. Ozerk Batili sehirler, Dogu’daki gibi patrimonyalizmin egemenligi
altinda olmadigi icin gelisebilmistir. Bati’da kapitalizmin dogusu, bu 6zerk sehirler sayesinde miimkiin hale
gelmistir. Weber, ozellikle Hristiyanlik karsisinda geri konuma yerlestirdigi Islam’in, 6zerk sehrin
gelismesinde bir engel oldugunu diisiinmektedir; Islam, Arap kabile ve klan baglarinin pargali yapisini asla
asamayarak sadece kabile ve klanlarin ordu dini olarak kalmigtir (Weber, 2018b, s. 609). Dindar diisiik
gelirli gruplarin savascilik ve dindarlikla harmanlanmais, patrimonyal bir diizen i¢inde yagamalarinin nedeni
olarak da Islam’1 gdstermektedir (Turner, 2019, ss. 194-197).

Dogu’nun toplum olma kabiliyetinden yoksunlugu, sehirlerine de yansir. Weber i¢in bir yerin sehir-
topluluguna doniismesi icin gereken tarim dis1 ticaret, pazar, hukuksal bir diizen ve mahkemeler, kismi de
olsa bagimsizlik, Bati’da mevcutken Dogu’da bu 6zellikleri bulmak giigtiir. Bati’da klanlarin kardeslik
bagina benzer bir yapi olmadig1 i¢cin Asya’nin aksine Bati’da sehir birligi, klanin kardeslik anlayiginin
engellemesiyle karsilasmadan olusabilmistir. Bati sehri 6zellikle Orta Cag sehirlerinden baglayarak yalnizca
ekonomik orgiitlenme baglaminda ticaret ve zanaat merkezi olmamus, siyasi olarak bir kale, idari bolge
olarak sarayin cevresi ya da bir kardeslik birligi olagelmistir (Weber, 2018b, ss. 608-612). Bati’daki
kurumsallagmis sehirlesme, Dogu’nun pargali yapisi i¢inde miimkiin degildir; Weber, Dogu’da ticaretin
sehirlerde degil 6zellikle kirsalda gelistigini 6ne siirmektedir. Weber, Bati karsisina koydugu Cin’de yaglilar
konfederasyonunun koylerdeki mutlak giiciiniin, Hindistan’da kdy topluluklarinin elinde olan kapsamli
yetkilerin, Rusya’da 6zerk yonetimlerin gii¢liigiiniin Dogu’da kapitalizmin oldugu gibi sehirlesmenin de
gelismesinin 6niinde engel oldugunu belirtmektedir (Weber, 2018b, ss. 560-597). Dogulu, dindar ve kdylii
imaj1, idealize edilmis kirsal gegmisin Avrupa romantizminin bir yansimasi olarak Weber’in ¢aligmalarinda
yarattig1 bir kategoridir. Weber i¢in koylii ilkel, biiyiiye yonelmis ve ampirik amaglarini rasyonel, arag ve
amag yonelimli eylemle degil, gelenek ve duygularin egemenligindeki eylemle gerceklestirmeye ¢alismak
anlamindadir. Weber’in koyliisii, biiyiliniin giidiimiindedir; putperesttir (Turner, 2019, s. 191).

Weber’in eylem tipleri Bat1 ve Dogu tizerine yaptig1 analizlerde de kullandig1 analitik araglar olarak,
Weber’in rasyonel ve irrasyonel ayrimini yapmasinda merkezi dnemdedir. Weber’deki Bat1 ve Dogu ayrimi1
bu ¢ercevede yonetim, kapitalizm, din ve sehirlesme olgulart analizlerinin tamaminda mevcut olmus ve
Avrupa-merkezci epistemenin koklerindeki logos-merkezciligi yeniden tiretmistir.

Bati ve Dogu arasinda kurulan Avrupa-merkezci epistemolojik ayrim Weber’in yonetim, kapitalizm,
din ve sehir olgular {izerine yaptig1 analizlerde, Bati’nin biricikligini géstermek i¢in yaratilan geri oteki
olarak Dogu, karsilastirmali tarihsel analizine yardimci olmasi i¢in kullanilan bir 6teki konumu
perspektifinde yeniden iiretilmektedir. Bu nedenle Weber’in ¢aligmalarinda Bati diigiince gelenegine Antik
Yunan’dan bu yana hakim olan diialist yap1 goriilebilmektedir; Weber, Avrupa-merkezci epistemolojik
ayrimlar1 kabul etmektedir. Derrida’daki logosun agirligi, Weber’in eylem tiplerindeki kavram
karsitliklariin belirleyicisidir. Bu nedenle Weber’deki Bati ve Dogu ayriminin izinin siiriilebilecegi son
ugrak noktasi olarak eylem tiplerinin karsilastirmali olarak ele alinmasi 6nem arz etmektedir.
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Derrida’da logos-merkezcilik olarak sekillenen Avrupa-merkezcilik, Weber’in analizlerinde analitik
araclar olarak kullanmak icin olusturdugu ideal tiplerden olan eylem tiplerinde de mevcuttur. Weber’in
eylem tiplerinde, Derrida’nin yazida 6zetlenmis oldugunu belirttigi mevcudiyet metafiziginin (Derrida,
2014, s. 109), yani Avrupa-merkezci diisiincenin izlerini siirmek miimkiindiir. Derrida’nin mevcudiyet
metafizigi olarak tamimladig1 Bati diislince geleneginde merkez konumda olan logos, Weber’in eylem
tiplerindeki rasyonalite olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bati'nin merkez alinarak, Bati’ya gore
konumlandirilarak kurulan hiyerarside rasyonalite, Weber’de eylemin akil-dis1 olup olmadigini belirleyecek
merkez konumun kendisidir. Weber’deki bu ontolojik ayrim, Bati’min bilgisinin konumunu da
belirlemektedir. Dolayisiyla Weber’de rasyonel eylemin Bati’daki belirleyici konumu onu geleneksel
eylemin hakimiyetindeki Dogu karsisinda listiin ve ayricalikli kilmistir. Dogu, kapitalizmle Bati’nin
kazandig1 gelisme hiz1 karsisinda tarihsel bir duraganligin i¢inde hapsolmustur. Dogu’da toprak sahiplerinin
egemenligi altindaki kent yagsamina karsilik Bati’da 6zerk bir burjuva olusturabilmis siifli yapi, gelenegin
rasyonalite karsisinda yenilgisi olarak degerlendirilmistir.

Weber i¢in bir eylemin rasyonel olabilmesi, toplumsal olabilmesi ile ilintili olarak ele alinmaktadir.
Dort eylem tipi tanimlayan Weber’de rasyonalite, eylem tiplerini ayrigtiran en énemli unsurdur: Amaglar,
araclar ve ikincil sonuglarin beraber degerlendirilerek takip edildigi aragsal-akilci eylem, basar
beklentisinden bagimsiz olarak sadece estetik, dini ya da baska bir davranig bi¢ciminin degerine bilingli
olarak inanmak tarafindan belirlenen deger-akilc1 eylem, Weber’in rasyonel eylemden bir sapma olarak
degerlendirdigi, sadece duygular tarafindan yonlendirilen duygusal eylem ve son olarak insanlarin
aligkanliklar1 nedeniyle gerceklestirdikleri geleneksel eylem. (Weber, 2018a, ss. 132-133).

Bir anlamin kesinlesmesi, rasyonel temellere dayanmaktadir. Weber ic¢in rasyonel anlamanin
zirvesine mantiksal ve matematiksel onermelerin anlamlarini igeren durumlarda ulasmak miimkiindiir.
Eylemin tam olarak anlasilmasi, aklin tam olarak anlamasiyla rasyonel olarak agik bir anlama sahiptir
(Weber, 2018a, s. 113). Eylemin anlamli olabilmesi, logos-merkezli Bati’nin diisiince sistemiyle
ortigmektedir. Hesaplanabilirligi, Bati’nin iistiinliigii ¢ercevesinde kapitalizm analizi ve rasyonellesme
cercevesinde degerlendiren Weber i¢in, rasyonel eylem de anlamli olabilen eylem olarak logos-merkezlidir,
eylemin anlaminin hesaplanabilirligi, rasyonel eylemin de 6lgiitiidiir.

Somut bir eylemin nedensel yorumuna ulagsmanin yolu, eylemin ve giidiilerin dogru bigimde
anlagilmasiyla ve her ikisi arasindaki iligkinin anlaml bigimde kavranabilmesiyle miimkiindiir. Dolayisiyla
rasyonellik, nedensel agiklama imkani olan eylemlerde miimkiindiir (Weber, 2018a, s. 120). Weber’e gore
nedensel yorum imkan1 sadece rasyonel eylemlere getirilebilir; bu nedenle Weber bireylerin aklin, yani Bati
diisiince geleneginde siiregelen logosun hakimiyetinin varligi altinda rasyonel olabileceklerine
inanmaktadir. Anlagilabilir eylem tipi, logosun eylemidir. Duygusal ve gelencksel eylem bu baglamda
logostan uzak, Bati1 diisiince gelenegindeki rasyonel konumda bulunamayacak eylem oldugu igin akil
disidir.

Derrida’nin differance kavrami, karsitliklarin ortaya konmasi ile ilintilidir. Weber’in rasyonel ve
rasyonel olmayan eylem ayrimimin barindirdig1 dikotomi, differance’in isaret ettigi, metafizik diigiincenin
temelindeki ayrimdir. Derrida’daki hakikat anlayisi, yani logos, Weber’de rasyonalite {izerinden eylem
tiplerindeki ayrimi yaratmaktadir. Eylem tiplerinde rasyonel ve akil dis1 ayriminin yapildigi her durumda,
mutlak ve sabit olan merkezin varlig1 goriilmektedir. Bu merkez, rasyonel Bat1 modernitesidir. Dolayisiyla
eylem tiplerindeki logos-merkezcilik, Bati-merkezciliktir. Akil, geleneksel ve modern ayrimim
yapmaktadir. Geleneksel ve duygusal eylem; modern olmayana karsilik gelmektedir.

Sonug¢

Bat1 medeniyetinin istiinligiinii kabul eden Avrupa-merkezcilik i¢in Bati’nin yasadigi tarihsel
gelisim ilerlemeci, essiz ve biricik konumdadir. Ronesans, Aydinlanma, Fransiz Devrimi ve Sanayi
Devrimiyle birlikte Bati, aragsal aklin hakimiyetinde olan tek medeniyetin kendisi oldugu sdylemini
gelistirdiginden Bati modernitesi rasyonellesmenin doruk noktasi olarak kabul edilmistir. Bir biitiinliik
icindeki Avrupa kiiltiirii mitiyle Bati’nin dis1, kotii ve geri 6tekiler olarak konumlandirilmistir. Bu makale
kapsaminda Bat1 diisiincesindeki logos-merkezciligin, Avrupa-merkezci yaklagimin Bat1 ve Dogu ayrimim
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yaratmasina Weber’in sosyolojisine yansimalar1 degerlendirilmistir. Derrida’nin logos hakimiyetinde
gordiigli Bati1 diislince bigiminin diialist karakteri Weber’in karsilastirmali sosyolojisinde merkez
konumdadir. Modern Bati diisiincesine hdkim olan akil ve duygu karsithigi Weber’in karsilastirmali
analizlerindeki zeminde mevcuttur. Rasyonel ve irrasyonel olanin karsithgi, Bati ve Dogu ayriminin
temelinde yer almaktadir. Rasyonellesebilen Bati, gelenek ve degerlerin hakimiyeti altindaki Dogu
karsisinda kapitalizmin gelismesine imkan veren kapitalist ruhu yaratabilmistir. Rasyonel eylem, Piiriten
ahlakla giindelik yasami hesaplanabilir ve planlanabilir hale getirirken Dogu’da kapitalizmin olusmasi i¢in
gereken kosullar akilel bir planlamaya kapali kalarak, gelenegin cergevesine sikismistir. Dolayisiyla
ilerleyen Bat1 rasyonellesme ile logosun hakimiyetindeki gelisme ¢izgisini izlerken, Dogu duragan ve sabit
kalmagtir.

Weber’deki Bat1 ve Dogu ayriminin goriilebilecegi yonetim, kapitalizm, din ve sehirlesme analizleri,
rasyonel Bati kargisinda gelisemeyen Dogu imaji ¢izmektedir. Geleneksel ahlak anlayisina sahip Dogu’nun
patrimonyal ydnetim anlayis1 rasyonel bir biirokrasinin geligmesine engel olarak, kent burjuvazisinin
gelismesini engellemistir. Rasyonellesme modern kapitalizmin Bati Avrupa’da ortaya g¢gikmasinda da
belirleyici olmustur. Dogu’da Islam’m ya da Konfiicyiisciiliik’iin aksine Protestan ahlaki bireysel ekonomik
gelismeyi, metodik bir calisma ve meslek anlayisini kutsal ve mesru saymistir. Weber’e gore rasyonellesmis
bir ahlak anlayisinin varligi, yasam kapitalist gelisme igin uygun hale getirmistir. Bu baglamda Dogu ve
Bat1 arasindaki dini farkliliklar ¢ergevesinde gelisen ahlak anlayislari, kapitalizmin geligmesinde farkl
tarihsel siiregleri yaratarak Weber’e gore Dogu’da aym kosullara sahip olsa da modern kapitalizmin
olugmasina engel olmustur. Sehirlesmenin de Bati’y1 Dogu karsisinda avantajli kildigini diisiinen Weber
icin sehrin bir yurttaghik bilinci olusturamayan, pargali bir yapidan olugsmasi sehrin ticari bir merkeze
doniismesini engellemistir. Kirsalda ve daginik yapida gelisen Dogu ticareti Bati’daki sehirlesme karsisinda
merkezler olusturamadan kalmistir.

Weber’in ¢aligmalarinda goriildiigli lizere Bati uygarligina biricik konumunu kazandiran
rasyonellesmenin varligidir; aragsal akilci eylemin hakimiyetinde Bat1 toplumlari, duragan ve geleneksel
Dogu toplumlarindan ayrismaktadir. Dogu toplumlarinda hakim olan gelenegin ve degerlerin hakimiyetinde
olan eylem tipidir. Boylece Dogu, ilerlemeyen, geri kalmis Gteki halindedir. Derrida’da Bati diisiince
geleneginin kafesine doniisen logos, Weber’in ¢aligmalarinda Bati’nin tahtina doniismektedir. Gelenekle ve
duygularla bagini koparip akla teslim olmayan diisiince bigimini Dogu’nun geri kalmisligina dair bir
aciklama olarak sunan Weber icin aragsal aklin 6nderligindeki Bati, ilerlemis ve Dogu karsisinda {istiin
olmustur.

Weber’in kapitalizm analizinde rasyonellesebilen ve bu yiizden Bati’da giindelik hayatin
hesaplanabilirligi ile uyum saglayabilen bir din olarak Piiriten ahlaki, aragc-amag¢ ydnelimli rasyonel bir
eylemdir. Ote yandan Cin drneginde oldugu gibi modernlesemeyen, yani bilyiiye hapsolmus, aracsal akla
uygun eyleme doniiserek bireylerin hayatina dahil olamayan Konfiigyiisciilik, Dogu’da rasyonel
kapitalizmin gelismesine engel olmus, toplumsal yasamda logos yerine gelenegin hakimiyetini devam
ettirmistir. Geleneksel ve modern ayrimi ekseninde Bat1 ve Dogu diializmini yaratan bu epistemolojik ayrim,
Derrida’da felsefenin epistemesindeki ayrimdir. Rasyonel eylem ve geleneksel/duygusal eylem
dogrultusunda Bat1 ve Dogu’nun tarihsel olarak farklilagmasi, tarih kavramina ytiklenen 6tekinin bilgisini
tagimaktadir. Bati’nin mutlak logosu, Orta Cag teolojisinin bilgisini modern dénemde hala mevcuttur.
Tanr/logos, Bati iistiinliigliniin bilgisinin kurulmasinda Weber’in eylem tipleri araciligiyla var olmaya
devam etmektedir. Derrida’nin hakikat ve mevcudiyet kavramlar1 Weber’in rasyonel Batisidir. Logos
merkezli Bat1 diisiincesinin diialist karakterinin yansidigi Weber’in eylem tipleri, geleneksel ve modern
karsithig1 iginde rasyonel ve irrasyonel olarak ayristirilmaktadir. Modern dénemde akil disiliga itilmis 6teki
olarak duygusal ve gelencksel eylem Weber’de Bati ve Dogu ayriminin temelini olusturmaktadir.
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