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OZGUN ARASTIRMA

Orta Gelir Tuzag), Ticari Aciklik ve Yakinsama iligkisi: Tiirkiye Ornegi

Hasmet SARIGUL?, Sudi APAK?2, Tugba KOYUNCU3

Ozet

Diinya Bankast’nin kisi basina GSYH iilke siniflandirmasina gére Tiirkiye 1955 yilindan arastirmanin yapildigi 2021’e kadar
gecen donemde orta gelirli tilkeler grubunda yer almistir. Bu ¢alismada dncelikle Tiirkiye ekonomisinin karsilastigi
durumun orta gelir tuzagi olup olmadigi Tiirkiye ve referans tilke olarak alinan ABD GSYH’lerinin 1960 - 2021 dénemindeki
yillik farklarina bir geleneksel ve ii¢ farkli yapisal kirilmali birim kék test uygulanmak suretiyle arastirilmistir. Bir yapisal
kirtlmahl test disindaki tiim birim kék sinamalarinin bulgular: serinin duragan olmadigini géstermistir. Diger taraftan
Tiirkiye’nin kisi basina GSYH’sinin referans iilke ABD GSYH'’sine orani ilgili donem igin nispi esik olarak belirlenen 0,08 -
0,36 araliginda kalmigtir. Bulgular Tiirkiye’nin orta gelir tuzagina takildigina dair kesin kanitlar saglamamakla birlikte
bu riskin sé6z konusu olduguna isaret etmektedir. Daha sonra Tiirkiye ve ABD GSYH'leri yakinsamast ile ticari agiklik, imalat
sanayi tiriinleri ithalati ve ihracati, tarimsal iirtinler ithalati ve ihracati, ihracatin ithalati karsilama orani, reel efektif doviz
kuru arasindaki uzun ve kisa dénem iligkiler 1990-2021 donemi yillik verileri kullanilmak suretiyle arastirilmigtir.
Uygulanan ARDL sinir testinin bulgulari ticari aciklik diizeyindeki artislarin uzun dénemde Tiirkiye ile ABD kisi basina
GSYH’lerinin yakinsamasina neden oldugunu géstermektedir. Imalat sanayi iiriinleri ithalatinin toplam GSYH icindeki
payindaki artislar hem uzun hem de kisa donemde, tarimsal lirtinler ithalatinin payindaki artislar ise uzun dénemde
iraksamaya yol agmaktadir.
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Middle Income Trap, Trade Openness and Income Convergence: Evidence from Turkey

Abstract

According to World Bank country classifications by income level, Turkey has been a middle income country since 1955. In
the first stage of the study, whether the situation faced by the Turkish economy is a middle-income trap or not was
investigated by applying one traditional and three structural break unit root tests to the annual range of GDP per capita of
Turkey relative to USA. The annual time series spanning from 1960 to 2020 was found to be not-stationary in all unit root
tests except for one of the unit root tests which allow for a structural break. On the other hand, the ratio of Turkey's per
capita GDP to the reference country's (USA) GDP remained in the range of 0.08 - 0.36, which was considered as the relative
threshold throughout the period examined. Although the findings do not provide conclusive evidence for the existence of
the middle-income trap, they indicate that Turkey is at risk of facing it. In the second stage of the study, the long- and
short-run relationship between the convergence of Turkey and USA GDPs, and trade openness was investigated using
annual data for the period 1990-2021. Exports and imports of manufacturing industries products and agricultural
products as a percentage of GDP, the ratio of exports to imports, and the real effective exchange rate were included as
explanatory variables in the ARDL bounds model applied. The findings reveal that increases in the level of trade openness
in Turkey cause the per capita GDP of Turkey and the USA to converge in the long-run. While the increasing share of
agricultural products imports in total GDP cause divergence in the long-run, increasing the share of manufacturing
industry products imports cause divergence in both the long- and short-run.

Keywords: Turkey, middle income trap, unit root test, trade openness, convergence, ARDL bounds test
Jel Codes: C32, F14, F43, F62

ATIF ONERISI (APA): Sarigiil, H., Apak, S., Koyuncu, T. (2022). Orta Gelir Tuzag), Ticari Acikhik ve Yakinsama iliskisi:
Tiirkiye Ornegi. [zmir Iktisat Dergisi. 37(4). 1071-1093. Doi: 10.24988/ije.1034468

1 Prof. Dr., Istanbul Esenyurt Universitesi, isletme ve Yénetim Bilimleri Fakiiltesi, Uluslararasi Ticaret ve Finansman
Boliimii, Esenyurt / Istanbul, Tiirkiye EMAIL: hasmetsarigul@esenyurt.edu.tr ORCID: 0000-0001-7262-6668

2 Prof. Dr., Istanbul Esenyurt Universitesi, Mithendislik ve Mimarlik Fakiiltesi, Endiistri Miihendisligi Boliimi, Esenyurt /
Istanbul, Tiirkiye EMAIL: sudiapak@esenyurt.edu.tr ORCID: 0000-0003-4333-8266

3 Ars. Gor., Istanbul Esenyurt Universitesi, Isletme ve Yonetim Bilimleri Fakiiltesi, Havacilik Yonetimi Béliimii, Esenyurt
/ Istanbul, Tiirkiye EMAIL: tugbakoyuncu@esenyurt.edu.tr ORCID: 0000-0002-2721-1313

1071


mailto:tugbakoyuncu@esenyurt.edu.tr

H. Sarigiil - S. Apak - T. Koyuncu
I[zmir Iktisat Dergisi / [zmir Journal of Economics
Yil/Year: 2022 Cilt/Vol: 37 Sayi/No: 4 Doi: 10.24988/ije.1034468

1. GIRIS

Ekonomik kalkinma iiretim yapisinin giderek yiiksek katma degerli, bilgi ve teknoloji yogun
endiistrilere dogru kaydig1 ekonomik ve sosyal doniisiim siirecidir. Bu stlirecte birkag orta gelirli tilke
basarili olmus, digerlerinde Ust gelir grubuna yaklasildik¢a imalat tiretim teknolojilerinin eskimeye
basladigl, yiiksek karlarin diisme egilimi gosterdigi ve biliylime hizlarinda yavaslamalar oldugu
gozlemlenmistir. Ulkelerin bu ekonomik durumdan kurtulma cabalari sirasinda Kkarsilastiklari
zorluklardan birisi siirdiiriilebilir olmayan bir faktoriin kisi basina milli geliri artirma etkisinin
ortaya cikmasini takiben bazi kisitlayic1 faktorler calismaya basladigl, zamanla ilgili etkinin
dengelendigi ve kisi basina diisen milli gelirin eski diizeyine dondiigii orta gelir tuzagidir (Cai, 2012).
Diinya Bankasi’'nin Atlas Yontemiyle gerceklestirdigi kisi basina yillik gelirlerine gore iilke
siniflandirilmasinda Tiirkiye 1960 yilinda alt-orta gelirli ve 2004 yilinda tst-orta gelirli tilke sinifina
dahil olmustur. Ust-orta gelir grubuna gecildikten sonraki 2013 yilina kadar olan dénemde
cogunlukla yiiksek gelirli tilkeler sinirina yakinsama olmustur. Ancak takip eden donemde biliyiime
hizinda yavaslamalar ve zaman zaman bir iist gelir grubuyla iraksamalar ortaya ¢ikmistir. Calismanin
ilk amac1 Tirkiye ekonomisinin karsilastigi bu durumun orta gelir tuzagi mi yoksa kisa déonemli
yavaslamalar mi olduguna dair bulgularin ortaya konmasidir.

Orta gelir tuzaginda ya da Ust gelir grubuyla yakinsamada etkili olabilecek unsurlardan birisi ticari
acikliktir. Ticaretin serbestlesmesinin ekonomik biiylimenin éniinti actig1 goriisii yaygin olarak kabul
gormekte, ticari acikligin son kirk yilda finans ve teknolojiyle birlikte bircok tilkenin biiytime siirecini
etkiledigi gozlemlenmektedir. Gelismekte olan tilkelerdeki ticaret reformlarina genellikle daha hizl
ekonomik biiyiime eslik etmektedir. Ticari aciklik yoluyla dahil olunan uluslararasi rekabet yeni
teknolojilerin gelistirilmesini ya da kullanimini tesvik ederek, teknik bilgi diizeyinin artmasina ve
yayllmasina yol acarak, arastirma ve gelistirme faaliyetlerinin hiz kazanmasina katki vererek
verimliligi artirabilecek ve ekonomik biiyiime hiz kazanabilecektir. Ticari a¢ikligin tiretim
kaynaklarinin ekonomideki biiylime dinamiklerini olumlu yonde etkileyecek sekilde i¢ piyasayi
harekete gecirecegi ve bu durumun ortaya cikardig1 firsatlarindan yararlanilarak daha yiiksek
yakinsama seviyelerine ulasilabilecegi 6ngoériilmektedir. Ancak bazi gelismekte olan iilkeler diisiik
katma degerli tiretim yapilari, markalasamama, fiyat istikrari saglanamamasi reel ve finansal krizlere
acik olunmasi ve ticaret hadlerinin iilke ekonomisi aleyhine islemesi gibi cesitli nedenlerle ticari
acikliktan olumsuz etkilenebilmektedirler. Bu cercevede arastirmanin ikinci amaci ticaretin
serbestlesmesi ve bununla iliskili gostergelerin en yiiksek gelismislik diizeylerinden birine ve dengeli
bir biliyiime patikasina sahip oldugu icin referans iilke olarak belirledigimiz ABD’ye yakinsama
etkilerinin belirlenmesidir.

Tlirkiye’'de orta gelir tuzaginin varlig1 ve /veya belirleyicileri lizerine ¢alismalar bulunmasina karsin
(C)rn. Alancioglu vd., 2019; Akbas ve Sancar, 2021; Demirel, 2021; Manga, 2019; Yildiz ve Bayraktar,
2021), literatiirde yalnizca dis ticaret faktorlerine odaklanan ampirik arastirmaya rastlanilmamaistir.
Bu calismanin nihai amaci orta gelir tuzagini varliginin yani sira yakinsamada etkili olabilecek ticari
aciklik unsurlari da arastirilarak uygun dis ticaret politikalarinin ve stratejilerinin belirlenmesini i¢cin
bulgu ve bilgi saglanmasidir. Izleyen béliimlerin yapisi su sekildedir: ikinci béliimde kavramsal ve
teorik cerceve tartisilmakta, liclincii boliimde ampirik literatiir paylasilmakta, dérdiincii b6liimde
arastirmada kullanilan veriler ve uygulanan yontemler tanitilmakta, besinci béliimde ampirik
bulgular sunulmakta ve son boéliimde sonuglar 6zetlenmektedir.

2. KAVRAMSAL VE TEORIK CERCEVE

Ekonomi literatiiriinde tuzak sozciigli karsilastirmali statik dengenin o6tesinde, olagan dis
faktorlerden etkilenmeyen istikrarli bir ekonomik durumu vurgulamak i¢in kullanilmaktadir. Orta
gelir tuzagi olgusu dolayl bir sekilde ilk kez Garrett (2004) tarafindan ele alinmis ve kiiresellesme
slirecinde biiyiime oranlari uzun stiredir duragan olan orta gelirli lilkelere yonelik bir ekonomik
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durum olarak irdelenmistir. Kavram olarak ise ilk olarak Gill ve Kharas (2007) tarafindan, imalat
sanayi gibi olgun endiistrilerde diisiik licret avantajina sahip disiik gelirli tilkeler ile bilginin basat
unsur oldugu ileri teknolojilere sahip yiiksek gelirli yenilikgi tilkeler arasinda sikisan Dogu Asya'nin
orta gelirli ekonomilerini karakterize etmek i¢in kullanilmistir.

Literatiirde orta gelir tuzaginin varligini belirlemek icin sabit gelir esikleri, nispi gelir esikleri, zaman
esikleri, endeksler ve ekonometrik yontemler olmak iizere bes temel yaklasima basvuruldugu
gorilmektedir. Sabit gelir esikleri yaklasiminin en yaygin kullanimi Diinya Bankasi’'nin Atlas
Yontemiyle kisi basina yillik gelirlerine gore tlkeleri siniflandirmak i¢in kullandigi ve her yil
glincelledigi mutlak degerlerin dikkate alinmasidir. Diinya Bankasi kisi basina gelir diizeyine gore
tilkeleri 2021 yilinda: diisiik gelirli tilkeler <1.046 ABD dolar1 (USD); 1.046 USD < alt orta gelirli
tilkeler < 4.095 USD; 4.096 USD < iist orta gelirli tilkeler < 12.695 ve yiiksek gelirli tilkeler> 12.695
USD olarak siniflandirmaktadir (World Bank, 2021a). Orta gelir tuzag i¢cin sabit esik ilk kez Spence
(2011) tarafindan 5.000 USD ile 10.000 USD kisi basina gayri safi yurtici hasila araligi olarak
belirlenmis ve bu araligin daha yiiksek gelir seviyelerine geciste zorlanilan dénem oldugu
savunulmustur. Eichengreen vd. (2011) ekonomik biiylimesinde yavaslama olan bir tilkenin orta
gelir tuzaginda olup olmadigini belirleyebilmek icin li¢ kosul 6nermistir. Bunlar; baz alinan yildan
onceki yedi yillik donemde kisi basina gayri safi yurtici hasila biiylime oraninin ortalama %3,5 veya
lizerinde olmasi, baz alinan yildan sonraki yedi yillik donemde Kkisi basina gayri safi yurtici hasila
bliyiime oraninda ortalama %2 veya tizerinde diisiis gerceklesmesi ve 2005 fiyatlariyla satin alma
glicii paritesine gore Kisi basina gayri safi yurtici hasilanin 10.000 USD ve lizerinde olmasidir. Aiyar
vd. (2013) tahmini ve gerceklesen biliyiime oranlari arasindaki farki orta gelir tuzagini belirlemede
kullanmiglardir. Buna gore, bir ekonomide baz alinan yildaki tahmini ve gerceklesen biiylime
oranlarinin farki énceki bes yillik donemden kiiciikse ve takip eden bes yillik donemde de kiiciik
kalmaya devam ediyorsa biiylimede yavaslamadan s6z edilmesi miimkiindir.

Orta gelir tuzag varliginin belirlenmesinde basvurulan bir diger yontem gelir diizeyleri i¢cin cesitli
yakalama oOlglitlerinin esas alinmasidir. Bu 6lglitlerin basinda en yiiksek gelismislik diizeylerinden
birine ve dengeli bir biiyime patikasina sahip oldugu kabul edilen ABD’nin biiylime verileri
gelmektedir. Agénor vd. (2012) referans iilke olarak ABD’yi almislar ve bir iilkenin kisi basina diisen
gelirinin 1960 - 2009 doneminde ABD'nin kisi basina diisen gelirinin %5'i ile %45'i araliginda
kalmasi durumunda orta gelir tuzaginda oldugunu kabul etmislerdir. Im ve Rosenblatt (2013) orta
gelirli tilkeleri “alt-orta”, “orta-orta” ve “list-orta” olmak tizere li¢ gelir dilimine ayirmislar ve bir
ekonominin iist gelir kategorisine girme olasiligina odaklanmislardir. Bu dogrultuda orta gelir
diizeyindeki iilkeleri ABD GSYH’sine oranladiktan sonra iki nispi gecis matrisi olusturmuslardir.
Birinci matriste iilkeler, gelir araliklarinin oranina gore, %15-30 alt-orta, %30-45 orta-orta ve
%45-60 {ist-orta olarak tanimlanmustir. Ikinci matriste gelir araliklari, 1/16-1/8 alt-orta, 1/8-1/4
orta-orta, 1/4-1/2 Ust-orta gelir olarak olusturulmustur. Bulman vd. (2014), orta gelir tuzagindan
kacanlar ve sikisip kalanlar ayirimina odaklanmistir. ABD’nin referans alindig1 nispi gelir esiklerine
dayanan ¢alismada 1960 - 2009 déneminde ABD GSYH’sinin %10-%50 araliginda yer alan tilkelerin

orta gelir tuzaginda olduklar1 kabul edilmektedir.

Zaman esiklerine dayanan calismalarda iilkeler gelir esigine gore siniflandirilmakta ve tist gelir
grubuna yiikselmek icin bir zaman dilimiyle iliski kurulmaktadir. Felipe vd. (2012) kisi basina
GSYH’lerine gore tilkeleri, diisiik gelirli <2.000 USD; 2.000 USD < alt-orta gelirli < 7.250 USD; 7.250
USD < ist-orta gelirli < 11.750 USD ve ytiksek gelirli = 11.750 USD olarak siiflandirilmislardir.
Ulkelerin biiyiime verileri esas alindiginda; alt-orta gelir grubunda 28 y1l veya daha uzun siire ve
list-orta gelir grubunda 14 y1l veya daha uzun siire kalinmasi, tuzagin varligina isaret etmektedir.
Alt-orta gelir grubunda yer alan bir ekonominin ortalama %4,7 ve lst-orta gelir grubunun
bulunanlarin ortalama %3,5 yillik ekonomik biiyime hizi yakalamalari durumunda bir st gelir
grubuna gecisleri miimkiin olabilmektedir.
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Orta gelir tuzaginin varliginin belirlenmesinde basvurulan bir diger yontem endekslerdir. Bunlardan
en bilineni olan Woo’'nun (2012) gelistirdigi ve ABD’nin referans iilke alindig1 yakalama endeksinde
tlkeler endeks degerlerine gore, diistik gelirli <%20; %20 < orta gelirli < %55; yiiksek gelirli> %55
olarak siniflandirilmaktadir. 1960-2008 donemini kapsayan ¢alismada ilgili zaman diliminde orta
gelirli grubunda yer alan iilkelerin tuzaga yakalanmis olduklari kabul edilmistir. Hawksworth
(2014), ekonomik, sosyal, politik, altyap: ve cevresel siirdiiriilebilirlik degiskenlerinden 20 farkh
gostergeyi birlestirerek bir kacis endeksi olusturmus ve hizli biiyiimeyi siirdiirecek politika ve
yapisal 6zelliklere sahip olmayan kirilgan besli tilke grubunu (Brezilya, Endonezya, Hindistan, Gliney
Afrika, Turkiye) belirlemistir.

Ekonomik biliyiime oranindaki yavaslamalar ve yapisal kirilmalar gibi kisa dénemli gelismelerin
zaman serilerinden izole edilebilmesine olanak saglayan ekonometrik yontemler de orta gelir
tuzaginin belirlenmesinde kullanilmaktadir. Robertson ve Ye (2013), gelistirdikleri iki asamali
yontemde, once tilkelerin hangi gelir grubunda yer aldiklarini belirlemek i¢in nispi gelir esikleri
olusturmuslar ve gelir oranlar1 ABD GSYH’sinin %8 - %36 araliginda olan tlkeleri orta gelirli tilkeler
olarak siiflandirmislardir. ikinci asamada, orta gelirli iilkelerin referans iilke ile gelir farklarinin
duraganliklarin1 sinamislar ve duragan zaman serilerine sahip olan tlkelerin orta gelir tuzagina
yakalanmis olduklarini 6ngérmislerdir.

Orta gelir tuzag literatiiriiniin odaklandig1 diger bir konu belirleyicilerinin agiklanmasina yonelik
calismalardir. Ekonomideki yapisal degisim stireglerini irdeleyen gelisme evreleri yaklasiminda orta
gelir tuzag teknolojik yenilikler, endistriyel gelisim siiregleri, niifusun biiytikligi ve nitelikleri,
emegin sektorler arasi hareketliligi gibi olgular ¢ercevesinde aciklanmaya calisiimaktadir (Unlii ve
Yildiz, 2018). Sanayilesmenin ilk asamasinda, basit bir iiretim siireci vardir. Bir sonraki asamada,
dogrudan yabanci yatirimlar, ithalat, lisanslama ve destekleyici sanayilerin gelistirilmesi gibi farkl
kanallardan teknoloji transferi gerceklesmektedir. Uciincii asamada, yerel ekonomi yiiksek kaliteli
mallar liretmek i¢in yonetim ve teknoloji konularinda uzmanlik kazanmaktadir. Son asamada, ¢ogu
sirket {iriin tasarimi ve inovasyona odaklanan teknoloji yogun organizasyonlara doniismektedir.
Ikinci ve {igiincii asamalar arasinda sikisip kalinmas1 Ohno (2009) tarafindan “cam tavan” olarak
karakterize edilmektedir. Andreoni ve Tregenna'ya (2020) gore, orta gelir tuzag ii¢ 6zgiil yapisal
faktorle iliskilidir. Birincisi, sanayi yogun iiretime gecistir. Ikincisi, bir taraftan kiiresel deger
zincirleri icerisinde konumlanirken es zamanl olarak yerel liretim sistemleriyle bag kurulmasidir.
Uciinciisii ise teknolojik degisime ve modern teknolojilerin kullanimina uyum saglanmasidir. Bu ii¢
yapisal degisimden kaynaklanan zorluklarin birlesik etkilerinin iistesinden gelinememesini
Andreoni ve Tregenna tarafindan “orta gelir teknoloji tuzag1” olarak tanimlanmaktadirlar.

Orta gelir tuzaginin belirleyicilerini agiklamaya yonelik yaklasimlardan bir digeri ekonomik biiyiime,
yatirim oranlari, beserl sermaye birikimi, devlet politikalar1 ve altyapi kosullari gibi cesitli unsurlar
dikkate alan yakinsama yaklasimidir (Barro ve Sala-i-Martin, 1995). Buna gore, ekonomik
biiylimenin ilk asamalarinda, ilgili unsurlardaki olumlu degisimler yakinsamaya hiz
kazandirmaktadir. Ancak azalan marjinal getiri kanununun etkilerinin ortaya ¢ikmaya baslamasi ile
faktor birikimine dayali biiylime stratejilerin olumlu etkileri kaybolabilmektedir. Bu siirecte, emegin
verimliligini arttiracak ¢éziimleri bulamayan ekonomilerde denge durumu bozulmakta ve orta gelir
tuzag ortaya ¢ikmaktadir (Daude ve Ferndndez-Arias, 2010; Eichengreen, 2011; Agénor ve Canuto,
2015; Agénor, 2017).

Ticaretin serbestlesmesi acisindan degerlendirildiginde, sanayi sektoriiniin egemen oldugu gelismis
tilkeler teknolojik yenilik yetenekleri sayesinde teknoloji ve sermaye yogun sektorlerde
karsilastirmali tistiinliik kazanarak bu siirecten yararlanmaktadirlar. Bu tilkelerin ileri teknolojilere
sahip olmalar1 nedeniyle ticaretin serbestlesmesi c¢alisanlarin sahip olduklari {stliin beceri
pozisyonlan giiclendirmektedir. Ote yandan, diisiik gelirli iilkeler, yiiksek diizeyde teknoloji veya
becerilere sahip olmasalar bile, yiiksek vasif gerektirmeyen islerin sayisinin fazla olmasi sayesinde
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tretim diizeylerinde hizl artislar saglayabilmektedirler. Ancak aradaki orta gelirli ekonomiler, her
iki acidan da karsilastirmali avantaj elde edemezlerse ticaretin serbestlesmesinden saglayacaklari
yararlar diisiik olabilmekte ve hatta zarar gorebilmektedirler. Bu durum, orta gelir tuzagina neden
olan “karsilastirmali avantaj boslugu” olarak tanimlanabilir (Garrett, 2004; Eeckhout ve Jovanovic,
2007; Cai, 2012; Unlii ve Yildiz, 2018).

Neoklasik biiylime teorisine gore, ticari aciklik sermaye olusumu ile kaynak verimliliginin artmasini
desteklemekte ve bu yolla ekonomik biiyimenin kalitesi artabilmektedir (Helpman ve Krugman,
1985; Rodrik, 1988). Yeni biiylime teorileri de ticari acikligin teknolojik gelismeyi hizlandirarak ve
faktor verimliligini artirarak ekonomik biiyiime iizerinde etkili oldugunu belirtmektedir (Romer,
1986; Lucas Jr, 1988). Bu teorilere gore, ticaretin serbestlesmesi piyasanin genislemesini ve liretim
artisini desteklemekte, optimum iiretim 6lcegine yaklasilmasini saglamakta ve 6l¢ek ekonomilerinin
ortaya ¢ikmasina yardimci olmaktadir. Ayrica rekabetin sinir 6tesine tasinmis olmasi, maliyetlerin
diistiriilmesi icin caba gosterilmesine yol agmakta, siirekli inovasyonu gerekli kilmakta ve yeni
teknolojiler gelistirerek ya da bunlar1 kullanarak tiretim kalitesinin artirilmasini tesvik etmektedir.
Bu durum ekonomik biiylimeyi olumlu yonde etkilemektedir. Ancak ticari agikligin ekonomi
tizerinde olumsuz etkilerinin de ortaya ¢ikmasi mimkiindiir. Rodrik’e (1992) gore, ticari acgiklik
enflasyonu ve doviz fiyatlarin1 artirarak O6demeler dengesi sorununa yol acabilmekte ve
makroekonomik istikrarsizliga neden olabilmektedir. Battra ve Slottje (1993) ile Leamer (1998),
ticaretin serbestlesmesi nedeniyle gelismekte olan iilkelerin ithalat tizerindeki engelleri de
kaldirmalar1 gerektigini, bunun da yerel ekonominin zarar gérmesine ve nihayetinde ekonomik
gerilemeye yol acabilecegini ifade etmektedirler.

3. LITERATUR

Tiirkiye’'de orta gelir tuzagini belirlemek amaciyla gergeklestirilen farkli yontemlerle, degisik zaman
dilimlerini ele alan calismalar yapilmis olup bu arastirmalardan saglanan bulgular degiskenlik
gostermektedir. Tirkiye'yi tek bir lilke olarak veya bir lilke grubu icerisinde ele alan orta gelir
tuzaginin varliginin belirlenmesine yonelik yakin dénem ¢alismalar1 Tablo 1'de 6zetlenmistir.

Tablo 1: Tiirkiye'de Orta Gelir Tuzaginin Belirlenmesini Igeren Yakin Literatiir

Yazar(lar) ve Yontem

Dénemi ve Sonuclar

Cobanogullar1 ve Eroglu (2017). Sabit gelir esikleri.

1955-2015. Orta gelir tuzagi ve ABD ile
yakinsama var.

Demirel (2021). Sabit gelir esikleri.

1980-2019. Orta gelir tuzag var.

Giiris ve Astar (2019). ADF, PP ve Fourier birim kok
sinamalari.

1960-20170rta gelir tuzag: yok.

[lhan ve Akdeniz (2020). ADF, KPSS, LP, LS birim kok
sinamalar1 ve yakalama endeksi.

2004-2017. Ulke geneli icin orta gelir tuzag
yok. Onceleri yiiksek gelir grubuna dogru
yakinsama s6z konusu iken yerini iraksamaya
birakmis.

Manga vd. (2019). Carrion-i Silvestre birim kok sinamasi.

1950-2014. Orta gelir tuzagl yok. ABD ile
yakinsama egilimi s6z konusu.

Karhan (2019). CADF ve ILT birim kok sinamalart.

1968-20170rta gelir tuzag var.

Konya vd. (2017). (i)Eichengreen, (ii)sabit gelir esikleri.

1971-2015. (i)orta gelir tuzag yok, (ii) orta
gelir tuzag var.

Oztiirk ve Bayramoglu (2019). CADF ve KPSS birim kok
sinamalari.

1990-2016. Orta gelir tuzagl yok. ABD ile
yakinsama egilimi s6z konusu.

Oztiirk ve Tiftikgigil (2020). ADF, PP, DF-GLS, ZA, LM,
Carrione-i Silvestre birim kok sinamalari.

1967-2016. Orta gelir tuzagi yok.

Saribas ve Ursavas (2017). Eichengreen sabit gelir
esikleri.

1957-2007. Orta gelir tuzag: yok.
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Tirasoglu ve Karasag (2018). ADF, PP, ZA, LS ve LP birim 1960-20160rta gelir tuzagr yok. ABD ile

kok sinamalart. yakinsama egilimi s6z konusu.

Yavuz Tiftik¢igil vd. (2018). ADF, NG-Perron, IPS ve LLC 1969-2015. Orta gelir tuzagi yok.

birim kok sinamalari.

Tok ve Uzundéz (2018). ADF, PP, ZA ve LS birim kok 1950-2014. Orta gelir tuzagl yok. ABD ile

sinamalari. yakinsama egilimi s6z konusu

Topal (2020). Fourier birim kok sinamalart. 1960-2017. Orta gelir tuzagi yok. ABD ile
yakinsama var.

Unlii ve Yildiz (2018). ADF ve NP birim kok sinamalarn. 1950-2014. Orta gelir tuzag: yok.

Yasar (2019). Bulman nispi gelir esikleri. 1960-2015. Orta gelir tuzag var.

Yildiz ve Bayraktar (2021). ADF, ZA LP birim kék 1960-2015. Orta gelir tuzagi yok ve yakalanma

sinamalari. olasihig diisiik.

Bu ¢alismanin ikinci amaci olan ticaretin serbestlesmesi ve bununla iliskili gostergelerin yakinsama
etkilerinin arastirilmasi uluslararasi literatiirde bazi ampirik calismalarin konusu olmustur.
Eichengreen vd. (2011) biliyiime hiz1 yavaslamalarin cogunlukla reel doviz kurlarini diisiik tutan orta
gelirli tilkelerde ortaya ¢iktigini belirlemislerdir. Felipe vd. (2012), 52 orta gelirli ekonomiden orta
gelir tuzagina yakalanan 35'inde, bu sorunun ortaya c¢cikmasinin nedenleri olarak, ihrac¢ edilen
mallarin tird, degisen ticaret yapisi ve ekonominin gesitlenmesi oldugunu belirlemislerdir. Aiyar vd.
(2013), Asya ekonomilerinde orta gelir tuzaginin belirleyicilerini arastirdiklar1 ¢alismada agiklayici
degiskenlerin arasinda demografi, altyapi, ¢ikt1 yapisi, makroekonomik ortam ve kurumlarin roliiniin
yani sira ticaretin yapisi da yer almaktadir. Bulgular ticari aciklik diizeyleri arttikca ekonomilerin
yavaslamaya karsi daha savunmali hale geldiklerini gostermistir. Eichengreen vd. (2014), toplam
ihracaticerisinde yiiksek teknolojili tirtinleri payinin goreli olarak ytliksek oldugu tilkelerde orta gelir
tuzagina yakalanma olasiliginin daha diisiik oldugunu belirlemislerdir. Kumagai (2015) orta gelir
tuzagina yakalanan ve bu sorunu yasamayan tilkelerde, farkli mal tiirlerindeki net ihracat oranlari ile
gelir diizeyi arasindaki iliskiyi arastirmistir. Calismanin bulgulari, orta gelir tuzagindaki tilkelerin
birincil iirtin ihracatina bagimh olma egiliminde olduklarin1 géstermistir. Bulman vd.'nin (2014)
arastirma sonugclari orta gelir tuzagindan ¢ikmay1 basaran ekonomilerde diger faktorlerin yani sira
ihracata yonelim tutarhiliginin da etkili oldugunu goéstermektedir. Haddou vd. (2017) iilkelerin
uluslararasi ticaret rekabet giiciinii incelenmislerdir. Calismadan elde edilen bulgular, orta gelir
tuzaginin olasi nedenleri arasinda birincil tirtin ihracatina yonelim ve dar sanayi tabaninin olduguna
isaret etmektedir. Lee (2019), arastirmasinda yakinsamada basarili olan orta gelirli ekonomilerde,
diger faktorlerin yani sira, yiiksek teknoloji tirtinleri ihracatinin 6nemli ektisi oldugunu belirlemistir.
Ursavas ve Saribas’in (2020) analiz sonuglar ticaretin serbestlesmesinin biiylime hizinin yavaslama
riskini azaltan faktorlerden birisi oldugunu ortaya koymaktadir.

Turkiye’de yalnizca ticari serbestlik ve iligkili gostergelere odaklanan ampirik arastirmaya
rastlanilmamistir. Ancak bazi1 ¢alismalarda agiklayic1 degiskenlerin arasinda dis ticarete yonelik
gostergeler de kullanilmistir. Sahin vd. (2015) esbiitiinlesme ve nedensellik analizlerine dayali
arastirmalarinda, Tiirkiye’de ihracat degiskeni ile kisi basina diisen milli gelir arasinda ¢ift yonli
nedensellik iliskisi oldugunu bulmuslar ve buna bagh olarak ihracatin yakinsama iizerinde etkileri
oldugunu belirlemislerdir. Bozkurt vd. (2016), iist-orta gelirli lilkeler icin yakinsama ve panel veri
analizleri gerceklestirmislerdir. ilgili calismanin bulgulan Tiirkiye’de toplam dis ticaretin GSYH’ye
oranindaki artislarin yakinsamaya pozitif etkisinin oldugunu gostermektedir. Manga vd. (2019),
ihracat kompozisyonunun c¢esitliligini gosteren Herfindahl-Hirschman Endeksi ile ekonomik
biiyiime arasindaki iliskiyi panel veri analiz yontemleri ile sinamistir. Elde edilen bulgular,
Turkiye’'nin de icerisinde yer aldig1 ve orta gelir tuzaginda oldugu kabul edilen iilkelerin ekonomik
biiylimelerinin ihracatta saglanacak iiriin cesitliliginden pozitif yonde etkilendigini géstermektedir.
Akbas ve Sancar (2021), Tiirkiye’yi de kapsayan on dort gelismekte ve sekiz gelismis iilkedeki ihracat
dinamiklerini esas alan bir ampirik calisma gerceklestirmisleridir. Arastirmanin bulgulari gelismekte
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olan tilkelerde yiiksek teknoloji iiriin ihracatinin toplam ihracat icindeki payinin diisiik ve ihracatta
uriin yelpazesinin dar olmasinin orta gelir tuzagina diisiilmesi agisindan 6nemli bir risk
olusturdugunu gostermistir. Demirel (2021), uyguladig esbiitiinlesme ve nedensellik analizleri ile
Turkiye’'de ticari serbestligin yakinsama tizerindeki etkisinin disik oldugu sonucuna ulasmistir.
Yildiz ve Bayraktar (2021), makro ekonomik 6zellikleri benzerlik gosteren Brezilya, Endonezya,
Gliney Afrika, Hindistan ve Turkiye’den olusan Kirilgan Besli icin gelir yakinsamasi testi ve panel veri
analizi uygulamislardir. Sonuglar yakinsama ile reel efektif doviz kuru ve dis ticaret hadleri arasinda
pozitif ve istatistiki acidan anlamli bir iliski oldugunu gostermektedir.

4. VERILER, MODEL ve YONTEM
4.1. Veriler

Bu calismada 6nce 1960 - 2020 dénemi yillik verileri kullanilarak orta gelir tuzaginin varligi, daha
sonra ticari serbestlik ve iliskili gdstergelerle Tilirkiye'nin kisi basina GSYH’sinin, ABD’ye 1990 - 2020
donemindeki yakinsama iliskisi arastirilmistir. Orta gelir tuzag1 ve yakinsama sinamalarinda
donemlerin farkli olmasi, degiskenlere ait verilerin ulasilabilirliginden kaynaklanmaktadir.
Degiskenlerle ilgili bilgiler Tablo 2’de sunulmustur. Birincil veriler Diinya Bankas1 (World Bank,
2021b), Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi (TCMB, 2021) ve Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK,
2021) acik erisim veri tabanlarindan elde edilmistir.

Tablo 2: Degiskenler ve agiklamalari

Degisken Aciklama Kaynak
TROP Ihracat ve ithalat toplaminin gayri safi yurtici | TUIK, yazar hesaplamalar
Ticari aciklik hasilaya orani.
AIMP Tarimsal tirtinler ithalati toplaminin gayri TUIK, yazar hesaplamalari
Tarimsal iirlinler ithalat1 | safi yurtici hasilaya orani.
MIMP Imalat sanayi iiriinleri ithalat: toplaminin TUIK, yazar hesaplamalari
imalat sanayi tiriinleri gayri safi yurtici hasilaya orani.
ithalat1
AEXP Tarimsal iirtinler ihracati toplaminin gayri TUIK, yazar hesaplamalari
Tarimsal iirtinler safi yurtic¢i hasilaya orani.
ihracati
MEXP Imalat sanayi tiriinleri ihracati toplaminin TUIK, yazar hesaplamalari
Imalat sanayi tiriinleri gayri safi yurtici hasilaya orani.
ihracati
EIRT ihracatin ithalati Toplam ihracatin toplam ithalata orani. TUIK, yazar hesaplamalari
karsilama orani
REXC TCMB'nin belirledigi para birimlerinden TCMB
Reel efektif doviz kuru olusan sepete gore Tirk lirasinin agirhikhi

ortalama degerinin nispi fiyat etkilerinden

arindirilmis hali.

Tarimsal iirtinler ve imalat sanayi triinleri ihracatlarinin gayri safi yurti¢i hasilaya oranlan
arastirmada kullanilan agiklayic1 degiskenler arasindadir. thracata Dayah Biiyiime hipotezi, dzellikle
imalat sanayi uriinlerinin ihracatindaki artislarin ekonomik biiyiimeyi tesvik etmede Kilit
faktorlerden birisi oldugunu varsaymaktadir. imalat sanayi iiriinleri ihracatinin ekonomide dinamik
dissalliklar yarattig1 ve teknolojik yayilma etkisinin bu yolla gerceklestigi kabul edilmektedir (Parida
ve Sahoo, 2007). Diisiik teknolojili iirtin yogunluklu ihracattan yiiksek teknoloji iceren ihracata
yonelim rekabet glicliniin stirdiiriilebilirligine ve ulusal refahin zaman icerisinde artacagina isaret
etmektedir (Bayraktutan ve Bidirdi, 2015). Ihracat yoluyla imalat sektoriiniin bilyiimesi, is boliimii
olanaklariyla kendisiyle birlikte diger sektorlerde de verimlilik diizeyinin ytlikselmesine yol agmakta;
bu da ekonomik biiyiimeyi etkileyebilmektedir (Kaldor, 1968). Diger taraftan Singer (1950) ve
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Prebisch (1950, 1959), tarim ve sanayi Urtnleri arasindaki dis ticaret hadlerinin uzun dénemde
tarim Urtnleri aleyhine gelisim gosterdigini; bu nedenle tarimsal tirtinler yogunluklu ihracat yapilari
olan tilkelerin gelirlerinin, sanayilesmis iilkelere goreli olarak iraksadigini belirtmektedirler.

Ithalatin ise i¢ talebi ve beraberinde biiyiiyen bir ekonomiyi destekledigi kabul edilmektedir.
Sanayilesme siirecinin ikinci asamasinda ithalat, lisanslama ve destekleyici sanayilerin gelismesi gibi
farkli kanallardan teknoloji transferi gerceklesmektedir (Ohno, 2009). Ancak teknolojiyi uyarlama ve
gelistirme yetenegi kazanilamamasi, orta gelir tuzagi riskini beraberinde getirmektedir. Bu
arastirmada ithalatin yakinsama etkileri imalat sanayi triinleri ve tarimsal tiriinler ithalatlarinin
GSYH’ye oranlari degiskenleriyle 6lctilmustiir.

Arastirmanin agiklayic1 degiskenlerinde birisi de ihracatin ithalati karsilama oranidir. Ticaretin
serbestlesmesi ile bazi orta gelirli ililkelerde bir taraftan iiretim gelisirken diger taraftan ara ve
yatirim mallar ithalatinin artmasiyla iiretimin disa bagimli hale gelebilmesidir. Uretimin agirlikh
olarak ara ve yatirim mallarinin ithalat1 yoluyla gerceklestirilmesi, ortaya ¢ikacak katma degerin bir
kisminin iilke disina aktarilmasina neden olabilmektedir. ihracatin ithalati karsilayamadig
durumlarda cari agik sorununu ortaya cikabilmekte ve bu durum orta gelir tuzagina yakalanma
olasiligini giindeme getirmektedir

Arastirmada kullanilan son agiklayici degisken olan enflasyon etkilerinden arindirilmis ve tilkelerin
dis ticaretteki agirliklarina gore olusturulmus reel efektif déviz kurundaki artislar ulusal para
biriminin degerinin arttig1 ve boylece ithal tiriinlerin fiyatinin yerel para cinsinden diistiigii anlamina
gelmektedir. Boyle bir gelisme ithalat1 artiric1 yonde etki yaratmakta, ihracat ise olumsuz yonde
etkilenmektedir. Reel efektif déviz kurunun diismesi durumunda ise, ithal iirlinlerin fiyati yerel para
cinsinden artmakta; buna karsin ihracat cazip hale gelmektedir.

4.2 Model ve Ampirik Metodoloji

Bu c¢alismada o6nce orta gelir tuzaginin varligi Robertson ve Ye (2013) tarafindan gelistirilen ve
referans tlilkeyle yakinsamay1 esas alan yaklasimla arastirilmistir. Bu yéntemde, arastirma konusu
tilke ile diizenli biiylime patikasina sahip olan bir referans iilkenin milli gelir farklarina
odaklanilmaktadir. Bu cergevede, Tiirkiye'nin yillik bazda kisi basina GSYH’sinin en yiiksek
gelismislik diizeylerinden birine ve dengeli bir biiylime patikasina sahip olan ABD'ye gore, 1960 -
2020 donemindeki yakinsamasi esas alinmistir.

dGDP, = IGDPy, — lGDPys, (1)

dGDP,Tiirkiye'nin t donemindeki kisi basina GSYH dogal logaritmasi (IGDP;g) ile ADB’nin t
donemindeki kisi basina GSYH dogal logaritmasi (IGDP ) farkini1 gostermektedir. Bu yaklasima gore,
Turkiye’'nin orta gelir tuzaginda oldugunun kabul edilebilmesi i¢in, dGDP serisinin duragan ve
IGDPrg'nin IGDPys'ye oraninin incelenen donem boyunca %8 ile %36 araliginda kalmasi
gerekmektedir. dGDP serisinin duraganligi geleneksel birim kok testi Augmented Dickey Fuller (ADF)
(Dickey ve Fuller, 1979), tek kirilmay1 dikkate alan yapisal kirilmali ADF testi ve Zivot ve Andrews
(1992) yapisal kirillmali birim kok testlerinin yaninda birden fazla yapisal kirilmay: dikkate alan
Narayan ve Popp (2010) birim kok testleri ile arastirilmistir.

Yakinsama analizlerinde ise dagitilmis otoregresif sinir testi (ARDL) teknigi ile yapilan sinamalara
basvurulmustur. Pesaran ve Pesaran (1997), Pesaran ve Shin (1999) ve Pesaran vd. (2001)
tarafindan gelistirilen ARDL y6nteminin Engle ve Granger (1987), Johansen (1988), ve Johansen ve
Juselius (1990) gibi diger esbiitliinlesme tekniklerine gore avantajlarinin basinda, serilerin seviyede
duragan [I(0)] ya da birinci farkta duragan [I(1)] olmalar1 durumunda, ayni1 diizeyde duragan olma
kosulu aranmaksizin, esbiitiinlesme iliskisinin varliginin arastirilabilmesi gelmektedir. Arastirmada
kullanilan serilerin I(0) veya I(1) olup olmadiklari, ADF ve Phillips-Perron (PP) (Phillips ve Perron,
1988) geleneksel birim kok sinamalari ile belirlenmistir.

1078



H. Sanigiil - S. Apak - T. Koyuncu
[zmir Iktisat Dergisi / [zmir Journal of Economics
Yil/Year: 2022 Cilt/Vol: 37 Sayi/No: 4 Doi: 10.24988/ije.1034468

ARDL teknigi arastirmaya konu 6rneklemlerin kii¢iik ve aciklayic1 degiskenlerden bazilarinin i¢sel
olmasi durumlarinda da etkilidir. Ayrica olusturulacak modelde kisa ve wuzun donem
parametrelerinin esanli olarak tahmin edilmesi miimkiindiir. Sinir testi teknikleri kisitlanmamis hata
diizeltme modellerinin en kiiciik kareler yontemi ile tahmin edilmesine dayanmaktadir. Bu
cercevede, degiskenlerin dogal logaritmalari alinmak suretiyle olusturulan ARDL modeli Esitlik-2’de
gosterilmistir:

AdGDP, = ag + Y™ ay;AdGDP,_y + ¥ an AITROP,_; + Y™ o as; AILAIMP,_; +

M Ay AIMIMP,_; + Y™ o as;,ALAEXP,_1 + Yo ag;AIMEXP,_; + Y™, ay; AIEIRT,_; +
Y™ agAIREXC,_; + agdGDP,_; + a;olTROP,_; + a1 lAIMP,_; + a1, IMIMP,_, +
ay3lAEXP,_y+ay IMEXP,_; + ayslEIRT,_; + a;glREXCo_q + e 2)

A degiskenlerin birinci farkini, y hata terimlerinin vektériinii, i ve m bagimli ve bagimsiz
degiskenlerin Schwarz Bilgi Olgiitiine (Schwarz, 1978) basvurularak belirlenen uygun gecikme
uzunluklarini temsil etmektedir.

Verilerin normal dagilima uygunlugu, Jarque-Bera (1980, 1987), otokorelasyonun varhigi, Breusch-
Godfrey LM, degisen varyans sorunu, Breusch-Pagan-Godfrey (Breusch, 1978; Godfrey, 1978a;
Godfrey, 1978b; Breusch ve Pagan, 1979, 1980), modelin istikrari, CUSUM ve CUSUM-Sq (Brown vd.,
1975) ve disarida birakilan bir kisim olup olmadigi, Ramsey-RESET (Ramsey, 1969) sinamalariyla,
serilerin duraganlhgi ise ADF ve PP birim kok testleri ile arastiriimistir.

Degiskenler arasindaki esbiitiinlesme hipotezleri sunlardir:

hy:ag = a9 =ay; =a12 = a3 =ayy = a5 = a1 = 0 — degiskenler arasinda uzun dénemli bir
iliski yoktur,

hy:a9,a719,a11,212, 213, 214, 15, 216 dan en az birisi sifir degildir (degiskenler arasinda uzun dénemli
bir iliski vardir).

hy hipotezi kabul edilmeyerek degiskenler arasinda esbiitiinlesme oldugu belirlenirse, Esitlik-3’te
gosterilen uzun donem ile Esitlik-4’te sunulan kisa donem ve hata diizeltme modelleri tahmin
edilmektedir.

dGDP;, = ag + X%, a;dGDP;_q + Xy ayITROP,_; + Y%y az; lLAIMP,_; +
Yizo Ay lMIMP,_1 + ¥iloas,lAEXP, 1 + YiloagIMEXP,_y + Y2, a7 EIRT, 4 +
Ym0 agilREXCy_1 + py (3)

ym OaSLAlMIMPt ey OamAlAEXPt L+ OanAlMEXPt L+ OaslAlEIRTt .
2iz0 a9 AIREXCy 1 + 4 (4)

EC kisa donem bagimsiz degiskenler kaynakli soklarin uzun dénemde hangi hizla diizeldigini
gosteren hata diizeltme terimidir
5. BULGULAR

Robertson ve Ye (2013) ilk kosuluna gore, Turkiye'nin orta gelir tuzaginda oldugunun ifade
edilebilmesi i¢in, GDPrg'nin GDPys'ye oraninin, arastirilan dénem boyunca %8-%36 araliginda
olmasi gereklidir. Sekil 1’de sunulan seriler incelendiginde, bu kosulun saglandigi goriilmektedir.
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Sekil 1: Tiirkiye ve ABD GSYH’leri Arasinda Yakinsama
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Robertson ve Ye (2013) yaklasimi dogrultusunda ikinci olarak dGDP serisine birim kok testleri
uygulanmistir. Bunlardan ilki olan geleneksel ADF’de birim kok test istatistiginin kritik degerlerden
kiigciik olmas1 durumunda, serinin birim kok icerdigini iddia eden h, hipotezi reddedilmektedir.
Serinin birim koék icermemesi, duragan oldugunu ve tlkenin orta gelir tuzagina yakalandigina dair
kanit bulundugunu ifade etmektedir. ADF birim kok testi sonuglarina gore, serinin duragan olmadigi
gorilmiis ve orta gelir tuzagi hipotezi kabul edilmemistir (Tablo 3).

Tablo 3: ADF Birim Kok Testi Sonuglari

Model Kritik Degerler t-istatistik Olasilik
1% -3,544
1 5% -2,911 -2,063 0,260
10% -2,593
1% -4,119
3 5% -3,487 -2,927 0,161
10% -3,172

Model 1: Sabitli, Model, 3: Sabitli + Trendli

Veri setinin kapsadig1 1960-2020 doneminde kirilmalar olmasi mimkiindiir. Bu varsayimla orta
gelir tuzagi hipotezi, yapisal kirilmay1 dikkate alan birim kok testleri ile de sinanmistir (Tablo 4). Tek
yapisal kirilmayi dikkate alan Zivot ve Andrews (ZA) ile birden fazla yapisal kirilmay1 dikkate alan
Narayan ve Popp (NP) birim kok testlerinin sonuclarinin tamaminda %10 anlamlilik seviyesinde
hohipotezi kabul edilmistir. Diger bir ifadeyle, serilerin duragan olmadigi ve s6z konusu dénemde
Turkiye icin orta gelir tuzagl sorununun bulunmadigr bulgusuna ulasilmistir. Buna karsin yapisal
kirilmali ADF (BADF) sinamasi sonuglar1 serilerin %5 anlamlilik diizeyinde duragan oldugunu
gostermekte ve orta gelir tuzaginin varligina dair bulgu saglamaktadir. Literatiirde baslangi¢ yilini
calismamizdaki gibi 1960 olarak alan ve birim kok sinamalar: ile orta gelir tuzagini arastiran
calismalarin tamaminda (Giiris ve Astar 2019; Magna, 2019; Oztiirk ve Tiftikeigil, 2020; Tirasoglu ve
Karasag, 2018; Topal, 2020; Yasar, 2019) serilerin duragan olmadigy, bir diger ifadeyle Tiurkiye'nin
orta gelir tuzagina yakalanmadigi bulgularina ulasilmislardir. Buna karsin Yasar (2019 Bulman Nispi
Gelir Esikleri Yontemiyle 1960-2017 donemini esas alan ¢alismasinda orta gelir tuzaginin varligini
isaret eden bulgular elde etmistir.

1080



H. Sanigiil - S. Apak - T. Koyuncu
[zmir Iktisat Dergisi / [zmir Journal of Economics
Yil/Year: 2022 Cilt/Vol: 37 Sayi/No: 4 Doi: 10.24988/ije.1034468

Tablo 4: Yapisal Kirilmali Birim Kok Testleri Sonuglari

Test Model Kritik Degerler t BT
%1 -4,949
BADF 1 %5 -4,444 -4,695** 2001
%10 -4,194
%1 -5,340
1 %5 -4,930 -4,417 1980
%10 -4,580
ZA %1 -13,330
2 %5 -4,420 -2,818 1984
%10 -4,110
%1 -5,570
3 %5 -5,080 -4,272 1980
%10 -4,820
%1 -6,450
NP 1 %5 -5,670 -4,842 1993, 2001
%10 -5,310
%1 -5,640
3 %5 -4,880 -2,272 1979, 2000
%10 -4,500

(**) yokluk hipotezinin %5 6nem diizeyinde reddedildigini gostermektedir.

t: t-istatistik degeri, BT: Kirllma zamani

Model 1: Sabitli, Model 2: Trendli, Model 3: Sabitli + Trendli
Orta gelir tuzagina dair bulgular elde edildikten sonra dGDP ile dis ticaret degiskenlerinin iliskisi
ARDL sinir testi ile arastirilmistir. Bu yaklasim [(0) ve I(1) degiskenlerini ayni tahmine dahil etme
avantajina sahiptir. Bununla birlikte, herhangi bir degisken ikinci dereceden entegrasyona sahipse,
olusturulacak F istatistigi esbiitiinlesme iliskisinin incelenmesinde gecersiz olacaktir. Bu kapsamda,
oncelikle ADF ve PP testleri ile serilerinin duraganligi arastirilmistir. Bulgular, degiskenlerin ikinci
dereceden entegrasyona sahip olmadigimi, [EIRT degiskeninin diizeyde duragan oldugunu,
digerlerinin birinci derece farklari alindiktan sonra duragan hale geldiklerini gostermektedir (Tablo

5).

Tablo 5: Geleneksel Birim Kok Testleri Sonuclari

ADF PP
v | t p t p
dGDP 1(0) -0,717 0,821 -0,566 0,858
I(1) -5,123 0,001 -5,123 0,001
1(0) -2,155 0,227 -2,180 0,219
[TROP I(1) -3,931 0,008 -3,954 0,008
1(0) -2,525 0,126 -2,519 0,126
[AIMP I1(1) -4,351 0,003 -4,351 0,003
1(0) -2,091 0,250 -2,062 0,261
IMIMP I(1) -3,682 0,014 -3,621 0,015
1(0) -2,066 0,259 -1,954 0,303
[AEXP I(1) -6,359 0,000 -6,423 0,000
1(0) -1,946 0,306 -1,946 0,306
IMEXP I1(1) -5,470 0,000 -5,469 0,000
IEIRT 1(0) -4,790 0,001 -4,790 0,001
I1(1) -7,530 0,000 -21,237 0,000
1(0) -0,612 0,847 -0,055 0,942
[REXC I(1) -5,706 0,000 -10,464 0,000

v: degisken, I: dlizey, t: t-istatitik degeri, p: olasilik degeri
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Birim kok testlerinin ardindan tahmin edilen model i¢in saglamlik testleri yapilmistir. Bulgular,
verilerin normal dagilim gosterdiklerini, otokorelasyon ve degisen varyans sorunu bulunmadigini,
disarida birakilan bir kisim olmadigini géstermektedir (Tablo 6).

Tablo 6: Saglamlik Sinamalari Bulgular:

Test Istatistigi Olasilik
Breusch-Godfrey 3,776 0,151
Breusch-Pagan-Godfrey 0,600 0,773
Ramsey RESET 1,281 0,232
Jarque-Bera 0,607 0,784

Tahmin edilen modelinin kararliligin1 6lgmek amaciyla geri dontislii hata terimlerinin karelerini
kullanmak suretiyle yapisal kirilmay: belirleyen uzun dénem CUSUM ve CUSUM-Sq grafiklerine
basvurulmustur. ilgili grafikler incelendiginde, CUSUM ve CUSUM-Sq istatistik degerlerinin %5
onem diizeyinde Kkritik sinirlarin disina ¢ikmadigi gorilmis ve hesaplanan katsayilarin istikrarh
oldugu anlasilmistir.

Sekil 2: Uzun Dénem CUSUM Testi
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Sekil 3: Uzun Donem CUSUM-Sq Testi
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[(0) veya I(1) olmak iizere farkli entegrasyon derecesinde serilere sahip oldugu belirlenen ve
saglamlik testlerini gecen modele uygulanan ARDL sinir testi bulgulari, Pesaran vd. (2001)
tarafindan belirlenen F istatistigi alt ve st sinir degerleri baz alinarak yorumlanmistir. F istatistik
degerinin alt sinirin altinda kalmasi halinde h, list sinirin iizerinde olmasi durumunda h,hipotezi
kabul edilmektedir. F istatistik degeri alt ve iist sinir degerleri arasinda ise, herhangi bir
degerlendirme yapilamamaktadir. Olusturulan modelde sinir testi ile F = 13,574 olarak hesaplanmis
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olup %1 6nem diizeyinde tst kritik deger olan 6,151’in tizerindedir (Sekil 4). Bu nedenle hyhipotezi
reddedilmis ve degiskenler arasinda esbiitiinlesme oldugu sonucuna ulasilmistir.

Sekil 4: Kritik Degerler (%1) ve F Istatistik

16,000

14,000 13,574

12,000
10,000

8,000
6,151

6,000
4,104
4,000

2,000

Kararsizlik Bolgesi
0,000

Alt Ust F

Degiskenler arasindaki uzun dénem iliskilerinin analiz edilebilmesi i¢cin Schwarz bilgi 6l¢titiine dayal
olarak ARDL (2,0,0,0,0, 1, 0, 0) modeli olusturulmustur. Hesaplanan uzun dénem katsayilari, ITROP,
IAEXP ve IMEXP ile dGDP arasinda uzun donem anlamli iliski oldugunu gostermektedir. Toplam
ihracat ve ithalatin GSYH’ye oranlinda %1 diizeyinde artis, Turkiye ile ABD kisi basina GSYH’leri
arasindaki farkin uzun dénemde %3,08 diizeyinde azalmasina neden olmaktadir. Buna karsin tarim
ve sanayi urunleri ithalatinin GSYH’ye oraninda %1 artislar iraksama yonitinde sirasiyla %0,23 ve
%0,80 etki yaratmaktadir (Tablo 7). Ticari acgiklik ile yakinsama arasinda elde edilen bulgu Bozkurt
vd.'nin (2016) arastirma sonuglariyla ayni1 dogrultudadir.

Tablo 7: ARDL (2,0,0,0,0, 1, 0, 0) Uzun Dénem Katsayilar

Degisken c t p

dGDP (-2)** 0,266 2,386 0,044
ITROP * -3,079 -7,219 0,000
IAIMP -0,108 -0,439 0,672
IMIMP -0,980 -1,732 0,122
[AEXP** 0,230 2,726 0,026
IMEXP(-1)* 0,804 1,149 0,000
IEIRT -0,784 -1,081 0,311
IREXC 0,081 0,209 0,840

* ve ** sirasiyla degerlerin 0,01 ve 0,05 6nem diizeyinde anlamli oldugunu gostermektedir,

c: katsayy, t: t-istatitik degeri, p: olasilik degeri
Son olarak, degiskenler arasindaki kisa donem dinamikleri arastirmak amaciyla ARDL Hata Diizeltme
Modeli tahmin edilmistir, Bulgular, dGDP ile IMEXP arasinda kisa donem anlaml iliski oldugunu
ortaya koymaktadir (Tablo 8). Arastirmada kullanilan diger aciklayic1 degiskenler, imalat sanayi
trlnleri ve tarimsal lirtinler ihracaty, ihracatin ithalati karsilama orani ve reel efektif déviz kurudur.
ARDL sinir testi bulgular: belirtilen degiskenlerin hicbiri ile gerek uzun gerek kisa donemde dGDP
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iliski olmadigini ortaya koymaktadir.
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Tablo 8: ARDL (2,0,0,0,0, 1, 0,0) Hata Diizeltme Modeli Bulgulari

Degisken c t p

AdGDP (-1)* -0,266 -4,986 0,001
AIMEXP* -0,787 -8,589 0,000
AEC(-1)* -0,373 -18,533 0,000

* degerlerin 0,01 6nem diizeyinde anlamli oldugunu géstermektedir,
¢ katsayuyy, t t-istatitik degerini, p: olasilik degerini, A degiskenlerin birinci farkini ve EC hata diizeltme terimini ifade etmektedir,

6. SONUC

Diinya Bankasi’'nin kisi basina GSYH iilke siiflandirmasina gére Tiirkiye 1955-2005 yillarinda alt
orta gelirli ekonomiler grubu icerisinde yer almis, 2005 yilinda tst orta gelirli tilkeler grubuna
ylkselmis ve arastirmanin yapildig1 2021 yilina kadar bu grupta kalmaya devam etmistir. Tirkiye,
Diinya Bankasi'nin kisi basina GSYH iilke siniflandirmasinda Bulgaristan ve Kosta Rika’dan sonra
orta gelir grubundaki ekonomiler igerisinde en uzun stuiredir yer alan ti¢tinct tlkedir. Bu durum iist
gelir grubuna ge¢mekte zorlandigini ve orta gelir tuzagina yakalanmis olma olasiliginin oldugunu
gostermektedir. Bu kapsamda Tiirkiye’de 1960-2020 donemi icin orta gelir tuzagi sorununun soz
konusu olup olmadig1 Robertson ve Ye yaklasimi dogrultusunda arastirilmistir. Uygulanan biri
geleneksel, ticii yapisal kirilmali olmak tizere toplam dort birim kok testinin ticiinde serilerin duragan
olmadig1 gorilmiis ve Turkiye icin orta gelir tuzaginin varligina yonelik bulgu elde edilememistir.
Yapisal kirilmali sinamalardan birinde ise, seriler duragandir ve orta gelir tuzaginin varhgl
dogrultusunda bulgu saglamaktadir. Robertson ve Ye yaklasiminin ikinci kosulu, arastirilan tilkenin
kisi basina GSYH’sinin referans iilkeye oraninin ilgili donem boyunca %8 ile %36 arasinda olmasi
gerekliligidir. Arastirmanin bulgular1 bu kosulun saglandigini ortaya koymaktadir. Tiirkiye’'nin
referans iilke ABD’nin kisi basina GSYH’sine yakinsamasi incelendiginde, 1960 yilindan 2002 yilina
kadar olan dénemde, alt sinir olan %8’e yakin bir gelisim gosterdigi, 2009’deki kirilmanin disinda
2002’den 2014 yilina kadar yakinsama oldugu gozlemlenmistir. 2008’den 2013 yilina kadar olan
donemde, 2009 disarida birakildiginda, ilgili oran %20’nin tizerinde kalmistir. 2014 - 2020 donemde
ise iraksama s6z konusudur. Bir biitiin olarak degerlendirildiginde, Tiirkiye’'nin orta gelir tuzagina
takildigina dair gti¢lii bulgular olmamakla birlikte, bu riskin varligindan sé6z edilebilir.

Daha sonraki kisimda Tiirkiye ve ABD GSYH’leri yakinsamasi incelenmistir. Gelismekte olan orta
gelirli tilkelerin yakinsama diizeylerinin temel belirleyicileri arasinda, makro ekonomik, kurumsal,
demografik ve alt yap1 gibi unsurlar yer almaktadir. Konunun egitim, saghk, liretim, arastirma-
gelistirme, teknoloji ve ticaret gibi bircok boyutu vardir. Bunlarin arasinda ticaretin serbestlesmesi
ve dolayisiyla cesitli dis ticaret gostergeleri calismamizin konusunu olusturmustur. Bu ¢ergevede
Turkiye ve ABD GSYH'leri yakinsamasi ile ticari acgiklik, imalat sanayi turtinleri ithalat1 ve ihracati,
tarimsal Urilinler ithalati ve ihracati, ihracatin ithalati karsilama orani, reel efektif doviz kuru
arasindaki uzun ve kisa donem iliskiler 1990 - 2021 donemi yillik verileri kullanilmak suretiyle
arastirllmistir. Yakinsama analizlerinde ARDL sinir testi tekniklerine basvurulmustur. Bulgular,
Tiirkiye'nin referans lilke ABD’ye yakinsamasi ile ticari agiklik diizeyi arasinda uzun dénemde
istatistiksel olarak anlamli bir iliski oldugunu goéstermektedir. Bu sonug, ticari acikligin temel
bilesenleri olan ihracat ve ithalatin yakinsama ile iliskilerinin ag¢iklayici degiskenler olarak
incelenmesini daha 6nemli hale getirmektedir. Bu kapsamda, imalat sanayi tirtinleri ve tarimsal
tiriinlerin ihracat ve ithalatinin yakinsama iizerindeki etkileri ayr1 ayr1 arastirilmistir. ihracatla ilgili
her iki degisken ile yakinsama arasinda istatiksel olarak anlamli bir iliski belirlenememistir. Buna
karsin, taraftan imalat sanayi tiriinleri ithalati ile yakinsama verileri arasinda hem kisa hem de uzun
donemde, tarimsal iirtinler ithalatinda ise uzun dénemde istatistiksel olarak anlaml iliski oldugunu
ortaya koymaktadir. Bu ¢ercevede iiretimi ve verimliligi artiracak veya tesvik edecek ytliksek
teknoloji iceren {lirtinlerin ithalatina yonelmek orta gelir tuzagi riskinin azaltilmasi ac¢isindan faydali
olabilecektir.
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llgili ampirik literatiir ve arastirma bulgular bir arada degerlendirildiginde, Tiirkiye’nin toplam
faktor verimliliginin katkisini artiracak teknolojik gelismeyi 6nceleyen, inovasyona dayali dis ticaret
stratejileri ve politikalar1 olusturarak uygulamasi orta gelir tuzagina yakalanmamasi ya da tist gelir
grubuyla yakinsama hizini artirmasi agisindan 6nem arz etmektedir.

Orta gelir tuzagi ve yakinsamanin yalnizca ticari agiklik bulgularina bagh olarak yorumlanmasi eksik
sonuglara ulasilmasina neden olabilecektir. Bu nedenle bulgularin yatirim oranlari, beseri sermaye
birikimi, devlet politikalari, iilkenin sahip oldugu dogal kaynaklar, teknoloji ve altyapi kosullar1 gibi
cesitli unsurlarla birlikte degerlendirilmesi gerekmektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

Middle Income Trap, Trade Openness and Income Convergence: Evidence from Turkey
1. Introduction

The middle-income trap occurs when the fact that some restraining factors start to work after the
effect of a somehow unsustainable factor to improve per capita income, meanwhile the increasing
factors are balanced, and the per capita income returns to its original level (Cai, 2012). According to
World Bank country classifications by income level Turkey was included in the
lower-middle-income countries class in 1960 and moved to the upper-middle-income in 2004.
Although there were convergences with the upper-income class in some periods after 2004, Turkey
remains as upper-middle-income economy. The first intention of this study is to explore whether
the phenomenon faced by the Turkish economy is a middle-income trap or short-term slowdown
experiences.

Trade openness is among the factors that might be effective in avoiding the middle-income trap and
convergence with the upper income class It is assumed that trade openness might promote the
efficient allocation of resources that will positively affect the growth dynamics in the economy, and
higher levels of convergence can be reached by taking advantage of the opportunities created by this
situation. However, trade openness can also have negative effects on the economy due to various
reasons. In this context, the second intention of this study is to investigate the effects of trade
openness and the indicators related to it on Turkey's GDP convergence with USA, which is selected
as the reference economy due to lying close to the technological frontier and on a balanced growth
path.

2. Data Set and Method

While the existence of the middle-income trap in Turkey was investigated using the annual data
spanning from 1960 to 2020, the data for the period of 1990-2020 was used in the income
convergence tests. The difference in the periods is due to the non-availability of the full data to be
used in income convergence investigation for the 1990-2020 period. Primary data was obtained
from the open access databases of the World Bank, the Central Bank of the Republic of Turkey and
the Turkish Statistical Institute.

The existence of the middle-income trap was investigated with the approach developed by
Robertson and Ye (2013) which is based on the convergence with a reference country. According to
this approach, two conditions is needed to occur simultaneously to confirm that Turkey has been
stuck in the middle-income trap. Firstly, the ratio (dGDP) of Turkey's GDP to the GDP of the US (the
reference country) should remain in the range of 8-36% throughout the period investigated.
Moreover, dGDP time series must be stationary. The stationarity of the dGDP time series was
explored by applying standard ADF, structural break in the ADF, Zivot-Andrews with a single
structural break, and Narayan and Popp with two structural breaks unit root tests.

Autoregressive Distributed Lag (ARDL) Bounds Test techniques were employed to investigate
whether trade openness produced income convergence between Turkey and the US in the long- and
short-run. Trade openness is — as widely expressed in the literature — the sum of imports and
exports normalized by GDP. The explanatory variables of the model are the ratio of exports and
imports of agricultural and manufacturing industries products to GDP, the ratio of exports to imports,
and the real effective exchange rate. All variables used in the model were transformed by taking
natural logarithms. The stationarity of the time series, normality of sample data, autocorrelation in
the errors in the model, heteroscedasticity of errors in regression, the structure stability in the model,
and the powers of explanatory variables to explain the dependent variable were checked by applying
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ADF and PP, Jarque-Bera, Breusch-Godfrey LM, Breusch-Pagan-Godfrey, CUSUM and CUSUM-Sgq,
and Ramsey-RESET tests, respectively.

3. Empirical Findings

It was observed that the ratio of Turkey's GDP to the GDP of the US remained in the range of 8-36%
in the period examined (1960-2020) which met the first condition of the Robertson and Ye approach.
According to the findings of standard ADF, one structural break Zivot-Andrews, and two structural
breaks Narayan-Popp unit root tests, the h, hypothesis was accepted at 10% significance level. In
other words, it was seen that the time series were non-stationary revealing the non-existence of the
middle-income trap issue for Turkey. However, the results of structural break in the ADF test
indicate at the 5% significance level that Turkey had been stuck in the middle-income trap.

The results of unit root tests had shown the mixture of 1(0) and I(1) which suggested that ARDL
technique was appropriate to be employed for regressions. The F-statistics (13.574) was higher than
the upper critical bound (6.151) at 0.01 significance level indicating long-run relationship(s) among
the variables during 1990-2020. An ARDL (2, 0, 0, 0, 1, 0, 0) model was created based on Schwarz
information criterion for cointegration analysis. The robustness checks suggested that there was no
serial correlation and heteroskedasticity, the residual terms were normal, the estimated model was
well specified and stable in the research period. The coefficients revealed long-run significant
relationships between dGDP and trade openness (¢ = -3.079, t = -7.219, p = 0.000), agricultural
exports (c = 0.230, t = 2.726, p = 0.026), manufacturing industries products (¢ = 0.804, t = 1.149,p =
0.000). Finally, the error correction model for the estimation of the short-run linkages indicated
significant relationship between dGDP and manufacturing industries products exports.

4. Conclusion

Although the findings did not provide conclusive evidence that Turkey was caught in the middle-
income trap, the risk of getting trapped in the middle-income class exists. The findings of ARDL
bounds test reveal that 1% increase in the ratio of total exports and imports to GDP causes 3.08%
reduce in the gap between the GDPs of Turkey and the USA in the long-run. However, 1% increases
in the ratio of imports of agricultural and manufacturing industries products imports to GDP cause
0.23% and 0.80% divergence, respectively.

To reduce the risk of getting trapped in the middle-income class and for faster convergence, Turkey
should better generate and implement innovation-based foreign trade strategies supporting
technological development which shell increase total factor productivity.
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