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Muhasebenin giiniimiizde ulastig1 gelismislik seviyesini anlayabilmek i¢in tarihsel siiregte kat edilen ek uzen gi;sezt])ie

mesafeyi degerlendirmek gerekmektedir. Tarihsel siiregte muhasebenin giiniimiize kadar kaydettigi TMS/TERS
geligsmeleri ortaya koymak ve bugiiniin gecerli finansal raporlama dili olan IFRS raporlamasinin ne '
gibi sorunlara ¢oziim olmak maksadiyla kullanildigini belirlemeyi amacglayan bu c¢aligmada,
Tiirkiye’deki IFRS uygulamasi olan TFRS setinin muhasebe ve raporlama uygulamalarina sagladigi Makale Hakkinda
katkilarin belirlenebilmesi {izerinde durulmustur. Bu dogrultuda, Tiirkiye’deki IFRS uygulamasi olan
TFRS setinin muhasebe ve raporlama uygulamalarina sagladigi katkilarin belirlenebilmesi
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Giris

Tarihsel gelisim siireci igerisinde muhasebe, iginde bulunulan zamanin kosullar1 geregi
hesaplagsma ihtiyacin1 karsilamak amaciyla gelistirilen hesaplama, 6l¢iim, kayit vb. ¢esitli yontemlerle
gelisim gostererek giiniimiize kadar evirilmistir. Evrimin her asamasinda o giiniin kosullarindaki mali
islemlerin anlasilabilmesi ve arzu edilen muhasebe fonksiyonlarinin adil bir bigimde yerine
getirilebilmesi i¢in yogun bir ¢aba harcanmistir. Bu baglamda; insanin, devletin veya isletmenin sosyal
ve ekonomik olaylardaki yeri ve rolil degistikge muhasebeye atfedilen gdrevler de zaman igerisinde
degisim gdstermistir.

Giliniimiizde, her iilkenin kendi sosyal ve ekonomik politikalarma goére diizenlenen vergi
yasalari, devletin en 6nemli gelir kaynaklarindan biri olan verginin dogru tespit edilebilmesini
amaclamaktadir. Bu dogrultuda; vergi matrahinin dogru bir sekilde saptanabilmesi igin, vergi
kanunlar1 bazi durumlarda muhasebe uygulamalari {lizerinde bir baski unsuru olusturabilmektedir.
Muhasebe siirecinin sonunda olusturulan finansal raporlar ise sunulan finansal bilginin dogrulugundan
ziyade vergi matrahinin dogru bir sekilde raporlanabilmesine hizmet etmektedir. Dolayisiyla, finansal
tablo kullanicilarmin isletmeyle ilgili olarak alacaklar1 kararlarda gereksinim duyduklari ihtiyaca
uygun ve gilivenilir finansal bilginin saglanabilmesi, bugiin i¢in muhasebeye atfedilen en Onemli
gorevlerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Mevcut ve potansiyel yatirimcilar, bor¢ ve kredi veren taraflardan olusan finansal tablo
kullanicilarinin ihtiya¢ duydugu finansal bilginin vergi amaciyla hazirlanan raporlarla yeterli 6lgiide
saglanamamasi, bu isletmelerin vergi amagli finansal raporlarinin disinda ayrica farkli bir raporlama
yapmalarini gerekli kilmaktadir. Isletmelerin finansal durumunu gergege uygun bir sekilde ortaya
koymay1 amaglayan bu uygulamalar Tiirkiye 6zelinde kapsamina gore Tiirkiye Finansal Raporlama
Standartlar1 (TFRS), Biiyiik ve Orta Olgekli Isletmeler I¢in Finansal Raporlama Standardi (BOBI
FRS) veya Kiiciik ve Mikro Isletmeler Icin Finansal Raporlama Standardi (KUMI FRS) ile
gergeklestirilebilmektedir.

Bu c¢alismanin amaci, muhasebenin tarihsel gelisim siireci igerisinde karsilasilan problemlerin
¢Oziimiinde hangi asamalardan gegildiginin ortaya konulabilmesidir. Bu baglamda; Tiirkiye 6zelinde
Mubhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebligi (MSUGT) ve Vergi Usul Kanunu (VUK) ekseninde
gergeklestirilen finansal raporlama uygulamalari ile Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlar1 (TFRS)
gergcevesinde gerceklestirilen finansal raporlama uygulamalarin finansal tablo kullanicilarina
saglayacaklar1 fayda diizeyi acisindan mukayesesinin yapilmasi i¢in calisilmistir. Boylelikle,
Tiirkiye’deki muhasebe uygulamalarinin hangi konularda ¢6ziim saglayacak sekilde evrim siirecine
katki sagladigina yonelik bir profil olusturulmak istenmistir.

1. Muhasebenin Tarihsel Gelisimi ve Muhasebe Meslegine Kiiresel Diizeyde Yon Veren
Kuruluslar

1.1. Tarihsel Gelisim

M.O. 5000 yillarina kadar inen muhasebe kayitlari, miibadele islemleri ile ortaya ¢ikmis ve
ticari hayatin degismesiyle beraber siirekli ilerleme gostermistir. Eski donemlerde Babil, Eski Yunan,
Misir, Roma, Orta Cag ve Eski Avrupa donemlerinde uygulanan bu muhasebe kayitlart belli kurallar
biitiiniine uyan sistemli bir kayit tutma yontemi ile gergeklestirilmemekteydi. Bu ddonemlerde
genellikle ticret 6demeleri, bor¢ alacak kayitlari, envanter iglemleri ve vergilerle ilgili kayitlar
yapilmaktaydi (Ibasalilgiller, 1999: 14).

14. yiizyilda ve 15. yiizyllda Venedik, Floransa, Milano ve Cenova gibi italyan ticaret
sehirlerindeki uygulamalar sonucu giliniimiiz kayit tutma sistemi olan c¢ift tarafli kayit sistemi
kullanilmaya baslanmistir. Uygulamada yaganan bu gelismeleri ilk kez Italyan matematik¢i Luca
Pacioli yazili hale getirmistir. Pacioli, 1494’te “Summa De Aritmetica, Geometrie, Proportioni et
Proportionalite (Aritmetik, Geometri, Oran ve Oranti Hakkinda Ozet)” isimli Venedik’te yayimladig
kitabinda muzaaf kayit tutma sisteminin ilkeleri, envanter diizenlemesi, muhasebe defteri ve kayitlar
gibi konular1 ele almigtir (Ibasalilgiller, 1999: 15).
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Bugiin diinya genelinde uygulanan muzaaf muhasebe sistemi, muhasebe okullarinin goriisleri
dogrultusunda sekil almis ve sonug olarak bugiin uygulayicilarina ulagmigtir. Tiirk muhasebe sistemi
de zaman igerisinde farkli muhasebe okullarindan etkilenerek sekil almis olup, bugiin Ingiliz-
Amerikan muhasebe sistemine daha yakin yer almaktadir (Oztiirk ve Findik, 2016: 211-212).

Avrupa ilkelerinde ticari hayatin hizli gelisimi sonucu muhasebede kayit altina alinan birim
islem sayisiin artmasi sonucu ¢ift yanli kayit sistemi dogmustur. Sanayi Devrimi ile birlikte 19.
yiizyillda muhasebenin &neminin artmasina neden olmustur. Bunun sonucunda Italya, Fransa ve
Almanya’da muhasebe okullari kurulmustur (Glivemli, 1998: 95; Giivemli, 2000: 244; Giivemli ve
Aslan, 2009: 32). Muhasebe tarihgileri “Bryer, Gilivemli, Mattessich, Parker, Yamey, Zan vb.”
muhasebe okullarmin 6nemini vurgulamaktadir. Bunlar, “Italyan, Fransiz, Alman ve Ingiliz -
Amerikan muhasebe okullaridir (U¢gma, 2011: 119).

1.1.1. Italyan Muhasebe Okulu

Italya’da ortaya cikan ve yayilan muhasebe diisiincesi 19. yiizyilda muhasebe okullarmin
kurulmasin saglamis ve muhasebe diisiiniine liderlik yapmuistir. italya Muhasebe okullar1 o dénemde
tiiccarlarin deniz asin1 ticaretle ugrasmasi sonucu farkli limanlarda borg¢ alacak takibi yapma zorlugu
gibi problemlere ¢oziim aramigtir. Aynm1 zamanda bor¢ alacak taraflarindan biri olan kendi
isletmelerinin kisiligini tartigmaya baslamiglardir.

Italyan Muhasebe okullar1 koklii ve donanimli bir muhasebe tarihine sahip oldugu igin
muhasebe teorilerini etkilemistir. Italyan muhasebe tarihi sosyal ¢evreye ve cevrenin ekonomik
ozelliklerine gore sekillenmistir. Bunun en iyi &rnegi Italyan Muhasebe Okullarmin bulunduklari yere
gore isimlendirilmesidir. Italyan Muhasebe Okullar1 olarak anilan ii¢ okulun adlari Lombardiya Okulu,
Toskano Okulu ve Venedik Okulu’dur (Ugma, 2011: 119- 120).

1.1.2. Fransiz Muhasebe Okulu

Bu okulun yaklasimlar1 italyan Muhasebe Okulu yaklasimlarmi bir adim 6teye tasimistir. Borg
alacak iliskilerini ve isletmenin kisiligini hukuki boyutta da ele almistir. Miilkiyet ve sermaye
kavramlar1 gelismis olup hukuk alaninda yapilan diizenlemelerle donemin ihtiyaglarma ¢oziim
gelistirilmistir.

Fransiz muhasebe tarihgilerinden olan Lemarchand ve Nikitin’e gore, 19. yilizyilda Fransiz
muhasebe anlayigsinda 6zellikle maliyet hesaplamalarina yonelik diisiinceler tiim Avrupa iilkelerine
yayilmistir. Bunun yani sira donem iginde hesaplar iizerinde duran Mattieu De La Porte, bir hesabi bir
kisi haline getirmis ve hesaplar1 bor¢lu veya alacakli olarak nitelendirmistir. Zamanin kosullar1 geregi
Fransiz Muhasebe Okulu iktisadi ve hukuki egilimleri ortaya ¢ikarmistir. Fransiz Muhasebe Okulu
bazi kuramlar etrafinda gelismistir. Bunlar “Kisilik¢ilik Kurami, Birlestirici Kuram, Degerin Dort
Durumu Kurami ve Matematiksel Kuramlar” olarak adlandirilmaktadir (Ugma, 2011: 124).

1.1.3. Alman Muhasebe Okulu

Almanya’da 19. yiizyilda sanayilesmenin baglamasiyla Alman muhasebe sistemine yon veren
Schmidt, Schmallenbach, T6éndry bu donemde ortaya c¢ikmistir. Ayni zamanda bu donem
“Betriebswirtschaftslehre” Isletme iktisadi kavrami veya dénemi olarak adlandirilir ve iktisat ve
muhasebenin birlestigi bir donem baglar. Bunun yani sira Alman Muhasebe Okulu ¢ogunlukla bilango
tizerinde durmus bu konuya farkli bakis agilar1 getirmis olup bir¢ok akademisyen tarafindan bilango
okulu olarak anilmaktadir. Ciinkii 20. yiizyilin baglarinda gelisen ekonomik kriz ve enflasyon
nedeniyse kalici bilango sistemi olusturulmak istenmistir (Ugma, 2011: 127).

Alman Muhasebe okulunun yaklagimlart sanayi devrimine cevap vermektedir. Sanayi devrimi
ile isletmelerin kapasiteleri artmaya baglamis, sabit maliyetleri ve duran varlik yatirimlart artmistir.
Dolayisiyla varliklarin raporlanmasi 6nem kazanmis ve bilango yaklasimlart ortaya ¢ikmistir. Alman
Muhasebe okullarinin, finansal raporlama kavraminin somut bir hale doniismesinde katkilar1 biiyiiktiir.
Okullarin ortaya koydugu bilango teorileri farkli finansal tablo goriislerine sahiptir. Bunlar “Statik
Bilango Teorisi, Dinamik Bilango Teorisi ve Organik Bilanco Teorisi” seklinde tanimlanmaktadir
(Oztiirk, 2017: 47).
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1.1.4. Ingiliz - Amerikan (Anglosakson) Muhasebe Okulu

Ingiliz - Amerikan (Anglosakson) Muhasebe Okulu, muhasebenin olusturdugu finansal
bilgilerin yonetimin kararlarinda belirleyici olmas1 gerektigini savunmaktadir. Yonetim felsefesinin
hakim oldugu bu donemde muhasebe yonetimin bir fonksiyonu olarak goriilmektedir. Bu durum
muhasebe i¢in yeni bir islev olarak ortaya konmustur. Avrupa’da ortaya ¢ikan diger goriislerden farkl
olarak bu okulun goriisii tarihsel maliyet ve yonetim muhasebesinin ortaya ¢ikmasinda temel diistince
olarak yer almaktadir. Tarihsel maliyet ve amortisman konularma verilen 6nemin artmas: da bu
konuda etkili olmustur (Giivemli, 2007: 426- 429; U¢ma, 2011: 130; Elitas vd., 2011: 16).

Anglosakson Muhasebe Okulu doneminde isletmeler borsalarda islem gormektedir.
Isletmelerin alinip satilabilmesi bilanco degerinden farkli degerlerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Bu duruma ¢6ziim olarak degerleme kavrami gelismistir. Giinlimiizde hala hakim olan yaklagimlar
onemli dl¢iide Ingiliz- Amerikan muhasebe okullarindan ¢ikmistir. Muhasebeye kiiresel diizeyde yon
veren kuruluslar evrim siireglerini bu okulun 0&gretilerine dayanarak devam ettirmekte ve
yayginlagtirmaktadir. Bu baglamda; muhasebeyi hesap verilebilir bir faaliyet olarak ele alip, kurum
kiiltliriine hizmet eden bir ara¢ olarak kullanmaktadir.

1.2. Muhasebeye Kiiresel Diizeyde Yon Veren Kuruluslar

Karabmar (2006)’ya gore uluslararas1 muhasebe uygulamalari {izerinde etki yaratan 3 temel
kurulus bulunmaktadir. Bunlar; IFAC (International Federation of Accountants — Uluslararasi
Muhasebeciler Federasyonu), IASC (International Accounting Standards Committee — Uluslararasi
Muhasebe Standartlart Komitesi) Vakfi ve 10SCO (International Organization of Securities
Commissions — Uluslararas1t Menkul Kiymetler Komisyonlar1 Orgiitii) olarak siralanmaktadir. Bu
kuruluslarin amaci diinyada birbirinden farkli muhasebe uygulamalarinin yakinsanmasini saglamak ve
iilkeleri Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlarina yonlendirmektir. Bu kuruluslar ve galigmalar
ile Anglosakson muhasebe okulunun ogretileri tiim diinyaya yayilmaktadir.

IFAC, 1977°de kamuya fayda saglamasi i¢in muhasebe meslegini gelistirmek amaciyla
Almanya/Miinih’te kurulmustur. Kuruldugu yil 63 kurucu iiye ve 51 iilke ile baglayan IFAC, 135’den
fazla iilkede 175°den fazla iiye ile ¢aligmalarma devam etmektedir (IFAC, 2020). Uyeleri secim
yoluyla gelen IFAC konseyi tarafindan yonetilir. Ulusal standartlarla uluslararasi standartlarn
yaklastirmay1 amaglayan kurum kamu i¢in yiiksek nitelikli standartlar gelistirmek i¢in ¢alismaktadir.
Bu amag¢ dogrultusunda diizenleyici kurumlar, hiikiimetler ve orgiitlerle siki iliski icindedir. Buna ek
olarak tiye iilkeler arasindaki ticari iligkileri gelistirip finansal bir yapi insa etmeyi amac edinir.
Tiirkiye’de TMUD (Tiirkiye Muhasebe Uzmanlar1 Dernegi) ve TURMOB  (Tiirkiye Serbest
Muhasebeci Mali Miisavirler Ve Yeminli Mali Miisavirler Odalar1 Birligi), IFAC’a iiye olan
kuruluslardir (Karabinar, 2006: 142).

IASC Vakfi li¢ ana organa sahiptir. Bunlardan biri Uluslararas1 Muhasebe Standartlar
Kurulu’dur (IASB). Bu organ IASC Vakfi adia uluslararasi muhasebe standartlarini olusturmakla
gorevlidir. Olusturulan standartlarin hepsi “Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlar1 (IFRS)”
olarak tanimlanmaktadir. IASB’nin yayimladigi IFRS’ler tiim {ilkeler tarafindan ulusal diizenlemelerle
harmanlanmakta ve uyum caligmalar1 yapilmaktadir.

IASB’nin standart hazirlama siireci belirli bir konuya yonelik standart bulunmamasiyla baglar.
Danigma grubu olusturulup kamuoyunun yanitlamasi icin bir 6zet yayinlayabilir. 90 giin i¢inde belge
ile ilgili fikirler belirtilir ve kamuoyunun fikirlerine eklenen oneriler, aragtirmalar ve IFRS danigsma
konseyinin fikirleri ile birlikte taslak metin yayinlanir. Taslak hakkinda yapilacak bildiriler 90 giin
icinde yapilmali, aksi durumlarda kurul stiresi degistirebilir. Kamuoyuna acik olarak oturum yapilarak
standart tartigilabilir veya gergek bir durum tlizerinde standart tartisilarak uygulanabilirligi anlasilabilir.
Kurul standardi tasdiklerken en az 9 iiye oy kullanmali ve onaylanan standart tiim karsit fikirleri
icerecek sekilde yaymlanmalidir. Yayinlanan standart 6-18 ay kadar beklendikten sonra uygulamaya
konur (Aygiin, 2008: 12).
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Amerika Finansal Muhasebe Standartlar1 Kurulu (FASB) 1973°te, 6zel sektérde finansal
raporlama standartlarin1 olusturmak amaciyla ABD’de kurulmustur. FASB muhasebe konularinda ve
finansal raporlamada yeni standartlar olusturarak denetciler, mali tablo kullanicilar ve egitimciler igin
ilgili konularda iyilestirmeler iizerine ¢alismay1 misyon edinmistir. Kurul Finansal Muhasebe Vakfi
(FAF), Devlet Muhasebesi Standartlart (GASB), Finansal Muhasebe Standartlar1 Danigsma
Konseyinden (FASAC) olusmaktadir (Karabinar, 2006: 145). FAF Miitevelli Heyeti tarafindan FASB
iiyeleri atanir. Uyeler konulara gére siniflandirilarak 5 yillik olarak atanmakla birlikte 10 yila kadar
gorev yapabilir (FASB, 2020).

FASB ile TASB arasinda 2002 yilinda kurumlarin yaymladiklar1 standartlar arasindaki
farkliliklarin giderilmesi ve uyum olusmasi i¢in Norwalk Mutabakati ile anlagma yapilmistir. Bu uyum
anlagmasi sonucunda yayinlanan muhasebe standartlar1 ile hem ulusal hem de uluslararasi alanda daha
kaliteli finansal raporlama sistemi olusturulmaya calisilacaktir (Altintas, 2011: 173).

2. Tiirkiye’de Muhasebenin Gelisimi

Tiirk muhasebe kiiltiiriiniin gliniimiize kadar getirdigi ilk hesaplasma niteligi tasiyan kalintilar
Goktiirklere (552-745) ait belge ve dikili taglardir. Muhasebe, Osmanli doneminde ise ‘“devlet
muhasebesi” olarak dogmustur. Bunun nedeni Osmanli’da devletcilik anlayisinin hakim olmasidir.
Merdiven yontemi Orta dogu bolgesinde donemin sartlarina gore olusup gelismistir. Yontem, ilk
olarak 770’li yillarda Abbasiler ile ortaya ¢ikmus, Ilhanlilar doéneminde ilerlemis ve Osmanl
doneminde en iyi halini almis olup 1879 yilina kadar kullamilmigtir. Anadolu’da olusan muhasebe
kiiltiirliniin temelini merdiven yontemi olusturmaktadir (Aktaran Giilgin, 2018: 669).

Merdiven yontemi Osmanlilar tarafindan devletciligin egemen anlayis bigimi oldugu iilkelerde
neredeyse 500 yil boyunca kullanilmigtir. Bu sisteme gore harcama tiir ve esaslari alt alta
siralanmaktadir. Asil tutar1 olusturan alt unsurlarin merdiven sekline benzemesi nedeniyle yontem bu
ismi almistir. Bu yontemle beraber Osmanli déneminde muhasebenin tahakkuk esasina dayandigi, bir
diizen icerisinde raporlama yapildigi, etik kurallara uyuldugu ve i¢ denetim sisteminin uygulandigi
bilinmektedir. Merdiven yontemiyle ¢ok sayida defter tutulmustur (Aydemir ve Erkan, 2011: 113).

1850 yilinda Fransiz Muhasebe Okulu’nun etkisi altinda olan Tiirk muhasebe sistemi Fransiz
Ticaret Kanunu’nu cevirerek “Kanunname-i Ticaret™i yiiriirliige koymustur. 1880 yilinda ¢ift tarafl
kayit sisteminin kullanilmasina baglanmistir. Napolyon’un Code de Commerce’inin 2 eseri Tiirk diline
cevrilerek cagdas ticaret hukukuna gore cift tarafli kayit sistemiyle muhasebe uygulamalar
baglamistir. Cift tarafli kayit sistemini 6gretmek amaciyla acilan ilk kurulus bugiin Marmara
Universitesi olarak bilinen Hamidiye Ticaret Mektebi’dir (Giivemli, 2015: 18).

Ulkemizde muhasebe alaninda ilk kanun 1927°de Mustafa Kemal ATATURK zamaninda
¢ikarilan Muhasebe-i Umumiye Kanunu’dur. Ayrica 1927°de Tesvik-i Sanayi Kanunu yiiriirliige
konmustur. Iktisadi Devlet Tesekkiilleri 1950’ye kadar ekonomiye &nemli Katkilar saglamis; fakat
zamanla bu tesekkiillerin sayilar1 arttik¢a verimlilik arka plana atilmaya baslanmistir. Yine de ttim bu
stireg, iilkemizdeki muhasebe gelisimine yon verici nitelige sahip olmustur. Vergi Usul Kanunu’nun
(VUK) 1950°de yiiriirliige girmesiyle 1957°de yenilenen Tiirk Ticaret Kanunu (TTK), muhasebenin
ilerlemesini desteklemektedir. Ticaret Hukuku ekonomik faaliyetlerde diizenlemeyi ve iglincii
kisilerin haklarin1 korumay1 amaclarken, Vergi Hukuku devletin hakkini korumay1 amaglamaktadir.
Bu dogrultuda muhasebe uygulamalar1 sonucunda olusan durumlar Ticaret Hukuku ve Vergi Hukuku
yoniinden farklilik gdstermektedir. Ekonomik sorumluluklar Vergi Hukuku anlayisindan ayr1 oldugu
icin muhasebe uygulamalari ¢ift yonlii bir gelisim gostermistir (Kurtcebe, 2008: 21-22).

Ingiltere 1870, Fransa 1881, ABD 1886, Hollanda 1895, Almanya 1899, Isvigre 1941,
Arjantin 1945, Brezilya ve Meksika 1946, Hindistan 1949, Yunanistan 1950, Nijerya 1955’de
muhasebe meslegini yasalarla diizenlenmistir. Tiirkiye’de 1930’dan beri var olan muhasebe meslegine
hukuki statii kazandiran, mesleki ihtiyaclara hizmet eden bir orgiitlenme 1989 yilinda 20194 Sayili
Resmi Gazete'de yayimlanan “3568 Sayili Serbest Muhasebecilik, Serbest Muhasebeci Mali
Miisavirlik ve Yeminli Mali Miisavirlik Kanunu” yiiriirliige girmistir (Ayboga, 2003: 333; Arikan,
2001: 7; Deran, Erduru ve Keles, 2016: 85).

2.1. Tiirkiye’deki Kuruluglar
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Ekim 1942°de Cumbhuriyetin kurulusundan bu yila kadar muhasebeye hizmet eden 14 kisi
tarafindan Istanbul, Bahgekapi’da Tiirkiye Eksper Muhasipler ve Isletme Organizatdrleri Dernegi
acilmistir. Batidan mesleki uyumun Onemini goérerek kurulan ve ilk 6zel girisim olan “Tiirkiye
Muhasebe Uzmanlar1 Dernegi” seklinde 1967’de yeniden adlandirilmistir. Ulkemizde muhasebenin
gelisiminde kilometre tagi olan TMUD un ilk baskani dernegin kurucu iiyelerinden olan Prof. Osman
Fikret Arkun’dur. Giiniimiizde ise bagkan olarak Prof. Dr. Fatih Yilmaz gérev yapmaktadir (TMUD,
2019).

TMUD, muhasebe mesleginin topluma tanitilmasi ve anlatilmasi i¢in iilkemizde biiyiik
adimlar atmig, ayn1 zamanda uluslararasi alanda {ilkemizi temsil etmistir. Meslek yasasi ¢ikarilmasi
i¢in calismalar yapan dernek, devlet isletmeciliginin gelismesine destek olmustur. Ulke disinda
muhasebe kurallar1 olugmasini desteklemek amaciyla TMUD 1974’te “Uluslararasi Muhasebe
Standartlar1 Komitesi” catisi altina girmistir. Bu yildan itibaren uluslararasi muhasebe iilkemizde yer
bulmaya ve uyum siirecinin alt yapisi olusmaya baslamistir. 1974’de “Tiirkiye Muhasebeciler
Dernekleri Federasyonu” (TUMFED), 1976’ da “Mali Miisavirler Muhasebeciler Birligi Dernegi”
(MMMBD) kurularak, muhasebe mesleginin hukuki altyapisi olusuncaya dek gecen siirede mesleki
gelisime destek olmustur (Kurtcebe, 2008: 22-23).

1989 yilinda yayimnlanan meslek kanunu sonucunda hukuki statiisiine kavusan muhasebe
meslegi, uzun siiredir verdigi miicadele ile orgiitlenerek odalar1 ve Tiirkiye Serbest Muhasebeci Mali
Miisavirler ve Yeminli Mali Miisavirler Odalar1 Birligi’ni (TURMOB) kurmustur. Birligin kurucu
baskani Prof. Dr. Kamil Biiyiikmirza’dir. Suan giincel olarak baskanlik gorevini yliriiten ise Emre
Kartaloglu’dur.

TURMOB, 1989 yilindan beri iilkemizde olusturdugu gerek komiteler gerekse
yonetmeliklerle, kongreler ve forumlar diizenleyerek muhasebenin gelisimine biiylik katki saglamstir.
Odalar birligi, muhasebe mesleginin nitelikli ve saygin bir meslek olarak goziikmesi ve meslek
mensuplarinin haklarim korunmasi igin calismistir. Uye oldugu uluslararas: kuruluslar ise IFAC, FEE
(Federation of European Accountants - Avrupa Muhasebeciler Federasyonu), FCM (Fédération des
Experts Comptables Mediterranéens — Akdeniz Muhasebeciler Federasyonu), SEEPAD (The South
Eastern European Partnership on Accountancy Development — Giiney Dogu Avrupa (Balkanlar)
Muhasebe Gelisimi Ortaklig1), ACCA (The Association of Chartered Certified Accountant — Ingiltere
Tescilli Ruhsath Muhasebeciler Birligi), EG (Edinburg Group — Edinburg Grubu), IASB, IAAER (The
International Association for Accounting Education and Research — Uluslararasi Muhasebe Egitimi ve
Aragtirma Birligi) olarak sayilabilir (Aktaran Bulut, 2018: 38). Suanda TURMOB’a bagli olarak 78
sehirde Serbest Muhasebeci Mali Miisavir odasi ve 8 sehirde Yeminli Miisavir odas1 mevcuttur.

1994°de ise TURMOB tarafindan, uluslararast muhasebe diline yaklasmak amaciyla Tiirkiye
Muhasebe ve Denetim Standartlart Kurulu (TMUDESK) kurulmustur. Kurul 1996 yilina kadar on bir
standart hakkinda taslak gelistirmis ve bu taslagin tamami oybirligi ile “Tiirkiye Muhasebe Standard1”
adiyla kabul edilmistir (Y1rgal, 2019: 77).

TMUDESK, iilkemizde diinya capinda caligmalar1 olan sirketlerin hazirladigi raporlarin
uluslararasi alanda anlasilmasi ve {igiincii kisilere sunulmasi esasina gore hareket etmektedir. Tiirkiye
Muhasebe Standartlarim1  Uluslararast Muhasebe Standartlarina yaklastirmayr hedefleyen kurum
calismalarin1 bu yonde ilerletmistir. Kurumun tiye sayisi 60 olarak belirlenmis ve faaliyetleri yiiriitme
komitesi aracih@iyla yiiriitiilmiistir. TMUDESK tarafindan hazirlanan standartlar  TURMOB
tarafindan en fazla 1 ay i¢inde yaymlanmaktadir. 1999 yilinda ise muhasebe standartlari hazirlama
sorumlulugunun tek bir kurumda olmasi amaciyla Tirkiye Muhasebe Standartlar1 Kurulu (TMSK)
kurulmustur (Fisne, 2019: 87).
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TMSK tarafindan yayinlanan Tiirkiye Muhasebe Standartlari, raporlama standartlar1 ve
yorumlarindan olusmaktadir. Standartlar kurum tarafindan Tirkgelestirilen IASB’nin yaymladigi
Uluslararast Muhasebe Finansal Raporlama Standartlari’dir. Telif hakkina dayanarak cevrilen 31
standart Kurum tarafindan resmi gazetede yayimlanmistir (Akdogan 2007: 102). 2011 yilinda
yayinlanan yeni Tirk Ticaret Kanununa goére TMSK kaldirilmis, Kamu Goézetimi Muhasebe ve
Denetim Standartlar1 Kurumu (KGK) faaliyete gegmistir (Ding ve Atasel, 2016: 273)

2.2. Tiirkiye’deki Muhasebe Uygulamalarina Genel Bakig
2.2.1. MSUGT Cercgevesinde Raporlama

1990’larda yapilan standart olusturma cabalar1 sonucunda Maliye Bakanligi’nca VUK
kapsaminda “Muhasebe Sistemi Genel Uygulama Tebligi (MSUGT)” 26.12.1992°de yayinlanmuistir.
Teblig “muhasebe temel kavramlari, muhasebe politikalarinin agiklanmasi, finansal tablo ilkeleri,
finansal tablolarin diizenlenmesi ve sunulmasi ile tekdiizen hesap gercevesi, hesap plani ve isleyisi”
hususlarinda degisiklikler getirmistir. 1992 yilindan 2008 yilina kadar toplamda 15 tebligden olusan
MSUGT bilango esasina uyarak miikellef isletmeler tekdiizen hesap planina ge¢mistir. Bununla
birlikte tekdiizen hesap plani koklii bir degisim yaratmig ve vergi denetimine imkan saglanmistir. Ayni
zamanda bilango ve gelir tablosunun igerigi diizenlenmis ve finansal raporlarin daha anlagilabilir,
karsilastirilabilir  bir yapida olmasi amaclanmistir. Bdylece MSUGT ile muhasebenin
standartlasmasina bir adim daha yaklasilmistir (Karatas Aract ve Bekei, 2019: 863).

MSUGT diizenli bir muhasebe sistemi getirmekle birlikte, Tek Diizen Hesap Planindaki
(TDHP) baz1 kalemler i¢in degerleme hiikiimlerine yer verilmemis olmasi ve istege bagli birakilan bu
hiikiimler hakkinda agiklama olmamasi uygulama sekli itibariyle problemlere neden olmaktadir. Bu
durum tebligin esas amaci olan nitelikli muhasebe uygulamalarinin saglanmasi hedefinden
uzaklasilmasina neden olmustur. Ote yandan istege bagh birakilan kidem tazminati, amortisman ve
reeskont hesaplari, isletmenin ger¢ek durumunu gdstermek yerine vergi matrahina ulagsmak amaciyla
hazirlanmistir. Bu durum denetime uygun olmadigi i¢in finansal tablolarin giivenilirligini azaltmistir
(Dogan, 2018: 118).

2.2.2. TFRS Kapsanunda Finansal Raporlama

Isletmelerin ihtiyac1 olan ucuz finansman ve yatirim imkanlarini uluslararas: pazarda bulup
rekabet edebilecek hale gelmesi i¢in Oncelikle sundugu finansal tablolarin giivenilir, agik ve anlagilir
olmasi gerekmektedir. Bu durum kiiresellesmenin finansal raporlar iizerindeki etkisini ve
standartlasmaya yonelik caligmalar yapilmasi gerektigini agik¢a ortaya koymaktadir. Bu dogrultuda
Tiirkiye’de 2005’ten sonra halka agik isletmeler ile kamu yararini ilgilendiren kuruluslar (KAYIK)
tarafindan “Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlari’na (TFRS)” uygulanmaya baslanmistir (Gokgen,
Oztiirk ve Giileg, 2019: 414). Kamu yararim ilgilendiren kuruluslar; halka acik sirketler, sermaye
piyasasi kurumlari, ihraggilar, emeklilik fonlari, bankalar, faktoring sirketleri, finansman sirketleri,
finansal kiralama sirketleri, varlik yonetim sirketleri, sigorta sirketleri, reasiirans sirketleri emeklilik
sirketleridir.

Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlari’nin KGK tarafindan terciime edilmesi ile olusan
Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlari’nin amaci uluslararasi ortak finansal raporlama diline
uymaktir. Ortak finansal dil i¢in gereken ilkeler biitiinii ise standartlar aracilifiyla olusmaktadir.
Standartlar zaman igerisinde IASB tarafindan gergeklestirilen gilincellemeler de dikkate alinarak es
zamanl bir bicimde KGK tarafindan revize edilmektedir.

2.2.3. BOBI FRS Kapsaminda Finansal Raporlama

BOBI FRS uygulamasi, bagimsiz denetim uygulamak zorunda olup KAYIK kapsamia dahil
olmayan isletmelerin uygulayabilecegi bir raporlama cergevesidir. BOBI FRS yiiriirliige girmeden
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onceki donemlerde TFRS raporlamasina yapmakla yiikiimlii olmayan bagimsiz denetime tabi olan
sirketler uygulayabilecekleri bir finansal raporlama segenegi bulunmadigi i¢cin MSUGT
raporlamasindan yararlanmaktaydilar. Buna ilaveten 2014’te “TMS’leri Uygulamayan Sirketlerin
Finansal Tablolarinin Hazirlanmasinda Uygulanacak Ilave Hususlar” yiiriirlige girmistir. Tiim
ihtiyaclar1 karsilamakta yetersiz olan bu tebligden sonra 2015‘te “Yerel Finansal Raporlama Cergevesi
(YFRQ)” taslak halinde kamuoyuna agilmistir. YFRC taslaginin ismi BOBI FRS olarak 29/07/2017
tarihli ve 30138 sayili Miikerrer Resmi Gazete’de yayimlanarak 01/01/2018 itibariyle uygulanmaya
baslamistir. Bagimsiz denetime tabi olan fakat KAYIK kapsaminda yer almayan dolayisiyla Tiirkiye
Finansal Raporlama Standartlarim1 uygulamasi zorunlu olmayip ihtiyari olarak uygulamay: tercih
etmeyen isletmelerin finansal tablolarim1 BOBI FRS kapsamda hazirlamasi zorunludur (Karatas Aract
ve Bekgi, 2019: 866).

2.2.4. KUMI FRS Kapsaminda Finansal Raporlama

Finansal tablolarin temel amaclar1 karsilastirilabilir, gergege ve ihtiyaca uygun bilgi
sunmaktir. Bu dogrultuda MSUGT c¢ercevesinde raporlama degerleme hiikiimlerine yer vermemesi,
vergi mevzuatina odaklanmasi ve ihtiyari birakilan bazi uygulamalardan dolay:r bu amaca hizmet
etmemektedir (Gokgen, Oztiirk ve Giileg, 2019: 417). Bu gerekceyle 2019 yilinda “Kiiciik ve Mikro
Isletmeler Igin Finansal Raporlama Standardi” (KUMI FRS) KGK tarafindan taslak olarak
yayinlanmis; ardindan, 16.01.2023 tarihli ve 32075 miikerrer sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak
01.01.2023 tarihiden itibaren uygulanmak iizere yiiriirliige girmistir. KUMI FRS, 29/11/2022 tarihli ve
6434 sayili Cumhurbagkan1 Karari ile yiiriirlige konulan “Bagimsiz Denetime Tabi Sirketlerin
Belirlenmesine Dair Karar” uyarinca bagimsiz denetime tabi olmayip diger mevzuat uyarinca
bagimsiz denetime tabi olarak hazirlanan finansal tablolarda ve belirli alanlarin diizenlenmesi ve
denetlenmesinden sorumlu kurum, kurul veya kuruluslarca talep edilen denetimden geg¢mis veya
Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlari Kurumu tarafindan yayimlanan standartlara atif
yapilarak hazirlanmast istenen finansal tablolarda uygulanacaktir (KGK, KUMI FRS Duyuru Metni).

3. Literatiir incelemesi

Literatiir incelendiginde MSUGT, TFRS, BOBI FRS ve KUMI FRS konularinda ayri ayri
inceleme ve bu uygulamalar arasinda karsilastirma yapan ¢alismalara rastlanmaktadir. Akbulut ve Can
(2020) tarafindan KUMI FRS incelenmistir. Kiymetli Sen ve Ozbirecikli (2020) ise KUMI FRS’nin is
diinyasina saglayacagi faydalar1 TFRS, BOBI FRS ve mevcut muhasebe sistemi ile karsilastirarak ele
almistir. Tungez (2020), Ayar ve Fowzi (2021) ve Haberal (2021) BOBI FRS ile KUMI FRS taslag
arasindaki farkliliklarni ortaya koymaktadir. Glicenme Gengoglu (2020) ve Naberal (2021)
caligmalarinda KUMI FRS taslagi’n1 BOBI FRS ve vergi uygulamalari ile karsilastirmaktadir.

Dogan (2017), Cavlak ve Ataman (2017), Karacan ve Uygun (2018), Tungez (2018) ve Cengiz
(2022) caligmalarinda TFRS ile BOBI FRS uygulamalarim karsilastirip temel farkliliklari ortaya
koymaktadir.

Stoklar konusu &zelinde inceleme yapan Kaya (2018) TMS 2 Stoklar standardin1 BOBI FRS
ile karsilastirmaktadir. Kaya ve Utku (2021) ise galismasinda stoklara iliskin hiikiimleri KUMI FRS
kapsaminda inceleyip Tiirkiye’deki mevcut uygulama ve standartlar karsilastirmaktadir.

Maddi duran varliklar konusu 6zelinde calisma yapan Utku ve Kaya (2021) KUMI FRS
taslagi cergevesinde maddi duran varliklarin muhasebelestirilmesini ele almaktadir. Giileg (2018) ise
maddi duran varliklar ve maddi olmayan duran varliklan BOBI FRS ve TFRS agcisindan
degerlendirmektedir. Onur, Kayali ve Yereli (2022) calismasinda maddi duran varliklar konusunu
BOBI FRS ve VUK kapsaminda karsilastirmaktadir. Izmirli Ata ve Ozgoérmen (2022) ve Uzun (2018)
maddi duran varliklari VUK, TFRS ve BOBI FRS agisindan incelemektedir. Giicenme ve Aytag
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(2020) ise maddi duran varliklar ve amortisman hesaplamalarini TFRS, BOBI FRS, KUMI FRS
taslagi ve MSUGT uygulamalar agisindan karsilagtirmistir.

Karatag Araci ve Bekgi (2019) kavramsal ¢ergeve ve finansal tablolarin sunulusu standartlarini
MSUGT, TFRS ve BOBI FRS acisindan degerlendirmektedir. Kablan ve Ergiiden (2020) calismasinda
VUK, TFRS ve BOBI FRS'de finansal raporlama farkliliklarinin finansal tablolara etkilerini
karsilastirmaktadir. Tutkavul (2020) ise TMS, BOBI FRS, KUMI FRS ve VUK agisindan doniistiirme
maliyetleri konusunu inceleyerek, {retim maliyetlerine ve vergilendirmeye etkisini ortaya
koymaktadir. Oztiirk, Gokcen ve Giileg (2019) ise genel bir bakis sunarak TFRS, BOBI FRS ve taslak
olan KUMI FRS setlerini temel konular agisindan karsilastirmaktadir.

4. Arastirma Yontemi

Calismada gelinen noktaya kadar muhasebe biliminin yillar i¢cinde degisimi ve bu degisimin
muhasebe uygulamalari tizerindeki etkileri ele alinmigtir. Muhasebenin yillar igerisindeki degisimi
incelenirken ortaya ¢ikan sonug ise her uygulamanin bir énceki durumda yasanan bazi problemleri
¢Oozmek icin ortaya c¢iktigidir. Bu durumda akla gelen soru ise TFRS raporlamasinin Tek Diizen
Muhasebe Sisteminin hangi sorunlarina ¢éztimler getirdigidir. Calismanin analizi ile bu soruya cevap
aranmaktadir. Tirkiye’de 1994 yilindan bugiine Tek Diizen Muhasebe Sistemi (TDMS) olarak anilan
sistemin neden ihtiyaca uygun bilgi saglayip saglamadigi ve TFRS raporlamasinin séz konusu
eksiklikleri nasil ortadan kaldirildigi arastirirken, iki durum arasinda farklilasan hususlar, durum
analizi ile ortaya konmustur.

4.1. Arastirmanin Amact

Tarihsel siirecte muhasebenin giinimiize kadar kaydettigi gelismeleri ortaya koymak ve
bugiiniin gecerli finansal raporlama dili olan IFRS raporlamasinin ne gibi sorunlara ¢éziim olmak
maksadiyla kullanildigini belirleyebilmek bu ¢alismanin amacidir. Bu dogrultuda, Tiirkiye’deki IFRS
uygulamast olan TFRS setinin muhasebe ve raporlama uygulamalara sagladigi katkilarin
belirlenebilmesi hedeflenmektedir.

4.2. Arastirmanmin Onemi

Muhasebenin giiniimiizde ulastig1 gelismislik seviyesini anlayabilmek i¢in tarihsel siiregte kat
edilen mesafeyi degerlendirmek gerekmektedir. Goriilmiistiir ki muhasebe alaninda gelismeler hep
agir ilerlemis, iyilestirmeler zaman almigtir. TDMS ile TFRS raporlamasinin arasindaki farklari
gormek, i¢inde bulunulan duruma genel bir bakis sunmaktadir. Bu bakis ile TFRS nin getirdiklerini
anlasilir sekilde ortaya koymak, muhasebenin gelisim siirecine katki saglamasi acisindan oldukca
onemlidir.

5. Bulgurlar
5.1. TDMS ile TFRS Setinin Bilgi Asimetrisi Acisindan Karsilastirilmast

TDMS ile TFRS setinin en temel ayrimi finansal raporlari kimin i¢in diizenlemeyi
amagladigidir. Kavramsal ¢ergeveye gore finansal raporlama var olan ve potansiyel yatirimcilar, borg
veren ve kredi verenler i¢in hazirlanir. Kisacas1 yatirimeilar ve kredi veren taraflar i¢in raporlama
yapilmaktadir. Ulkemizde hélihazirda yapilan raporlama MSUGT c¢ergevesinde hazirlanmakta ve
degerleme hiikiimleri genel olarak VUK esaslarina gore yapilmaktadir. Bu sebeple raporlamanin
amac1 devlete 6denecek verginin belirlenmesi ile kisitli kaldigi i¢in yatinmcilar ve kredi veren
taraflarin alacaklar kararlara etki edecek nitelikte bilgiler finansal raporlarda yer almamaktadir. Bu
baglamda, TFRS setinin getirdigi farkliliklar arasinda siralanabilecek 6nemli hususlar asagidaki
basliklar altinda siralanmaktadir.
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5.1.1. Finansal Tablo Formatindaki Farklilhiklar

TFRS raporlarinda yer alan finansal raporlarin ayrimi TDMS’den farklidir. Finansal tablolar
TDMS’de temel ve ek finansal tablolar olarak ayrilmaktadir (1 Sira No’lu MSUGT). TFRS Setinde ise
boyle bir ayrim bulunmayip, genel amagl finansal raporlar tamimlanmaktadir (TMS 1, Md. 7). Bunun
disindaki finansal tablolar ise 6zel amacli olarak hazirlanabilmektedir.

TDMS’nin sundugu raporlamaya gore zorunlu olarak hazirlanmasi gereken finansal tablo
sayist TFRS raporlamasindan farklidir. TDMS raporlamasinda asgari olarak bilango ve gelir
tablosunun hazirlanmasi yeterli iken TFRS raporlamasinda finansal durum tablosu, kapsaml gelir
tablosu, nakit akig tablosu ve 6zkaynak degisim tablosunun hazirlanmasi ve bunlarla beraber agiklayici
dipnotlarin sunulmasi gerekmektedir. TDMS ve Standart Setini finansal tablo formatlar1 agisindan
kiyasladiginda ise genel amacli finansal tablo setindeki hicbir finansal tablonun TDMS formatina
benzer sekilde diizenlenmedigi goriilmektedir.

5.1.2. Finansal Tablolarin Niteliksel Ozellikleri

En 6nemli amaci ekonomik kararlarin alinmasinda yararli olmak olan finansal bilginin temel
niteliksel Ozellikler agisindan gercege uygun sekilde sunulmasi ve ihtiyaca uygun olmasi
gerekmektedir (Finansal Raporlamaya iliskin Kavramsal Cerceve, Md. 2.4). Bilginin temelinde tahmin
giicii ve kontrol etme imkani bulunmaktadir. Ger¢ege uygun sekilde sunulan bilginin alt bilesenleri ise
finansal bilginin tamligl, yansizligi ve onemli hatalardan bagimsiz olmasidir. Bu temel niteliksel
ozelliklerin yani sira yararli finansal bilgiyi destekleyen niteliksel 6zellikler de bulunmaktadir. Bunlar
karsilagtirilabilirlik, dogrulanabilirlik, zamaninda sunum ve anlagilabilirliktir (Finansal Raporlamaya
[liskin Kavramsal Cergeve, Md. 2.23).

Standart setinde 6zel olarak ele alinan bu o6zelliklerden TDMS’de bir baglik altinda s6z
edilmemektedir. Muhasebenin temel kavramlar1 ve finansal tablo diizenleme ilkelerinde yer yer
bahsedilmektedir. Bilgi asimetrisi agisindan degerlendirildiginde ise gercege uygun sekilde sunum
ilkesinin bilgi asimetrisini azaltict yonde dogrudan etkisi oldugu, ihtiyaca uygunluk ilkesinin ise
dolayli yonde etkisi oldugu diisiiniilmektedir (Ozdemir, 2019: 589).

5.1.3. Finansal Tablolarin Hazirlanmasinda Yararlanilan Olgiim Esaslar

Standartlarda 6l¢iim, vergi mevzuatinda degerleme olarak tabir edilen kavram ise bir diger
ayrilik konusudur. iki kavram da amag olarak finansal tablolara kaydedilip gosterilecek degerleri
belirler. Fakat degerleme, verginin belirlenmesi amaciyla degerleri takdir ve tespit ederken ol¢lim ise
hem ilk kayit alinirken hem de izleyen dénemlerde finansal tablo kalemlerinin degerini belirler. Bu
konuda vergi mevzuatinin Tiirk Ticaret Kanunu ile de ayrildigi bazi hususlar vardir. TTK’da verginin
tavanimt belirlemeye yonelik Olgiitler yer alirken, VUK’ta ise vergiyi arttirmaya yonelik olarak
verginin tabanini belirlemeyen olciitler bulunur. Eski TTK’ya gore degerleme Olgiitleri cari deger,
maliyet degeri, itibari deger ve borsa rayicidir. TFRS’de yer alan Kavramsal Cergeve’ye gore ise
dl¢iim esaslari tarihi maliyet ve cari degerdir (Finansal Raporlamaya iliskin Kavramsal Cerceve, Md.
6.4, 6.10).

5.1.4. Finansal Tablolarin Hazirlanmasinda Yararlanilan Olciim Esaslart

TFRS setinin getirdigi 6nemli degisikliklerden birisi de dipnotlar ve aciklayici notlarin
islevinin artmasidir. Isletmelerin, énceden hazirlanmis bir taslakta sadece bosluklari doldurarak dipnot
diizenlemesi yerine TFRS’de agiklayici notlarda igerik olarak yer verilmesi gereken hususlar ayrintil
ilkelere baglanmistir. Dolayistyla dnceki uygulamalardan farkli olarak nelerin agiklanmasi gerektigini
belirleyen ilkeler beraberinde seffaflig1 da getirmistir (Ozdemir, 2019: 595).

5.2. TFRS’lerin Muhasebe ve Raporlama A¢isindan TDMS ’den Farklilastigt Hususlar
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5.2.1. Kavramsal Cerceve Esaslart

Kavramsal Cergeve muhasebe standartlarmin gelistirilmesine ve uygulayicilar tarafindan
standartlarin daha iyi anlasilmasina katki saglayan yardimei bir aragtir. Cergeve; varlik, yiikiimliiliik,
Ozkaynak, gelir, gider tanimlarini, finansal tablolarda yer verilip verilmemesi gereken bilgilerin
rehberligini sunar. Bu sayede finansal tablolarin olusumuna zemin hazirlar. Diger bir ifadeyle, TFRS
icerisinde yer alan ilkelerin belirli kurallarla uygulanabilir hale gelmesini (muhasebe politikalarinin
belirlenmesini) olanakli kilar. TDMS’de ise kurallar merkezi otorite tarafindan belirlendiginden
cergeve ihtiyact hissedilmemistir. Bu nedenle, TDMS’de yalnizca finansal raporlamaya iliskin
evrensel ilkelerin dikkate alinmasi gerektigi vurgulanmaktadir.

5.2.2. Finansal Tablolarin Sunulma Esaslari

Temel kavramlar agisindan bakildiginda TDMS’nin sundugu raporlamaya goére on iki temel
kavram yer almaktadir. Bunlar; sosyal sorumluluk, kisilik, isletmenin siirekliligi, donemsellik, parayla
Olciilme, maliyet esasi, tarafsizlik ve belgelendirme, tutarlilik, tam agiklama, ihtiyathilik, 6nemlilik ve
Oziin Onceligi kavramlaridir (1 Sira No’lu MSUGT, Béliim 1). TFRS’de ise; isletmenin siirekliligi,
tahakkuk esasi, ihtiyatlilik, onemlilik, netlestirme, raporlamanin sikligi, karsilastirmali bilgi, sunumda
tutarlilik ilkelerine yer verilmektedir (TMS 1, Md. 15-46).

Finansal tablolar agisindan degerlendirildiginde ise TDMS ve TFRS raporlamasinin finansal
tablolar1 birbirinden farkli oldugu goriilmektedir. TDMS kapsaminda sunulan raporlar; bilango, gelir
tablosu, satiglarin maliyeti tablosu, fon akim tablolari, nakit akim tablosu, kar dagitim tablosu ve
Ozkaynak degisim tablosudur. TFRS’ye gore ise sunulmasi gereken tablolar; finansal durum tablosu,
kapsamli gelir tablosu (kar veya zarar ve diger kapsamli gelir tablosu), nakit akig tablosu, 6zkaynak
degisim tablosu ve dipnotlardir”. TFRS’de bu tablolarin hepsi esit derecede 6nemle sunulur (TMS 1,
Md. 11). Bu tablolar arasinda yer alan diger kapsamli gelir tablosu sunumu TDMS’nin sundugu
raporlamada yer almaz. Ayrica, nakit akis tablosu TFRS ile zorunlu hale gelmistir. Keza nakit akis
tablosunun sunumu da TDMS’de zorunlu degildir. Bunun yam sira, TFRS ile nakit akiglan
siniflandirilarak raporlanmaktadir. TDMS c¢ergevesinde olmayan bu siniflandirma ile nakit akislari;
esas faaliyetlerden nakit akislari, yatirim faaliyetlerinden nakit akislar1 ve finansman faaliyetlerinden
nakit akiglar1 olmak ftizere ii¢ ayr bashk altinda raporlanmaktadir. TDMS’de nakit akislari ihtiyari
olarak sunulsa bile siniflandirma bi¢imi ve sunum formati TFRS’deki gibi degildir. TFRS’deki nakit
akis tablosu sunumu ise TDMS’den farkli olarak donem net kari veya zararmin diizeltilerek esas
faaliyetlerden net nakit akiglarinin hesaplanmasi seklindeki dolayli yaklasim veya gayri safi nakit giris
ve ¢ikislarmin ana gruplar halinde sunuldugu dogrudan yaklasim ile yapilabilmektedir (TMS 7, Md.
18).

5.2.3. Stoklarin Sunulma Esaslari

TMS 2 Stoklar standardina gore stoklarin 6l¢iimii maliyet veya net gerceklesebilir degerden
diisiik olani ile yapilmaktadir (TMS 2, Md. 9). Bu 6lgiim isletmeye 6zgii bir 6l¢iim degeri vermekte
olup cari deger disiikliiklerinin tespitinde vergi temelli olmayan daha gercek¢i bir yaklasim
sunabilmektedir. Stoklarin maliyetinin belirlenmesinde, stoklarin vadeli kosullarla satin alinmasinda
bir baska farklilik ortaya ¢ikmaktadir. TMS 2’de vadeli kosullarla elde edilen stoklarin maliyet
bedeline vade farklar eklenmemektedir (TMS 2, Md. 17-18). MSUGT’da ise boyle bir tanimlama
yoktur. VUK’a gore ise maliyet bedeli fatura tutar1 lizerinden tespit edildiginden pesin deger ya da
vadeli deger ile (ticari islem hangi kosullarda gerceklestirilmisse) muhasebelestirilme
yapilabilmektedir (VUK, Md. 274).

5.2.4. Nakit Akis Tablosu Sunum Esaslart

TFRS’ye gore nakit akis tablosunun siniflar1 esas faaliyetlerden kaynaklanan nakit akiglari,
yatirim faaliyetlerinden kaynaklanan nakit akiglar1 ve finansman faaliyetlerinden kaynaklanan nakit
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akislaridir (TMS 7, Md. 10). MSUGT da ise nakit akis tablosu, nakit giris ile ¢ikis siniflar1 seklinde
tanimlanmaktadir (1 Sira No’lu MSUGT, Boliim 4). Finansal tablo kullanicilarinin igletmenin belirli
bir donemdeki nakit kaynagi ve nakit kullanimlarinin diizeyini anlayabilmeleri agisindan TFRS’deki
nakit akis tablosu sunum seklinin MSUGT daki nakit akis tablosu sunum seklinden ¢ok daha islevsel
oldugu sdylenebilir.

5.2.5. Muhasebe Politikalarinin Segimi, Muhasebe Politika ve Tahminlerinin Degismesi ve
Hata Diizeltmeleri

TFRS raporlamasmin muhasebe politikalarinda ve muhasebe tahminlerinde meydana gelen
degisiklikler ile hata diizeltmeleri konusunda getirdigi hiikiimleri karsilagtirilabilirligin saglanmasi
amaciyla tutarli finansal bilgiler elde edilmesi esasina dayanmaktadir. TDMS’nin bu konudaki
yaklagimi ise VUK esasli raporlamanin baskisiyla cari donemdeki vergi matrahinin dogru bir sekilde
tespiti odaginda sekillendiginden, muhasebe politikalarinin degismesi gibi bir durumda TDMS
raporlamasinda karsilastirilabilir finansal raporlar elde edilebilmesi oldukca gii¢ hale gelmektedir.

5.2.6. Raporlama Tarihinden Sonra Gergeklesen Olaylarin Sunulma Esaslart

Raporlama doneminden sonra finansal tablolarda diizeltilmesi gereken bir olay
gerceklestiginde TFRS’ye gore hem finansal tablolar hem de dipnotlar ve agiklamalarin diizeltilmesi
gerekmektedir. Finansal tablolarda diizeltme gerektirmeyen bir olay gerceklesmisse ve ayni zamanda
onemli bir bilgi olarak goriiliiyorsa agiklamalarda yer verilmesi gerekmektedir. Tek diizen muhasebe
sistemine gore MSUGT’da raporlama doneminden sonraki olaylar ile ilgili bir tanimlama
bulunmamaktadir. Fakat, bilango tarihinden sonra gergeklesen ve agiklanmasi gereken durumlarla
ilgili dipnotlarda bilgi sunulmas: gerekli olabilmektedir (Sen ve Ozbirecikli, 2018: 466).

5.2.7. Ertelenmig Vergi Sunumu

MSUGT’da ertelenmis vergi raporlamasi ile ilgili herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir.
TMS 12 ise TFRS raporlar1 ile TDMS’ye gore yapilan raporlar arasindaki vergisel farklarin (yalnizca
gecici farklarin) raporlanmasi ile ilgili yontem sunmaktadir. Buna gore finansal durum tablosunun
aktifinde ertelenmis vergi varliklari, pasifinde ise ertelenmis vergi borglar1 sunulmaktadir. Onceki
raporlama donemi ile sunulan son dénem arasinda meydana gelen degisiklikler, son donemin kar veya
zarar tablosunda, ertelenmis vergi gelir veya gider etkisi seklinde raporlanmasi gerekmektedir (Ergin
ve Ayanoglu, 2016: 576). Bu durum TFRS karmin raporlanmasina imkén saglamaktadir. Muhasebe
kar1 iizerinden hesaplanan gergek vergi gideri tespit edilebilmektedir. Boylece finansal raporlarda hem
isletmenin gercek vergi gideri/geliri, hem de gercek donem kari/zarar1 sunulabilmektedir. Ayrica;
ertelenmis vergi raporlamasiyla, donemin vergi matrahina dahil edilmemis, ancak gelecek donemlerde
vergi matrahi lizerinde etkili olabilecek gegici vergisel farkliliklarin izleyen donemlerde isletme
iizerinde olusturmasi muhtemel vergi indirimi ya da miikellefiyeti konusunda finansal tablo
kullanicilarina 6n bilgi de saglanabilmektedir.

5.2.8. Maddi Duran Varliklarin Sunulma Esaslari

MSUGT’da maddi duran varliklar edinme maliyeti ile muhasebelestirilmektedir (VUK,
Madde 269; 273). Ancak TFRS’den bazi kalemler maliyet bedeline katilmayabilir veya kismen
katilabilir. Ornegin maddi duran varligm kullamima hazir hale getirilene kadar yapilan test iiretiminin
maliyeti TFRS’de maliyet bedeline dahil edilirken MSUGT’ da bdyle bir uygulama bulunmamaktadir
(TMS 16, Md. 17). Bunun yam sira vadeli kosullarda edinilen bir maddi duran varligm edinimi
sirasinda olusan vade farki maddi duran varliin maliyetine TFRS i¢in dahil edilmemektedir.
MSUGT’da ise bdyle bir hesaplama ve ayrim bulunmamaktadir (TMS 16, Md. 23).

TDMS’de amortisman ayrilmasia yonelik yontemler tanimlanmigtir (VUK, Md. 321). Fakat
vergi kanunlar1 acisindan yapilan diizenlemelerde vergi denetimi agisindan bakildiginda amortisman
ayrilmasiyla ilgili zorunluluk getirilmedigi icin isletmelerin bir kismi amortisman ayirmamaktadir.
Fakat TFRS’de ise amortisman islemi zorunludur (TMS16, Md. 43). Isletmelerin zorunlu olarak
amortisman islemi uygulamasi, isletmenin gercek durumunu goérme, varliklarin gercek durumunu
gbérme ve isletmenin oldugundan daha gii¢lii goriinmesine engel olma konusunda fayda saglamaktadir.
Ciinkii amortisman ayirmamak kar yiliksek gostererek isletme aktifinin oldugundan daha giiglii
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gostermesine zemin hazirlayabilmektedir. TFRS ile bu durumun Oniine gecilerek gercege uygun
sunum saglanmaktadir.

5.2.9. Devlet Tesvikleri Sunum Esaslart

TMS 20°de devlet tesvikleri genis bir ¢ercevede ele alinmis, sermaye ve gelir yaklagimlari ile
muhasebelestirme secenekleri sunulmustur (TMS 20, Md. 13). Sermaye yaklasimina gore varliktan
indirim yontemi, gelir yaklasiminda ise ertelenmis gelir ve dogrudan gelir kaydetme ydntemleri
belirtilmistir. MSUGT da devlet tesviklerinin muhasebelestirilmesi ile ilgili hiikiim bulunmamaktadir.
Yalnizca ihracat tegvikleri ile ilgili hesaplar tammmlanmstir.

5.2.10. Kur Degisimleri Ile Ilgili Sunulma Esaslart

Degerleme konusunda ise VUK kur degerinin belirlenmesini Hazine ve Maliye Bakanligi’na
birakmaktadir (VUK, Md. 280). Hazine ve Maliye Bakanligi, TCMB efektif alig kurlarindan
yararlanilmasi gerektigini ifade etmektedir. Ayrica VUK’da parasal ve parasal olmayan kalem ayrimi
yoktur. Yabanci paralarin degerlemesi esas alinmaktadir. Bu cergevede yabanci paralar ile yabanci
para cinsinden alacak ile borglar degerlenebilmektedir. TMS 21°de ise yabanci para donem sonu
cevrimi tiim parasal kalemler i¢in zorunludur. Cevrim gecerli para birimine yapilmaktadir. Parasal
olmayan kalemlerde ise deger tespiti yapildig1 (stoklarda net gerceklesebilir deger, maddi ve maddi
olmayan duran varliklarda yeniden degerleme gibi) durumda degerlemenin yapildig: tarihteki kur ile
degerleme yapilmaktadir (TMS 21, Md. 39).

5.2.11. Borgclanma Maliyetleri Sunum Esaslari

TMS 23°de 0Ozellikli varlik tanimina uyan varliklarin bor¢lanma maliyetleri varlik esas
itibariyle tamamlanana kadar aktiflestirilmektedir (TMS 23, Md. 8, 22). MSUGT’da ise borglanma
maliyetleri varhigin elde edildigi faaliyet doneminin sonuna kadar aktiflestirilmektedir. Elde edildigi
yildan sonra olusan bor¢lanma maliyetlerinin aktiflestirilmesi ise ihtiyaridir (VUK, 163-238 Sayil
Genel Tebligi).

5.2.12. Iligkili Taraf Actklamalart Sunum Esaslari

Finansal tablo diizenleyen isletmeyle baglantili kisi veya isletmelere, TMS 24 standardinda,
iliskili taraf adi verilmektedir (TMS 24, Md. 9). MSUGT da ise iligkili taraf tanim1 yer almamaktadir.
Dolayisiyla grup sirketlerinin kendi istekleri ile konsolidasyon uygulamalari durumunda grup ici ve
grup dist alacak ve borglarin finansal tablo kullanicilarina agiklanmast MSUGT ile hiikme
baglanmamigtir. TMS 24 ise hangi isletmelerin iligkili taraf oldugunu ve bunlarin gerek finansal
durum tablosunda nasil sunulacagini ve gerek dipnot aciklamalarinin neler olmasi gerektigini
acgiklamaktadir.

5.2.13. Bireysel Finansal Tablo Sunum Esaslari

TMS 27 Bireysel Finansal Tablolar standardina gore istiraki, is ortakligi veya bagh ortaklig
bulunan isletmelerin bireysel finansal tablo sunmalar1 istege baglidir. Raporlayan isletme sunmak
isterlerse istirak, is ortakligi ve bagli ortakliklarin1 gergege uygun deger, 6zkaynak yontemi veya
maliyet bedeli ile bireysel (miinferit) finansal tablolarinda sunabilmektedir (TMS 27, Md. 4).
MSUGT’da konsolide finansal tablo sunumu ele alinmadig1 i¢in bireysel finansal tablo sunumundan
da bahsedilmemektedir. MSUGT’da bagli ortakligi ve istiraki olan bir isletme bilangosunda bu
yatirimlarini maliyet bedeli ile sunabilmektedir.

5.2.14. Istirak ve Is Ortakligi Yatirimlarimin Sunulma Esaslart

TMS 28’e gore, bir isletmenin dogrudan ya da dolayli olarak yatirim yapilan isletmenin oy
hakkinin yiizde yirmi ve fazlasini elinde tutmasi durumunda, ilgili isletmenin 6nemli etkisinin oldugu
varsayllmaktadir (TMS 28, Md. 5). MSUGT’da %10 ile %50 arasinda oy hakki veya yonetime katilma
hakk: olusturan hisse senetleri istirak olarak nitelendirilmektedir (1 Sira No’lu MSUGT, Béliim 5).
Ayrica MSUGT’da  o6nemli etki tanmimi olmamakla birlikte istirakler maliyet bedeli ile
kaydedilmektedir. Sonraki 6lglimlerde de maliyet bedeli korunmaktadir. TMS 28’de ise istiraklerin ve
is ortakliklarinin ilk kayd: edinme maliyeti ile yapilmakla birlikte konsolide sunumda sonraki
Ol¢limlerde 6zkaynak yonteminden yararlanilmaktadir (TMS 28, Md. 16). Boylelikle, yatirimlarin
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degerleri her raporlama dénemi sonunda s6z konusu yatirimlardan elde edilen getiriler ile baglantili
olarak revize edilmektedir.

5.2.15. Varhiklardaki Deger Diigiikliigii Sunumu

TMS 36’da deger diistikliigii gostergesi bulunan varliklarla (veya nakit yaratan birimlerle)
ilgili bir gosterge bulunmas1 durumunda geri kazanilabilir deger hesaplanmakta (deger diisiikliigii testi
yapilir) ve buna gore deger diisiikliigii kaydedilebilmektedir. MSUGT da varliklarin deger diistikliigii
amortisman uygulamasi ile ele alinmaktadir. Maliye Bakanlii’nca belirlenen oranlarda fevkalade
amortisman ayrilabilmektedir (VUK, Madde 317). Serefiye de TMS 36’ya gore her yil deger
diisiikliigii agisindan teste tabi tutulmalidir (TMS 36, Md. 113). Ancak MSUGT’da serefiye 5 yilda
itfa edilmelidir (1 Sira No’lu MSUGT, Béliim 5). Dolayisiyla TFRS raporlarinda serefiye, gelecekte
fayda beklendigi 6lgiide finansal durum tablosunda raporlanmaya devam edilecektir. Aktif degerinin
korunabilmesi adina TFRS raporlamasinin deger diisiikliigli konusunda MSUGT raporlamasina
kiyasla daha hassas davrandigi goriilmektedir.

5.2.16. Yiikiimliilitk Karsiiklarinin Sunum Esaslart

TFRS raporlamast MSUGT raporlamasina kiyasla igeriginde daha fazla tahmin
barindirabilmektedir. TFRS’de gelecek donemlerde ortaya ¢ikabilecek ve kaginilmasi miimkiin
olmayacak baz1 yiikiimliilikklerle ilgili olarak finansal durum tablosunda karsili ayrilmasi istenirken,
MSUGT’un bu konuda daha muhafazakar bir yaklagima sahip oldugu goriilmektedir. Ayrica, MSUGT
raporlamas1 VUK ile birlikte diisiiniildiigiinde, vergi matrahinin tespiti 6n plana ¢iktig1 i¢in cari
donemde vergi matrahindan indirilmesi miimkiin olmayan tahminlere dayali giderler (dava karsiliklari,
garanti karsiliklari, kidem tazminati karsiliklar1 vb.) genellikle dikkate alinmamakta ve finansal
raporlar gelecekle ilgili belirsizlikleri gostermekten uzak hale gelmektedir.

MSUGTa gore karsiliklar muhasebelestirilirken, VUK karsilik giderlerinin vergi matrahindan
indirilmesine izin vermemektedir. TFRS’de ise karsilik tutarinin en gergekei tahmini yapildiktan sonra
kayitlara yansitilmakta ve TFRS kari bundan etkilenmektedir. Ornegin dava karsiliklari, garanti
karsiliklart gibi karsilik tutarlari her raporlama déneminde bir muhasebe tahmini olarak finansal
durum tablosunda yer almaktadir. Benzer sekilde TFRS’de kidem tazminatinin aktiieryal hesaplama
ile belirlenip finansal raporlarda yer verilmesini 6nerilirken, VUK un vergi odakli yaklasimi nedeniyle
vergi raporlarinda kidem tazminati ancak 6dendigi zaman gider olarak kaydedilmektedir (Sen ve
Ozbirecikli, 2018: 477).

5.2.17. Maddi Olmayan Duran Varliklarin Sunulma Esaslart

TMS 38’de isletmede gelistirilen maddi olmayan duran varliklar sayet belirlenebilirse ve
aktiflestirme kosullarin1 karsiliyorsa maddi olmayan duran varlik seklinde kaydedilmektedir.
Aktiflestirilen bir maddi olmayan duran varlik i¢in sonraki dl¢limde maliyet modeli ya da yeniden
degerleme modelinden yararlanilabilmektedir. MSUGT’da ise aktiflestirme isletmenin tercihine
birakilmistir. Sayet aktiflestirme yapilirsa 5 yilda itfa gerceklestirilmektedir (1 Sira No’lu MSUGT,
Bolim 5).

TMS 38’de maddi olmayan duran varlik edinme yollarindan bir digeri isletme birlesmesidir.
Birlesme durumunda edinilen isletmenin maddi olmayan duran varliklarinin muhasebelestirilebilmesi
icin giiglii varsayimlar sunmaktadir (TMS 38, Md. 33). MSUGT’da ise edinilen isletmenin
raporlayamadig1 maddi olmayan duran varliklar raporlayan isletme tarafindan konsolide sunumda bile
olsa ayr1 olarak raporlanamamaktadir.

5.2.18. Yatirrm Amach Gayrimenkullerin Sunulma Esaslart

TFRS’de bir gayrimenkul sahibi tarafindan kullanilmiyorsa ve gerekli kosullar1 sagliyorsa
yatirim amagli gayrimenkul olarak siniflandirtlir (TMS 40, Md. 7). Burada 6ziin Onceligi esastir.
Varliktan kullanim disinda kira geliri veya sermaye kazanci ile fayda saglanmasi esastir (TMS 40, Md.
5). MSUGT’da yatirnm amagli gayrimenkuller i¢in tanimlama bulunmamaktadir. Yatirnrm amagli
ayrimi olmaksizin MSUGT’da gayrimenkuller maddi duran varliktir ve maliyet bedeli ile
Ol¢iilmektedir (VUK, Md. 269). TMS 40’da ise yatirim amacli gayrimenkullerin sonraki 6l¢iimii igin
maliyet bedelinin yani sira gercege uygun deger yonteminden de yararlanilabilmektedir. Boylelikle,
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TFRS’de yatirim amagli gayrimenkul olarak tanimlanan varliklarin cari deger ile sunumu olanakli hale
gelmekte ve bu durum finansal tablolarin gergcege uygun sunumu agisindan faydali olarak
gorlilmektedir.

5.2.19. Tarimsal Faaliyetlerle Ilgili Sunum Esaslart

TMS 41°de 6l¢iim esas1 gercege uygun degerdir (TMS 41, Md. 12). Yalnizca gercege uygun
degerin Olgiilemedigi durumlarda maliyet yonteminden yararlanilabilmektedir. Ancak en gec hasat
zamaninda tarimsal {irlinlerin, satis maliyetleri diisiilmiis gercege uygun degerleri ile Olgiilmesi
gerekmektedir. Tarimsal {iiriinler VUK’da maliyet bedeli ile Olciilmektedir. MSUGT da tarimsal
faaliyetlerle ilgili herhangi bir hiikkiim ve siniflandirma bulunmamaktadir. Yalnizca VUK’da maliyet
bedeli, ol¢iilememesi durumunda emsal bedeli esas alinmaktadir (VUK, Md. 277). Ayrica, MSUGT
bilangosunda ve TDHP’da canli varliklarin ayr olarak sunulabilecegi bir kalem yer almamaktadir.

5.2.20. Hisse Bazli Odemelerin Sunulma Esaslart

Standart setinde yer alan TFRS 2 Hisse Bazli Odemeler standardinda dzkaynaktan karsilanan,
nakit sekilde 6demesi yapilan ve nakit alternatifli hisse bazli 6denmesi cesitleri yer almaktadir (TFRS
2, Md. 2). MSUGT’da ve VUK’da hisse bazli 6deme ile ilgili herhangi bir tanimlama
bulunmamaktadir.

5.2.21. Isletme Birlesmelerinin Sunum Esaslart

TFRS 3’de iizerinde kontrol giicii elde edilen isletme ile ilgili satin almalar1 bu kapsamdadir.
Burada hesaplanan serefiye ise yalnizca konsolide finansal tablolarda sunulmakta ve itfa
edilmemektedir. TMS 36’da bahsedildigi iizere serefiye her yil diizenli olarak deger diisiikliigii testine
tabi tutulmaktadir. Ayrica TFRS 3’e gore satin alma yontemi agsamali olarak uygulanmaktadir. Buna
gore kontrol giicli olmayan paylar da muhasebelestirilmelidir. VUK’a gore isletme birlesmesi bir
isletmenin digerini devralmasi ile (%100’iinii) ger¢eklesmektedir. MSUGT da isletme birlesmesi
sirasinda olusan serefiye, devralinan isletmenin net varliklarinin rayi¢c bedeli ile 6denen tutar
arasindaki fark olarak ifade edilmektedir (1 Sira No’lu MSUGT, Bo6lim 5).

5.2.22. Satis Amach Duran Varliklarin ve Durdurulan Faaliyetlerin Sunum Esaslari

TFRS 5’¢ gore finansal durum tablosunda gerekli kosullari saglayan duran varliklar satig
amacghi duran varlik seklinde donen varliklar arasinda smiflandirilabilir. Yine TFRS 5’e gore
durdurulan faaliyet niteligindeki satis amaglt duran varliklarin donem sonu degerleme ve satis islemi
sonucunda meydana gelen kar/zarar tutarlar1 kar/zarar tablosunda ayri olarak (durulan faaliyetler kar
veya zarar1) sunulur (TFRS 5, Md. 1). MSUGT’a gore ise satis amagli duran varlik seklinde
smiflandirma ve yine TFRS 5 geregi olan siirdiiriilen-durdurulan faaliyet ayrimi yer almamaktadir.

5.2.23. Faaliyet Béliimlerinin Sunum Esaslar:

TFRS’ye gore isletmenin belirlenen limitler dahilinde olan faaliyet bolimleri ayri birer
faaliyet boliimii olarak siniflandirilmalidir (TFRS 8, Md. 1). MSUGT da faaliyet boliimleri ile ilgili
tanimlama bulunmamaktadir.

5.2.24. Finansal Araclarin Sunum Esaslart

MSUGT’da menkul kiymetler igin (ve istiraklerle bagh ortakliklar i¢in) deger diistikliigii
karsiligi degerdeki siirekli ve dnemli bir azalig sonucunda ayrilmaktadir. VUK burada alis bedeli ile
raporlama yoniinde kisitlama getirdigi icin deger diisiikligii ile ilgili uygulama yapilmamaktadir
(VUK, Madde 279). Yapilsa bile tutar donemin vergi matrahindan indirilememektedir. Alacaklar
icinse VUK un baz1 diizenlemeleri bulunmaktadir. Isletmeler dava ve icra diizeyindeki alacaklari,
yasal olarak gerekli sekilde talep edilmesine ragmen 6demesini alamadig1 durumlarda, dava i¢in kii¢iik
miktarlar olan s6z konusu bu durumlar i¢in deger dusiikliigii karsilig1 ayrilmaktadir. TFRS 9°da ise
finansal varliklar i¢in deger diisiikliigii beklenen kredi zarar1 esasiyla (gergege uygun degerin degisimi
kar veya zarar tablosunda siniflandirilanlar hari¢) 6l¢iilmektedir (TFRS 9, Md. 5). Bu da gelecege
doniik bir projeksiyon sunmaktadir.

5.2.25. Konsolide Finansal Tablolar Sunum Esaslar
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TFRS 10’a gore kontrol dogrudan veya dolayli olarak gerceklesebilmektedir. Dogrudan
kontrol, sahip olunan oy haklarinin %50’nin {izerinde olmasiyla; dolayli kontrol ise oy hakkinin
%350’nin altinda olsa bile sdzlesme vb. unsurlar veya baska bir ortaklik vasitasiyla etkinin olugmasi vb.
sebebiyle olusmaktadir (TFRS 10, Md. B38). MSUGT’a gore ise bagl ortaklik sermaye veya oy
hakkinin %350’sinden fazlasinin elde edilmesi seklinde gerceklesmektedir (1 Sira No’lu MSUGT,
Boliim 5). MSUGT da bagli ortakliklar tipki hisse senetleri gibi ele alinmaktadir. Kontrol kavrami ve
dolayistyla konsolidasyon uygulamasi yer almamaktadir. TFRS 10 ise iizerinde kontrol giicii bulunan
isletmelerin konsolide edilerek sunulmasini zorunlu tutmaktadir (TFRS 10, Par. 4). Boylelikle, grubu
kontrol eden isletmenin (raporlayan isletmenin) grup performansina iliskin sunumu finansal tablo
kullanicilarinin goriisiine sunulabilmektedir.

5.2.26. Gercege Uygun Deger Olgiimii Sunum Esaslart

TFRS seti igerisinde birgok yerde gercege uygun deger oOlglimiinden yararlanilmaktadir.
Ornegin yatirrm amagcli gayrimenkuller, tarimsal faaliyetler, finansal araglar vb. bunlara érnek olarak
verilebilir. Bu nedenle gerek degerleme olciileri ve gerekse gercege uygun deger hiyerarsisini standart
icerisinde agiklanmaktadir. MSUGT da ise bir¢ok yerde maliyet bedeli esas alinmakla birlikte maliyet
bedelinin tespit edilemedigi durumlar igin emsal bedel tespiti yapilmaktadir. VUK’a gore borsada
islem goren yabanci paralar, tahviller vb. ise maliyet bedeli ile degil rayi¢ bedel ile Olciilmektedir
(VUK, Madde 277). Bunun disinda VUK hiikiimlerinde gergege uygun deger ile ilgili bir belirleme
bulunmamaktadir. MSUGT raporlamasinin tarihi maliyet esasina yonelik bu uygulama bigimi, finansal
raporlardan yararlanildig: tarihteki bilgilerin giincelligi konusunda bir¢ok finansal tablo kullanicisi
iizerinde endiseye neden olmaktadir.

5.2.27. Miisteri Sozlesmelerinden Hasllatin Sunum Esaslart

TFRS’de mal ve hizmetlerin satisinda vadeli kosullarin bulunmasi halinde vade farklarinin
etkin faiz yontemiyle ayristirilmasi gerekliliktir (TFRS 15, Md. 60). Ancak, TFRS 15°de belirtilen
kolaylastirict uygulamadan yararlanilmasi durumunda vadeli satislar i¢in vade siiresinin bir yildan az
olmasi kosulu ile vade farklari ayristirilmamaktadir (TFRS 15, Md. 63). MSUGT uygulamalar1 ve
VUK diizenlemesi incelendiginde ise s6z konusu uygulamaya dair herhangi bilgiye ulasilamamustir.

Hizmet sunumunda ise VUK hizmetin ifasi halinde hasilatin muhasebelestirilmesine
(faturalandirilarak) izin vermektedir (VUK, Madde 229). insa sozlesmelerinde ise MSUGT
tamamlanmig sozlesme yaklasimi ile toplam hak edisin sdzlesmenin sonunda hasilat olarak
muhasebelestirilmesine izin vermektedir. insa tamamlanana kadar biriken hasilat 350 kodlu hesapta
izlenmektedir. TFRS 15’de ise hizmet sunumlar1 ve insa sozlesmeleri i¢in gerceklestirilen edimin
zamana yayili bir bicimde ne Ol¢iide gergeklestirildigini belirleyebilmek i¢in girdi veya c¢ikti
yontemlerinden yararlanilmaktadir (TFRS 15, Md. 41).

5.2.28. Kiralamalarin Sunulma Esaslar:

Finansal kiralama konusundaki kiracinin ilk muhasebelestirme ve donem sonu Ol¢iim
hiikiimleri agisindan VUK ve TFRS agisindan farklilik bulunmaktadir. VUK ilk muhasebelestirmede
kira ddemelerinin bugiinkii degeri ile kiralanan varligin rayi¢ bedelinden diisiik olanini esas almakta
iken TFRS 16 maliyet bedeli ile 6lgiimii esas almaktadir (TFRS 16, Md. 23). Sonraki olglimde ise
VUK’a gore hak olarak siniflandirilan varlik itfaya tabi tutulmakta, TFRS’de ise ilgili varlik siifi
icerisinde raporlanabilen kullanim hakki varligi s6z konusu varlik smifinin dénem sonu Slgiim
hiikiimlerine tabi tutulabilmektedir (TFRS 16, Md. 29).

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Tarihsel silirecte muhasebenin giiniimiize kadar kaydettigi gelismeleri ortaya koymak ve
bugiiniin gecerli finansal raporlama dili olan IFRS raporlamasimnin ne gibi sorunlara ¢dziim olmak
maksadiyla kullanildigin1 belirlemeyi amaglayan ¢alismada, Tirkiye’deki IFRS uygulamasi olan
TFRS setinin muhasebe ve raporlama uygulamalarina sagladigi katkilarin belirlenebilmesi iizerinde
durulmustur. Calisma ile MSUGT raporlamasimin giiniimiizde karsilagilan bircok muhasebe
uygulamasma cevap verme konusunda onemli eksiklikleri bulundugu agik¢a ortaya konulmustur.
Ayrica, MSUGT’da yer almayan degerlemeyle ilgili hiikiimlerin genellikle VUK ile karsilantyor

116



Isik TEK

Yalova Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 13(1), 101-121 Erkan OZTURK

olmasina karsin, TFRS hiikiimlerinin VUK hiikiimlerinden bagimsiz bir sekilde ele alintyor olmasi
sayesinde, TFRS raporlamasi ile vergi amacindan uzak, gercege uygun bir sunum ortaya
konulabilmesi miimkiin olabilmektedir.

TDMS’de yer almayan bazi TFRS uygulamalari; hisse bazli 6demelerin sunulma esaslari,
tarimsal faaliyetler, yatinm amacl gayrimenkuller, devlet tesviklerinin muhasebelestirilmesi,
ertelenmis vergi raporlamasi, raporlama doneminden sonraki olaylar, faaliyet boliimlerinin sunum
esaslar1 seklindedir. Bu konularda MSUGT ve VUK’da herhangi bir hiikiim bulunmamasi,
uygulayicilarin benzer olaylar igin birbirinden farkli raporlar hazirlayabilmesine neden olmaktadir.
Tekdiizen konusundaki bu yetersizlik farkh isletmelere ait MSUGT raporlarinin karsilagtirilabilirligine
de zarar vermektedir.

TDMS ile TFRS uygulamalari arasindaki farkliliklarin azaltilmasi vergi mevzuatinin
muhasebe uygulamalar1 {izerindeki etkisinin azaltilmasina bagli oldugu goriilmektedir. Bu konu
muhasebe diizenleyiciler i¢in dnceliklidir. Bu sebeple gercege uygun sunumu saglamak icin vergi
raporlamasinin disinda TFRS raporlamasi da zorunlu hale getirilmistir. TDMS ile TFRS raporlamasi
arasinda degerleme esaslar1 acisindan farkliik bulunmasi sebebiyle iki ayri raporlama
uygulanmaktadir. Fakat finansal bilgi kullanicilart igin isletmelerin finansal tablolarin1 gercege uygun
sekilde sunmas1 gerekmektedir. Vergi mevzuatinda yapilacak degisikliklerle tiim bu uyumsuzluklarin
giderilmesi veya azaltilmasi 6nerilmektedir.
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