Erdélek Kozal, 0., Tiimer, E.T. ve Korkmaz Tiimer, E. (2024). “Sosyal Sermaye ve Biiyiime-Cevre Odiinlesimi: Mikro
ve Makro Etkiler”, Eskisehir Osmangazi Universitesi iiBF Dergisi, 19(1), 245 — 266.

Doi: 10.17153/oguiibf.1357508

Basvuru: 08.09.2023 Kabul: 19.11.2023

Arastirma Makalesi/Research Article

Sosyal Sermaye ve Biiyiime-Cevre Odiinlesimi:

Mikro ve Makro Etkiler
Ozge Erdélek Kozal*
Erol Tirker Tiimer?

Elif Korkmaz Tiimer3

Sosyal Sermaye ve Biiyiime-Cevre Odiinlesimi: Mikro ve
Makro Etkiler

Social Capital and Growth-Environment Trade-Off:
Micro and Macro Effects

0Oz
Bu galisma, sosyal sermayenin, bireylerin blyime-gevre
odinlesimi  konusundaki tutumlarini nasil etkiledigini
sosyo-ekonomik/demografik ve makroekonomik
degiskenleri dikkate alarak analiz etmektedir. 47 tlke igin
Duinya Degerler Arastirmasi (Etap-7, N: 53,155) verilerinin
lojistik regresyon modelleri kullanilarak analiz edildigi
¢alismada, cevre orgitlerine ve gonulli kuruluglara tye
olmanin bireylerin gevreyi 6nceliklendirme olasihgini
artirdigr  bulunmustur. Ayrica sonuglar  kadinlarin,
genglerin, ylksek egitimlilerin ve sol gorusli bireylerin
cevreyi onceliklendirme olasiliklarinin  daha yiiksek
oldugunu; ¢ocuk sahibi olmanin ve kentte yagamanin ise
blytimeyi  onceliklendirme  olasiligini  arttirdigini
gostermektedir. Son olarak, disuk issizlik orani, yiksek
gelir diizeyine ve duslik emisyon oranina sahip Ulkelerde,
bireylerin gevreyi bllyimeye tercih ettikleri bulunmustur.

Abstract

This paper analyzes how social capital affects individuals'
attitudes towards the growth-environment trade-off,
considering socio-economic/demographic and
macroeconomic variables. Logistic regression model
estimations based on World Values Survey (Wave-7, N:
53.155) data for 47 countries show that being a member
of environmental organizations and voluntary
organizations increases the likelihood of prioritizing the
environment. Moreover, the results suggest that women,
young people, those with higher levels of education, and
left-wing individuals are more likely to prioritize the
environment. Conversely, having children and residing in
urban areas are found to increase the likelihood of
prioritizing economic growth. Finally, it is found that
individuals in countries with low unemployment rates,
high-income levels, and low emission rates prefer the
environment over economic growth.
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1. Giris

Ekonomik bliylimenin saglanmasi, ana akim iktisat kuramlari tarafindan zenginlesmenin ve
bireylerin yasam kosullarini iyilestirmenin bir 6n kosulu olarak kabul edilmistir. Nitekim, ikinci
Dinya Savasi sonrasi siirecte izlenen sanayilesme politikalari ve uygulanan kalkinma stratejileri
kiiresel ekonomide biylimenin ivmelenmesine neden olmustur (Jones ve Vollrath, 2013: 12).
Ancak, yasanan bu hizli biiylime siireci bircok sorunu da beraberinde getirmistir. Artan diinya
nufusu ve sanayilegsme basta olmak lizere pek ¢ok alanda gorilen “blyiik hizlanma”, dogal
kaynaklarin hizla tikenmesine ve gevrenin kirlenmesine neden olarak ekolojik duzenin
bozulmasina ve kiiresel ¢apta bir iklim degisikligi siirecine girilmesine yol agmistir. Son yillarda
insan yasami Gzerindeki etkileri giderek daha da hissedilir olmaya baslayan ¢evresel problemler,
sosyal bilimciler, sivil toplum ve politikacilar tarafindan da biliyiime odakli ekonomik
politikalarin giderek artan bicimde sorgulanmasina neden olmustur. Bu tartismalarin bir sonucu
olarak da 1990’li yillarda, ekonomik bliyiimenin saglanmasi ve gevresel tahribat arasindaki
odlnlesimin boyutlari hem ulusal hem de uluslararasi diizeyde en 6nde gelen gilindem
maddelerinden biri olmaya baslamis ve kalkinma stratejilerinin, cevre kirliligi, iklim degisikligi
ve sirdirilebilirlik kavramlari kapsaminda yeniden goézden gecirilmesini hizlandirmistir
(Mishan, 1967; Meadows vd.,1972; Schummacher, 1973; Beckerman, 1992; Raworth, 2019).

Bu gelismelere paralel olarak, ¢evre ve blyime arasindaki iliskinin teorik ve ampirik olarak
incelenmesi, sosyal bilimler literatiriiniin en ¢ok ¢alisilan alanlarindan biri haline gelmis;
blylme ve ¢evre arasindaki iliskiyi ele alan genis ve kapsaml bir literatiir ortaya ¢ikmistir. Bu
calismalar incelendiginde, calismalarin genellikle Glke ya da bdlge diizeyinde makroekonomik
degiskenlere odaklandigl gériilmektedir (Gradus ve Smulders, 1993; Den Butter ve Verbruggen,
1994; Van den Bergh ve Verbruggen, 1999; Kageson, 2012; Lin vd., 2018; Hassan vd., 2019;
Bekun vd., 2021; Liu, vd. 2022). Makro dizeyde buyime, dogal kaynak kullanimi, kentlesme,
kisi basina gelir artigi, ticaret, karbon salinimi, ekolojik ayak izi gibi degiskenlere odaklanan bu
calismalarda, bireylerin blyime ve cevre 6dinlesimi konusundaki tutumlarini belirleyen
faktorler analize dahil edilmemektedir. Ozellikle iklim degisikligi siirecinin bir aciliyet bicimini
aldig1 son vyillarda sivil toplumun iklim degisikligi politikalari Gzerindeki etkileri daha sik
tartismaya baslandigindan, bireylerin iklim degisikligi konusundaki tutumlarinin belirleyicilerine
odaklanan calismalar da artmaya baslamistir. Bu calismalarda, Dinya Degerler Arastirmasi
(WVS)?, Diinya Gallup Anketi (WGP)°, Avrupa Sosyal Taramasi (ESS)® gibi 6rneklem hacmi yiiksek
ve ayni zamanda guvenilir veri kaynaklarinin bu konu ile ilgili birey temelli verileri
toplamaya/yayinlamaya baglamasi 6nemli bir itici glic olmustur. Bu 6nemli veri kaynaklari
Uzerine insa olan literatiirde de c¢alismalarin ¢ogu zaman vyalnizca bireylere 6zgl belirli
demografik ve sosyo-ekonomik 6zellikleri (yas, cinsiyet, egitim durumu, gelir vb.) dikkate aldig
goriilmektedir. Bu da toplumsal faktorlerin, sosyal aglarin ve iliskilerin bireysel tutum ve
davranislar tzerindeki etkilerinin goz ardi edilmesine neden olmaktadir. Ancak sosyal kimlik
kurami, gesitli grup ve kuruluslarla etkilesimde bulunmanin bireylerin tercihlerini dogrudan
etkiledigini, dolayisiyla bu tiir sosyal aglara dahil olan bireylerin ¢evre gibi dayanisma ve empati
gerektiren toplumsal konulari 6nceliklendirme noktasinda daha istekli olduklarini ileri
sirmektedir (Tucker, 1978; Brieger, 2019; Frank vd., 2000; Reese vd., 2015; Smith ve Wiest,
2005). Bu acidan bakildiginda, tercihleri sekillendirmede boylesine kritik bir role sahip olan

4 Diinya Degerler Arastirmasi ile ilgili detayl bilgi icin bkz: https://www.worldvaluessurvey.org/WVSContents.jsp
5> Dlnya Gallup Anketi ile ilgili detayh bilgi igin bkz: https://www.gallup.com/178667/gallup-world-poll-work.aspx
6 Avrupa Sosyal Taramasi ile ilgili detayli bilgi igin bkz: https://www.europeansocialsurvey.org/
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sosyal iliskilerin, ¢evre-blylime o6dinlesimindeki tutumlari nasil etkilediginin genellikle analiz
disinda birakilmasi literatiirde 6nemli bir bosluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yukaridaki tartismalardan yola c¢ikarak, bu calisma sosyal sermaye ve kimligin, bireylerin
cevre-blylime odlnlesimine iliskin tercihlerini nasil sekillendirdigini arastirmaktadir. Bu
kapsamda, sosyo-ekonomik/demografik faktérler ve makroekonomik degiskenler de dikkate
alinarak bireylerin cevre oOrgitleri ve gonilli kuruluglarla olan iliskilerinin gevre-biyime
tercihlerine olan etkisi incelenmektedir. Calismada, Diinya Degerler Arastirmasi’nin (WVS) en
son yayinlanan 7. Etap verileri (2017-2022, Versiyon 5) ikili lojistik regresyon modelleri ile analiz
edilmektedir. Bu galisma, uyguladigl ampirik strateji, kullandigi veri seti ve ortaya koydugu
sonuglar bakimindan sosyal sermaye ve cevre literatlirine bircok farkh agidan katkida
bulunmayl amaglamaktadir. ilk olarak, calisma sosyal sermaye degiskenlerinin yani sira hem
birey temelli hem de makro dizeydeki verileri kullanarak butinlesik bir analiz sunmaktadir. Bu
acidan, literatiirdeki dnceki ¢calismalar ile karsilastirildiginda bireysel tercihlerin belirleyicilerine
iliskin daha kapsamli ve detayli bir analiz sunmaktadir. ikinci olarak, galismada WVS’nin
yayinladigi en giincel verileri kullanilmistir. Analizlerde ele alinan dénem, hem iktisadi bir
durgunlugun izlendigi COVID dénemini hem de iklim aciliyetinin ilan edildigi’ bir siireci
kapsamaktadir. Cevresel sorunlarin daha da 6n plana c¢iktigi ve bunun kiiresel bir ekonomik
durgunluk dalgasiyla kesistigi bu donemde, bireylerin ekonomik o6ncelikler ile c¢evresel
oncelikleri arasindaki tercihlerini belirleyen faktorleri incelemenin sirdurilebilirlik
tartismalarina ve cevresel yonetisim literatliriine dnemli katkilar sunacagi distnilmektedir
(Aktar vd., 2021). Son olarak, arastirmada ortaya konan sonuglar, sosyal sermaye bilesenlerinin
cevre konusundaki tercihler lzerindeki roliine iliskin ampirik bir temel saglamaktadir. Son
yillarda, sosyal iletisim aglarinin, toplumsal normlarin ve giivenin gevre ile iligkisini inceleyen
calismalarin artmasina ragmen, grup aidiyetinin blylime-cevre 6diinlesimi tzerindeki etkisi, ya
da bu sirecin temel belirleyicilerinin neler olduguna dair ampirik kanitlarin yetersiz oldugu
gorilmektedir. Bu baglamda, bu galisma sosyal sermaye ve kimlik kuraminin ileri strdGgu
hipotezlere dair sundugu ampirik kanitlar ile énemli bir boslugu doldurarak literatire katki
saglamaktadir.

Calismanin geri kalan kismi su sekilde dizenlenmistir. Giris bolimini takip eden ilk
bélimde konuya iliskin literatiir 6zeti sunulmaktadir. ikinci bélimde, analizlerde kullanilan veri
seti ve model tanitilirken, Gglinci bélimde regresyon modeli tahminlerinden elde edilen
ampirik bulgular paylasiimistir. Son bélimde ise ampirik bulgularin genel degerlendirilmesi
yapilarak ve bu sonuglarin isaret ettigi politika ¢ctkarimlari tartismaya agiimistir.

2. Literatir

Bireylerin ekonomik biylime ve ¢evre 6dinlesimine iliskin tercihlerine etki eden bireysel ve
makroekonomik faktoérleri ele alan oldukga genis bir literatlir bulunmaktadir. Bu literattir temel
olarak g ana baslikta incelenebilir. Bunlardan ilki 1960’h yillarin sonunda gezegensel kisitlarin
ve biylmeyi sinirlayan faktorlerin ele alindigi makro temelli galismalardir. Bu ¢alismalar kisaca,
20. ylzyilin ikinci yarisinda ortaya ¢ikan hizli sanayilesme ve blyime siirecinin gevre ve
kaynaklar Gzerinde olusturdugu baski nedeniyle sirdirilemez oldugunu ortaya koymakta ve
1990°h vyillarda giderek ©6nem kazanan sirdirilebilir kalkinma yaklasimina kilavuzluk

7 iklim aciliyeti bilim insanlari tarafindan iklim degisikligine dair endise verici egilimlerin acil énlem alinmasini gerekli
kildig1 yoniindeki ortak bir anlagsmayi ifade etmektedir. Detayli bilgi igin bkz. Ripple, W. J., Wolf, C., Newsome, T. M.,
Barnard, P., Moomaw, W. R., & Grandcolas, P. (2020). World scientists' warning of a climate emergency. BioScience.
70(1), 8-12.
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etmektedir (Mishan, 1967; Meadows vd.,1972; Hirsch, 1977; Schummacher, 1973; Beckerman,
1992). Ancak bu galismanin amaglari dogrultusunda bu boliimde makro faktorlere odaklanan
ilgili literatlrl detaylandirmak yerine birey temelli faktorleri ele alan iki ana yaklasim Gzerinde
durulacaktir. Bu iki yaklagimdan ilki buyime-gevre 6diinlesiminde bireylerin tutumlarina iligkin
sosyo-ekonomik ve demografik faktorleri ele alan teorik ve ampirik literatiirdiir. ikincisi ise
kisilerin gevreye iliskin tutumlarinin sosyal aglar ve etkilesimler tarafindan sekillendigini 6ne
slren sosyal sermaye literatlirdir.

Sosyo-Ekonomik ve Demografik Faktérlere iliskin Literatiir

Literatlirde, bireylerin buyime-gcevre 6dunlesimindeki tutumlarini ekonomik ve demografik
degiskenlere odaklanarak inceleyen galismalarda, yas, egitim durumu, politik goris, yerlesim
yeri, cinsiyet, gelir, sosyal sinif gibi temel degiskenler kullaniimaktadir. Ancak konuya bir biitiin
olarak bakildiginda, bireylerin gesitli konularla ilgili degerler kiimesinin nasil olustugu ve
degistigi tartismalarinin, deger degisim teorileri kapsaminda ele alindigi gérilmektedir. Bu
alandaki en 6nemli ¢alismalarin basinda Inglehart’in (1977, 1995) calismalari gelmektedir.
Inglehart (1977, 1995), gelismis toplumlarda kisilerin bireysel 6zgurlikler, yasam kalitesi ve
gevrenin korunmasi gibi degerlere iliskin kaygilara sahip olabilmesi igin dncelikle giivenlik,
barinma ve temel yasam standartlariile ilgili “materyalist” endiselerden uzaklagmasi gerektigini
savunmaktadir. Buna gore, ekonomik degerler karsisinda g¢evrenin korunmasinin
onceliklendirilmesi ancak “post-materyalist” evreye gegebilmis bireylerde ya da topluluklarda
s6z konusu olabilmektedir. Bu agidan bakildiginda, Inglehart’in (1977) yaklasimi Maslow’un
ihtiyaclar hiyerarsisinde tanimladigi (1973[1943]) asamalara paralel bir yapiya sahiptir. Cankd,
bilindigi lizere Maslow’a gore insan ihtiyaclari piramidinin en alt basamaklarinda beslenme,
barinma ve glvenlik gibi temel ihtiyaclar bulunurken, piramidin Ust basamaklarina dogru
¢ikildikga kisinin deger gorme ihtiyaci ve kendini gerceklestirmesi gibi post-materyalistik
arayislar/ihtiyaglar 6n plana ¢ikmaktadir. Bu baglamda, cevre ile ilgili kaygilarin da ancak ilk
basamaklarda yer alan fiziksel ve giivenlige dair ihtiyaglar saglandiktan sonraki asamalarda
ortaya ¢tkmasi beklenmektedir.

Literatlirde, bu teorik yaklasimi ve varsayimlarini konu alan gesitli ampirik ¢alismalar
bulunmaktadir. Inglehart’in (1977) 6ncu galismasi, Avrupa Topluluk Arastirmasi (European
Community Survey) verilerini kullanarak gevresel farkindahgin ve duyarliligin yas, is durumu,
siyasi gorls gibi temel faktorlere gore degisebilecegini, ancak bu birey temelli farkhliklarin
sadece (lkeler belirli bir gelismislik seviyesini yakaladiktan sonra gozlemlenebilecegini
gostermektedir. Benzer sekilde Abramson ve Inglehart’da (1994) yaptiklari ampirik calismada,
kisi basina diisen milli gelir ile post-materyalistik degerler arasinda yiksek bir korelasyon tespit
etmislerdir. Daha giincel bir ¢alismada ise Franzen ve Meyer (2010), gelir diizeyi arttikca
insanlarin ¢evresel konulara daha fazla ilgi gosterme egiliminde oldugunu belirtmektedir.
Ekonomik kosullarin, post-materyalistik degerlere bu dogrudan etkilerinin yani sira dolayh
etkilerini inceleyen bazi ¢alismalar da bulunmaktadir. Ornegin, Wroe (2015) ekonomik agidan
glivencesiz bireylerin siyasi gliven diizeylerinin daha disik oldugunu, bunun da hikiimetlerin
ortaya koydugu vyesil politikalari kabul etme ve destekleme konusunda isteksizlige neden
oldugunu vurgulamaktadir. Kayser ve Grafstrom (2016) ile Abu-Chadi ve Kayser (2017) ise,
se¢menlerin  ekonomik kosullara bagh olarak farkli politik konulara oncelik verdigini
gostermektedir. Bu calismalar, ekonomik durgunluk yasandiginda, se¢menlerin genellikle
issizlik 6denekleri ve vergi indirimleri gibi hizli sonug veren ve maddi faydalari odagina alan
konulara 6ncelik verme egiliminde olduklarini; ¢evre koruma gibi uzun vadeli ve maddi olmayan
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faydalari olan konulara iliskin desteklerinin ise azaldigini ortaya koymaktadir. Buna gore, cevre
ve g¢evrenin korunmasi gibi konular vatandaslar tarafindan bir tir "liks mal" olarak
degerlendirilmektedir.

Gelir ve ¢evrenin korunmasini biyimeye tercih etme arasindaki pozitif korelasyonu, ya da
cevrenin liks bir mal olarak ele alinabilecegi gorusiini desteklemeyen bulgulara ulasan
calismalar da mevcuttur. Ornegin, Brechin ve Kempton (1994) ile Dunlap ve Mertig (1997) kisi
basina disen gelir ile gevresel farkindalik ve gevre icin duyulan endise arasinda ters yonli bir
iliski oldugunu tespit etmislerdir. Bu iki ¢alisma, 6zellikle sanayilesmemis bolgelerde gevreye
iliskin onceliklerin ve cevresel farkindahgin giderek artmasinin Inglehart’in post-materyalist
degerler yaklasimi ile uyusmadigini vurgulamaktadir. Dahasi, bu bulgular dnceki ¢alismalarda
one sirilen gevrenin bir “liks mal” oldugu argiimani ile de gelismektedir (Martinez-Alier, 1995;
Kayser ve Grafstrom, 2016; Abu-Chadi ve Kayser, 2017). Ayni dogrultuda, ekonomik kalkinma
ve cevresel endisenin mikro ve makro belirleyicilerini ele aldiklari ¢alismada Givens ve
Jorgensen (2011) de, ulusal refah dizeyi artisinin gevresel endise ile negatif iliskili oldugunu
bulmustur.

Bu alanda yapilan en gincel galismalardan birinde ise Escario vd. (2022), COVID-19
donemindeki Avrobarometre (Eurobarameter) verilerini kullanarak bireylerin ¢evresel
tutumlarinin belirleyicilerini analiz etmistir. Calisma, belirli sosyo-demografik 6zelliklere sahip
vatandaslarin (6rnegin, kadinlarin, genglerin ve yaslilarin, daha yiiksek sosyal statiiye sahip ve
ylksek egitimli bireylerin), uzun vadeli alturistik politikalari tercih etmeye daha egilimli
olduklarini ortaya koymaktadir. Bu durum, bu tiir 6zelliklerin daha yiiksek yasam kalitesi, sosyal
aglara daha cok katilim ve daha yiksek etik degerlere sahip olmak ile baglantili olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu gercevede bulgular, ¢evresel endisenin, insanlarin ekonomik bliylime
gibi kisa vadeye odaklanan konularin 6tesini gormelerini saglayan degerlerle iliskili oldugu
hipotezi ile uyumludur (Escario vd., 2020; Meeusen, 2014). Bir baska ¢alismada ise Kenny
(2020), 2008 ekonomik krizinin ¢evre-blyime 6diinlesimi Gzerindeki etkisini WVS (2004-2014)
veri setini kullanarak analiz etmektedir. Birey temelli sosyo-demografik belirleyicilerin yani sira,
temel makro degiskenlerin (issizlik, biyime orani ve kisi basina disen milli gelir) etkilerinin
analiz edildigi bu calismada, issizlik oranindaki artisin ¢cevrenin korunmasinin énceliklendirilmesi
Uzerinde olumsuz bir etkisi oldugu tespit edilmistir. Diger taraftan, blylime orani veya milli
gelirin ise bilylme-gevre o6dinlesimi Uzerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkisi
bulunamamistir. Ozetle, calismada ekonomik krizin bireysel zenginlik ile ¢evrenin
onceliklendirilmesi arasindaki iliskiyi degistirmedigi sonucuna varilmistir. Son olarak, Asai vd.
(2022), OECD ulkelerinde biylme-cevre 6diunlesimine iliskin tercihleri etkileyen faktérleri
inceledikleri ¢calismalarinda, son 40 yilda bireylerin makro diizeyde daha ¢evre yanlisi tutumlar
benimsemedigini ortaya koymuslardir. Dahasi, bireylerin g¢evreyi mi yoksa blylimeyi mi
onceliklendirecegi konusundaki tercihlerinin issizlik gibi donemsel faktérlerden énemli dlglide
etkiledigi sonucuna ulasiimis, issizlik orani ile ¢evrenin biyiime karsisinda 6nceliklendirilmesi
arasinda tiim sosyo-ekonomik gruplarda gicli bir negatif iliski bulunmustur. Ancak, daha az
egitimli veya diistk gelirli bireylerin, digerlerine kiyasla bliylimeyi ¢cevrenin korunmasina tercih
etme olasiliklari daha yiliksek oldugu sonucuna varilmistir. Bu da ekonomik degisimlerin
olumsuz sonuglarina karsi daha kirilgan olan gruplarin, kisa dénemli hedefleri, yani blylmeyi,
daha yiliksek oranda tercih etme egiliminde olduklarina isaret etmektedir. Son olarak Kozal
(2023) Dlinya Degerler Arastirmasi 7. Etap verilerinden hareketle Tirkiye’de blylime-cevre
odunlesimini etkileyen birey temelli belirleyicileri analiz etmis, Tirkiye 6rneklemi igin gevrenin
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bir liks mal olarak kabul edilebilecegi goriistini destekleyici bulgulara ulasmistir. Maddi refah
ve yasam memnuniyeti arttikca, bireylerin c¢evreyi blylime karsisinda onceliklendirme
olasiliklari artmaktadir. Buna ek olarak, ¢alismada referans gruplara kiyasla 60 yasin tzerindeki
bireylerin, yari zamanl ¢alisanlarin ve emeklilerin, kendini dindar olarak tanimlamayanlarin,
yiksek egitimli, daha fazla cocugu olanlarin ve sol ideolojiye sahip olanlarin ekonomik biiytime
yerine ¢evresel korumaya oncelik verme egiliminde olduklari, diger taraftan yerlesim yerine
(kent-kir dikotomisi) veya cinsiyete dayal farkliliklarin ise istatistiksel olarak anlamli olmadig
sonucuna ulasiimistir.

Deger Degisimi ve Sosyal Sermaye Literatiirii

Son yillarda gevre sorunlarinin insan hayati Gzerindeki etkilerinin artig géstermesiyle birlikte
bireylerin gevresel farkindaligini ve c¢evre yanlisi tutumlarini etkileyen faktoérleri inceleyen
¢alismalarin sayisinda da 6nemli bir artis kaydedildigi gorilmektedir. Ancak bu galismalarin
bilylk cogunlugunda sadece bireylerin demografik ve sosyo-ekonomik 6zellikleri ile yasadiklari
tlkelerin makro-ekonomik kosullari analize dahil edilmektedir. Diger taraftan, bireylerin genel
tutum ve davranislarini sekillendiren politik kurum algisini ya da sosyal sermaye bilesenlerini
(gtven, grup katilimi ve kollektif bilinci olusturan diger unsular gibi) ele alan gérece az sayida
¢alisma bulunmaktadir (Tumer vd. 2023; Franzen ve Vogl, 2013; Fairbrother, 2019; Smith ve
Mayer, 2018). Bu galismalarda da genellikle bireyin topluluk, ulus ve diinya gibi daha blyuk
sosyal birimlerle olan kimlik baginin nasil sekillendigi konusu dikkate alinmamaktadir. Oysa
Brieger (2019), bireyin diger sosyal birimlerle iliski bicimlerinin (grup aidiyeti, tlke aidiyeti,
dinya kimligi gibi), Ozellikle grup ici ve/veya gruplar arasi dayanismayr ve empatiyi
giclendirdigini vurgulamaktadir. Bu sebeple, belirli gruplarla iliski icerisinde bulunmanin
bireylerin ¢evre gibi toplumsal konulardaki tutum ve davranislarini sekillendirmede dnemli bir
rol oynamasi beklenmektedir.

Bir bireyin benlik kavrami, sosyal kimligi ve kisisel kimligi olmak Gzere iki boyuttan
olusmaktadir. Bunlardan kisisel kimlik, bireyin yeteneklerini, uzmanlk alanlarini ve karakter
ozelliklerini ifade ederken, sosyal kimlik ise bireyin ait oldugu sosyal grubun lyesi olmasindan
kaynaklanan kimlik duygusunu/6zelliklerini belirtmektedir (Tajfel ve Turner, 1979; Luchtanen
ve Crocker, 1992). Sosyal kimlik kuramina gore bir sosyal grubun lyesi olmak, bireyleri, grubun
yasam kosullarini iyilestiren bir sekilde davranmaya motive etmekte, grubun refahi ve ¢ikarina
hizmet eden eylemlere katilma istegini gliclendirmektedir (Reese vd., 2015). Bir baska ifade ile,
bireyler, politik organizasyonlar, cevre gruplari, yardim kuruluslari gibi cesitli gruplara Gye
olduklarinda cevresel sorunlarin onceliklendirilmesi gibi sosyal konularda da daha aktif bir
tutum sergilemeye yatkin olmaktadirlar (Tucker, 1978; Frank vd., 2000; Smith ve Wiest, 2005).
Yapilan az sayida ¢alisma, gicll bir sosyal kimligin cevresel tahribat ile ilgili duyulan endiseyi
arttirdigina dair ampirik kanitlar sunmaktadir. Ornegin, Fielding vd. (2008) cevresel drgiitlere
tyelik ile daha glicl bir cevreci kimlik ve gevresel aktivizm arasinda pozitif bir iliski bulunduguna
isaret etmektedir. Brieger (2019) ise, sosyal kimligin yaygin oldugu tlkelerde bireylerin gcevreyle
ilgili tutum ve davranislarini belirleyen iki temel etki olduguna isaret etmektedir. Bunlardan ilki,
sosyal kimligin yogun oldugu Ulkelerde kisilerin grup aidiyet diizeyleri diislik olsa dahi ¢cevresel
korumaya destek verme motivasyonlarini yukariya ceken “asansér etkisi”dir. ikincisi ise,
halihazirda kisisel olarak ¢evreyi korumaya istekli olan bireylerin bu tercihleri sosyal gevreleri
tarafindan desteklediginde, daha motive olmalarini saglayan “amplifikator etkisi”dir. Bu
calismada yapilan analizler bireysel ve ulusal dizeyde her iki etkinin de c¢evrenin
onceliklendirilmesi adina 6nemli bir rol oynadigini gdéstermektedir.
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Kisaca 6zetlemek gerekirse, mevcut sosyal sermaye literatlri bireylerin gevre-blyime
odinlesimine iliskin  yaklasiminin  sosyal aglar ve kurduklari iligkiler tarafindan
etkilendigine/belirlendigine isaret etmektedir. Bu kapsamda, sosyal sermayenin en 6nemli
bilesenlerinden olan grup lyeliginin bu tutuma nasil etki ettigi 5nemli bir soru olarak karsimiza
cikmaktadir. Ancak, ilgili literatiir incelendiginde, bireylerin gonilli kuruluslara ve gevresel
gruplara Uyeliklerinin, bliyime ve c¢evreyi onceliklendirme tutumlari (zerindeki etkisinin
kapsamli bir sekilde ele alinmadig ve ampirik kanitlarin yetersiz oldugu gorilmektedir. Bu
sebeple, bu galisma ¢evre-biiyiime 6diinlesimine etki eden birey temelli ve makro diizeydeki
faktorlerin yani sira sosyal kimligin ve sermayenin bu 6dinlesimdeki rolliinu inceleyerek ilgili
literatlre ve politika tartismalarina katki yapmayi amaglamaktadir.

3. Ampirik Analiz
3.1. Veri Seti

Bu ¢alisma temelde, biiyime-cevre 6dinlesimini etkileyen bireysel ve makro dizeydeki
faktorleri analiz etmekte, odak noktasina da bir sosyal sermaye bileseni olarak gonalli
organizasyonlara lyeligi almaktadir. Bu kapsamda, bireylere ait cinsiyet, yas, egitim, is durumu,
refah algisi ve politik goris gibi sosyo-ekonomik ve demografik 6zelliklerin yani sira tlkelerin
milli gelir, issizlik ve emisyon oranlari gibi makroekonomik ve cevresel gostergeleri dikkate
alinmistir. Sosyal kimligin cevrenin 6nceliklendirilmesi tGzerindeki etkisinin incelenebilmesi icin
ise bireylerin cgesitli cevresel orgitlerle ve gonilli kuruluslarla olan iliskilerine ait veriler
kullantmustir.

Blylme-cevre odunlesimini belirleyen faktorlerin analiz edilmesinde, yalnizca ulke
diizeyinde toplulastirilmis makro verilere odaklanmak, teknik olarak yas, cinsiyet, siyasi gords,
cocuk sayisi gibi sosyo-ekonomik ve demografik degiskenlerin tutumlar Gizerindeki etkilerinin
ayristirlmasina olanak tanimamaktadir. Dolayisiyla, daha genis bir 6érnekleme sahip birey
dizeyindeki verilerle yapilan analizler toplulastirilmis verilerin karsilastigi bazi temsil
zorluklarinin Gstesinden gelinebilmesini saglamaktadir. Bu kapsamda, bu ¢alismada hem birey
temelli hem de (lke diizeyindeki veriler kullanilarak, sosyo-ekonomik ve demografik farklarla
beraber, llkelerdeki makro ekonomik goértiniimiin bireysel tercihlere etkisi incelenmistir.

Calismada, WVS'nin en son yayinlanan 7. Etap verileri kullaniimigtir. Bu veri seti 2017-2022
doéneminde yaklasik olarak yiz Glkede uygulanan bireysel anket sonuglarina dayanmaktadir ve
yas, cinsiyet, medeni hal vb. sosyo-demografik 6zellikler ile bireysel degerler ve inanglara iliskin
genis kapsamh bilgiler sunmaktadir (Haerpfer vd., 2022). Bunun yani sira, yapilan anket
bireylerin gevre orgutlerine ve gonilli kuruluslara tyeliklerine iliskin veriler icermekte ve
bdylece sosyal sermayenin c¢evre konusundaki bireysel tercihleri nasil etkiledigine dair
dogrudan bir 6lcim yapilabilmesine olanak saglamaktadir. Ayrica, birey diizeyinde toplanan bu
verilerin disinda her bir etapta llke diizeyinde issizlik, milli gelir, demokrasi seviyesi gibi makro
degiskenler de yer almaktadir. Ozetle, cok genis bir iilke grubu icin hem mikro hem dem makro
diizeyde veriler sunan WVS veri seti bu ¢alismanin temel arastirma sorusunu yanitlamak icin
gerekli verileri sunmaktadir.

WVS veri toplama asamasinda ulusal temsili 6rneklem yontemini kullanmakta ve tim
llkelerde ayni anketi uygulamaktadir. Yapilan anketler igin segilen 6rneklemler 1000 ile 3200
katilimci arasinda degismekte ve s6z konusu 6rneklemler her (ilkenin nifusunu yansitacak
sekilde agirliklandirilmaktadir. Bu nedenle WVS’nin veri toplama big¢imi, popilasyonu temsil
etme glcl ve Ulkeler arasi karsilastirmali analizler yapmaya olanak saglamasi sebebiyle
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givenilir bir mikro veri seti oldugu kabul edilmektedir (Dalton, 2005). Bu ¢alismada kullanilan
veri seti olusturulurken, WVS anketlerinde eksik verisi olan bireyler ve (lkeler ile anketi
tamamlamayan katilimcilar analize dahil edilmemistir. Tum bu kisitlar dikkate alindiginda,
analizde kullanilan veri seti 47 Ulkeden toplam 53,155 katilimciyr kapsamaktadir. Calismada
kullanilan tim degiskenlere iligkin tanimlayici istatistiksel bulgular EK-1’de sunulmustur.

Daha 6nce de bahsedildigi lizere, calismanin temel amaci, sosyal sermaye degiskenleri ile
buyime-cevre 0Odlnlesimi arasindaki iliskiyi analiz etmektir. Bu ama¢ dogrultusunda
olusturulan regresyon modelinde bagimli degisken olarak blylime-gevre 6diinlesimini 6lgen bir
ikili degisken kullanilmistir. Bagimh degiskenin dl¢lilmesinde kullanilan anket sorusu su sekilde
ifade edilmektedir:

insanlarin cevre ve ekonomik biiyiime konusunu tartisirken beyan ettikleri bu iki
goriisten hangisi kendi gérisiiniize daha yakin gelmektedir?

A. Ekonomik biiyiimenin yavaslamasina ve bazi is kayiplarinin yasanmasina neden olsa
bile gevrenin korunmasina éncelik verilmeli.

B. Cevre kismen zarar gérse bile ekonomik biiyiime ve yeni is yaratma éncelikli olmali.

Bagimli degisken, ekonomik blylmeyi tercih eden bireyler icin 0, ¢evrenin korunmasini
tercih eden bireyler icin ise 1 degerini almaktadir. Modelde kullanilan bagimsiz degiskenler ise
lic gruba ayrilmaktadir. ilk grup, bireylerin sosyodemografik 6zelliklerini élcen cinsiyet, yas,
egitim, cocuk sahipligi, istihdam durumu, maddi refah, yerlesim vyeri ve siyasi gorus
degiskenlerinden olusmaktadir. Modelde kullanilan CINSIYET degiskeni ikili bir degisken olarak
olusturulmustur ve baz grup olarak erkek kategorisi secilmistir. Veri setindeki katimcilarin
cinsiyet dagilimlari incelendiginde %49’unun erkek ve %51’inin kadin oldugu gériilmektedir. Bu
degisken cevre-bliylime 6dinlesimi bakimindan cinsiyetler arasi bir farklilik olup olmadiginin
tespit edilebilmesi amaciyla modele dahil edilmistir. Analizdeki YAS degiskeni ise katilimcilarin
yil cinsinden vaslarini ifade etmektedir. Orneklemdeki bireylerin yaslari 16 ile 103 arasinda
degismekte ve yas ortalamasi 43 (SD=16,48) olarak karsimiza ¢citkmaktadir. Bu degisken cevreyi
onceliklendirme konusunda jenerasyon farkinin etkisini kontrol etmek amaciyla kullaniimistir.
Analize dahil edilen bir diger sosyo-demografik degisken olan EGITiM degiskeni t¢ farkli
kategoriden olugsmaktadir. Bu kategorik degisken, bireylerin egitim seviyesi ilkogretim diizeyi
veya altinda ise 0, ortaokul-lise diizeyinde ise 1 ve yiksekogretim (liniversite/lisansisti)
diizeyinde ise 2 degerini almaktadir. Teorik olarak bireylerin egitim dlzeyi arttikca ¢evrenin
korunmasini tercih etme olasiliklarinin artmasi beklenmektedir, dolayisiyla EGiTiM degiskeninin
bagimli degisken lizerinde pozitif bir etkiye sahip olmasi ongoriilmektedir. Modelde kullanilan
COCUK degiskeni ise bireyin ¢ocuk sahibi olup olmama durumunu ifade eden bir ikili degiskendir
ve birey cocuk sahibi degilse 0, sahibiyse 1 degerini almaktadir. Bu degisken gocuk sahibi
olmanin maddi refahla ilgili endiseleri mi yoksa ¢evre sorunlari ile ilgili kaygilari mi 6n plana
cikardigi konusunda bir degerlendirme yapabilmek amaciyla analize dahil edilmistir. Bireylerin
sahip olduklari ekonomik kosullarin ve yasam standartlarinin ¢evre konusundaki tercihlerini
nasil etkiledigini kontrol etmek amaciyla modelde iki ayri degisken kullanilmistir. Bunlardan ilki
bireylerin bir iste calisip calismadiklarini gdsteren ISTIHDAM_DURUMU degiskenidir. Bu
degisken, birey yari zamanli/tam zamanl bir iste calisiyorsa ya da kendi isini yapiyorsa 1,
herhangi bir gelir getirici iste ¢alismiyorsa 0 degerini almaktadir. Modelde ekonomik kosullara
iliskin kullanilan ikinci degisken ise REFAH_DUZEYi degiskenidir. Bu degisken, bireylerin
beslenme, barinma ve sagliga erisim gibi temel insani ihtiyaglari son 12 ay icinde karsilama
zorlugu yasayip yasamadigini 6lgmektedir ve disik-orta (baz kategori), orta, yiliksek-orta ve
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ylksek olmak tizere dort ayri kategoriden olusmaktadir. Modelde bireylerin yasadiklari yerlesim
alanlarinin cevre-bilylime tercihlerine olan etkisini gérebilmek amaciyla YERLESIM_YERI
degiskeni olusturulmustur. Degiskenin referans kategorisi kirsal bélgelerde yasayan bireyleri
temsil etmekte, olusturulan degisken ile kentte yasamanin kirsal bdlgelerde ikamet etmeye
kiyasla cevresel tercihleri nasil sekillendirdiginin 6l¢lilmesi amaglanmaktadir. Modelde
kullanilan son kontrol degiskeni ise bireylerin siyasi egilimlerini temsil eden SiYASI_GORUS
degiskenidir. Bu degisken sol ve sag goriisli olmak tzere iki kategoriden olusmaktadir ve analize
dahil edilirken baz kategori olarak sag goriisli bireyler tercih edilmistir.

Calismanin ana konusunu olusturan sosyal kimligin ¢evre-blyliime 6dinlesimi Gzerindeki
etkilerini analiz edebilmek amaciyla modelde iki farkli degisken kullanilmistir. Bireylerin lye
olduklari gevre kuruluslari ve aktif olarak rol aldiklari diger gonalli kuruluslara ait bilgiler WVS
kullanilarak elde edilmistir. Modelde kullanilan CEVRESEL_UYELIK degiskeni bireyin bir cevre
orgutine lye olup olmadigini ifade eden ikili bir degiskendir. Bu degisken Uyeligi olan bireyler
icin 1, digerleri icin 0 degerinin almaktadir. GONULLU_UYELIK ise WVS veri setinde listelenen
gonillh organizasyon ve kuruluslardaki aktif iyeligi ifade etmektedir. Bu degisken diisik, orta
ve yiiksek olmak lizere 3 kategoriden olusmaktadir. ilgili literatiirde, grup tyeligi ve bunun
sonucunda olusan grup empatisi ve dayanismasi gibi normlarin, bireyleri, cevreyi
onceliklendirmede daha istekli olmaya tesvik ettigi vurgulanmaktadir (Brieger, 2019). Bu
baglamda, bireylerin Gye olduklari ¢evre orgiitleri ve gonilli kuruluslar ile ¢evre-blylime
odlnlesimi arasinda pozitif bir iliski olmasi beklenmektedir. EK-2’de sunulan haritalarda
bliyime-gevre dédiinlesiminde gevreyi 6nceliklendirme olasiligi, gonllli kuruluslara aktif Gyelik
ve gevresel orgitlere Gyelik tGlke ortalamalari sunulmustur.

Yukarida siralan mikro diizeydeki belirleyicilerin yani sira, bireylerin icinde yasadiklari
tUlkelerin ekonomik ve g¢evresel kosullarinin da bireyin biyume-gevre 6diinlesimindeki
tutumunu etkilemesi beklenmektedir. Bu g¢alismada makro diizeydeki bu etkilerin kontrol
edilmesi amaciyla kisi basina diisen milli gelir, issizlik orani ve CO2 emisyonu modele dabhil
edilmistir. Modeldeki tiim bu makro degiskenler bireysel verilere benzer sekilde WVS'den
alinmistir. Bireylerin tercih setlerini ve tutumlarini etkileyen en 6nemli faktérlerin basinda gelir
seviyesinin geldigi kabul edilmektedir. Cevre ekonomisinde cevre-gelir iliskisi analizi, cevresel
kalitenin normal mal oldugu hipotezine dayanmaktadir. Bu analize gére gelir arttik¢a, cevresel
kalitenin talebi de artmaktadir. Ancak bilinen adiyla “Cevresel Kuznets Egrisi” (EKC) hipotezi,
cevresel kirlilik dizeyleri ile ekonomik gelisme arasinda ters U seklinde bir iliski oldugunu 6ne
sirmektedir (Grossman ve Krueger, 1995; Kuznets, 2019). Bu hipotez, ekonomik biiyiimenin ilk
asamada cevresel bozulmayi hizlandiracagini, fakat belli bir gelir diizeyinden sonra erken
asamalarda neden oldugu bu cevresel etkileri diizeltecegini savunmaktadir. Daha acik bir
sekilde ifade etmek gerekirse, ekonomik gelismenin ilk asamalarinda ¢evresel kalite liks mal
olarak kabul gormekte, dolayisiyla gelismekte olan (lkeler ekonomik biylmeyi temiz bir
cevreye tercih etmektedir. Fakat belli bir gelismislik diizeyine ulasan Ulkelerde cevresel kalite
normal mala dontismekte, daha siki gevre politikalarinin firsat maliyeti dlismekte ve temiz ¢evre
ekonomik bliylimeye tercih edilmektedir (Bernauer vd., 2010: 520-521). Gelir ile ¢evre arasinda
makro dizeyde kabul edilen bu iliskinin bireysel dizeydeki yansimalarini test edebilmek
amaciyla buradaki modelde kisi basina diisen milli gelir (MiLLI_GELIR) degiskeni kullanilmistir.
Analize dahil edilen ikinci makro ekonomik degisken (lkelerin issizlik oranlaridir. Literatiirdeki
ana kabul yiksek issizlik oranlarinin beraberinde getirdigi ekonomik sikintilarin bireyleri
ekonomik biiyime odakli tercihler yapmaya tesvik edebilecegi yoniindedir (Kenny, 2020). Bu
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cercevede, issizlik probleminin ylksek oldugu doénemlerde, bireylerin, cevre karsisinda
biyiimeyi 6nceliklendirilmesi daha olasidir, yani modelde kullanilan ISSIZLIK degiskeni ile
bagimli degisken arasinda negatif bir iliski olmasi beklenmektedir. Son olarak, bireylerin,
yasadiklari ulkelerdeki gevresel kosullarin, gevre-biiylime 6diinlesimi tizerindeki etkisini kontrol
etmek adina modele CO2_EMISYONU degiskeni dahil edilmistir. Bu degisken, bir (ilkedeki
toplam karbon emisyonu salinimini ifade etmektedir ve makro diizeyde ulkelerin ¢evresel
kosullarina dair bir gosterge olarak kabul edilmektedir. Literatiirde, Ulkelerin cevresel
kosullarinin bireysel tercihler tzerinde birbirine zit iki farkh etkisi olabilecegi belirtilmektedir.
Bunlardan ilki, ekolojik kirilganhgin yliksek oldugu tlkelerde, gevresel kaliteye duyulan ihtiyacin
fazla olmasi sebebiyle, bireylerin, gevreyi biyume karsisinda onceliklendirmesi yénundeki
pozitif etkidir. Buradaki temel varsayim, gcevre problemlerine daha fazla maruz kalan ulkelerde
bireylerin ve politikacilarin ekolojik kirilganhgi azaltmak icin gerekli tedbirleri almakta daha
istekli olmasidir (Sprinz ve Vaahtoranta, 1994: 79; Roberts vd., 2004: 27). Ote yandan, bu
Ulkelerde cevrenin onceliklendirilmesi ve bu problemlerle micadele etmenin ekonomik
maliyetleri de oldukca yiiksek olacaktir. Dolayisiyla, bu tir ekonomik maliyetlere katlanmaktan
kaginan ve biliyimenin yarattigi refah artisindan mahrum kalmak istemeyen bireylerde bu
etkinin negatif olmasi beklenmektedir. Ampirik analiz sonuglari bu iki etkiden hangisinin daha
baskin olduguna bagl alarak degisiklik gosterebilmektedir.

3.2. Yontem

Bu calisma lojistik regresyon modelini kullanarak c¢evre-bliyime 6dinlesiminin
belirleyicilerini analiz etmektedir. Bu amag¢ dogrultusunda calismada kullanilan ekonometrik
modeli olusturmak igin, 6ncelikle ikili lojistik model yardimiyla her bir bagimsiz degiskenin tekli
etkilerine bakilmistir. Bagimli degisken lzerindeki etkisi 0.25'ten disilik p-degerine sahip olan
aciklayici degiskenler ¢oklu lojistik regresyon modeline dahil edilmistir. Daha sonra, geriye
dogru eleme (backward elimination) yontemi kullanilarak modelin nihai haline karar verilmistir.
Modelin bagiml degiskeni cevre-bliylime 6dinlesimini dlgen bir ikili degisken oldugu igin,
calismada ikili (binomial) lojistik regresyon modeli tercih edilmistir. Modeldeki her bir bagimsiz
degiskene ait beta katsayilari, pseudo maksimum olabilirlik yontemi ile tahmin edilmistir ve tim
standart hata tahminleri Taylor Serisi dogrusallastirma yontemi kullanilarak hesaplanmistir.

Bu calismada, regresyon tahminleri yapilirken kullanilan érneklemin, tilke niifusunu dogru
bir sekilde temsil edebilmesi adina WVS veri seti tarafindan saglanan agirliklandirma katsayilari
kullaniimistir. WVS’de her bir katilimct icin bir rneklem agirligi belirlenmektedir ve bu agirliklar,
Ulke nifusu icindeki farkli gruplarin orantili temsilini yansitmaktadir. Ankete katilan Glkeler
orneklemi kendi nifus yapilarini temsil edecek sekilde nasil agirliklandirmalari gerektigi
konusunda karar verme yetkisine sahiptirler. Her bir lilke 6rneklem agirliklarini cinsiyet, yas,
egitim ve cesitli sosyo-ekonomik degiskenleri dikkate alarak belirlemektedir. Bu g¢alismada,
Ulkeler arasi karsilastirmali analizler yapmaya imkan taniyan 1000’e esitlenmis agirliklar
kullaniimistir (S018: 1000-equilibrated weight) (Haerpfer vd., 2022). Anket verilerine dayanan
calismalarda analizler yapilirken 6rneklemde ortak 6zellikleri paylasan ve katman (strata) olarak
adlandirilan kiiclik gruplarin dikkate alinmasi gerekmektedir. Genel olarak katmanlar, cografi
konum, gelir dlizeyi veya cinsiyet gibi calismanin amacina gore degisebilen farkl kriterler goz
oninde bulundurularak olusturulabilir. Bu ¢alismanin amaci dogrultusunda, analizde kullanilan
veri setindeki katmanlar tlkeler olarak belirlenmistir. Son olarak, ikili lojistik modelde aciklayici
degiskenlerin gcevre-biliylime 6diinlesimi Gzerindeki dogrudan etkilerinin yorumlanabilmesi igin
marjinal etkilerin hesaplanmasi gerekmektedir. Marjinal etkiler bagimsiz degiskende
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gerceklesen bir birimlik artisin bagimh degiskenin gerceklesme olasiligi Gzerindeki etkisini
gostermektedir. Bu sebeple, her bir kontrol degiskeninin ve sosyal sermaye bilesenlerinin
cevre-bliyime 6dunlesimi lizerindeki dogrudan etkilerinin yorumlanabilmesi igin regresyon
katsayilari tahminlendikten sonra marjinal etkiler hesaplanmis ve ilgili tabloda paylasiimigtir.

4. Bulgular

Tablo 1, bireylerin bliyime-gevre 6dinlesimini etkileyen birey temelli faktorler ile Glkeye
6zgli makroekonomik degiskenleri iceren lojistik regresyon modelinin sonuglarini sunmaktadir.
Tablodaki ilk dort situn modele ait farkli spesifikasyonlari gésterirken, galismanin nihai modeli
5 numarali stitunda sunulmustur. Bu nihai modele iliskin marjinal etkiler ise 6 numarali siitunda
yer almaktadir. Calismada elde edilen temel sonuglar yorumlanirken 5 ve 6 numarali situnda
yer alan ve (lke sabit etkileri igeren modeller dikkate alinmistir.

Sosyo-ekonomik ve demografik degiskenler

Birey dizeyindeki kontrol degiskenlerinden ilki olan cinsiyet degiskeni biyliime-cevre
odinlesimi calismalarinda en sik kullanilan demografik faktorlerden biridir. Literatirde,
kadinlarin ¢evreye iliskin tutumlarinin erkeklere kiyasla daha gevreci oldugunu vurgulayan
bircok ¢alisma bulunmaktadir (Blocker ve Eckberg, 1997; Dietz, vd. 2002; Escario, 2022). Bu
¢alismada da literatirdeki diger ¢alismalarla uyumlu olarak kadinlarin, erkeklere kiyasla
bliyime-gevre 6dlinlesiminde gevrenin korunmasina éncelik verme olasiliklarinin daha yiiksek
oldugu bulunmustur (Tablo 1-Sttun 5).

Modele dahil edilen ikinci demografik faktdor olan yas degiskenine iliskin sonuglar
incelendiginde ise, baz kategori olan yasl bireylere kiyasla diger bitiun yas kategorilerinin
istatistiksel olarak anlamli ve pozitif katsayilara sahip oldugu goriilmektedir. Bu sonuglar, Asai
vd. (2022)'nin de belirttigi tizere 65 yas Uzeri bireylere kiyasla daha geng olan bireylerin gevreyi
onceliklendirme egiliminin daha yilksek olduguna isaret etmektedir. Marjinal etkiler
baglaminda incelendiginde ise, cevreyi onceliklendirme olasiligi en yiksek yas grubunun 19-24
yas grubu gencler oldugu goriilmektedir. Ozellikle, ankete konu olan 2017-2022 déneminin,
iklim aciliyetinin ilan edildigi ve iklim krizinin Avrupa’da egitimin tiim seviyelerine tasindigi bir
dénem oldugu disiiniildiglinde, geng yastaki bireylerin blylime yerine gevrenin korunmasini
tercih ettigine isaret eden bu sonug¢ beklentilerle uyumludur. Yapilan analizler, egitim
seviyesinin de bireylerin gevre konusundaki tercihlerini etkileyen faktorlerden biri oldugunu
gostermektedir. Bulgular, egitimsiz ya da ilkokul diizeyinde egitime sahip bireylere kiyasla,
gorece yiksek diizeyde egitim almis bireylerin cevreden yana tutum takinma olasiliginin daha
fazla oldugunu belirtmektedir. En dikkat ¢ekici nokta ise, literatiirdeki sonuglarla uyumlu olarak
(Escario, 2022; Asai vd., 2022) iniversite ve yiliksekogretim mezunu olanlarin gevreden yana
tutum takinma olasiliginin hem baz kategori olan ilkokul mezunu bireylerden hem de ortaokul
ve lise mezunu bireylerden yliksek olmasidir. Tablo 1’deki sonuglar bireylerin gocuk sahibi olma
durumlarinin gevre-biyime 6dinlesimini dogrudan etkiledigine isaret etmektedir. Analizler,
orneklemdeki 47 {ilkede, c¢ocugu olan bireylerin ¢ocugu olmayanlara kiyasla cevreyi
onceliklendirme olasiliklarinin daha dislik oldugunu géstermektedir. Bu sonug, ¢ocugu olan
insanlar icin “ekonomik glivenligin”, “cevresel glvenlige” tercih edildigi bir tabloyu
yansitmaktadir.
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Tablo 1: ikili Lojistik Regresyon Modeli Sonuglari ve Marjinal Etkiler

Baz Genisletilm  Genisletilm  Genisletilm Nihai Marjinal
Model is Model-1 is Model-Il is Model-IIl Model+SE Etkiler
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
Sosyo-Ekonomik ve Demografik Degiskenler
CINSIYET (Ref. Erkek)
Kadin 0,076*** 0,0804***  0,0827***  0,0799***  0,0827***  0,0201***
(0,0197) (0,0197) (0,0197) (0,0193) (0,0197) (0,0048)
YAS (Ref: 65>=)
19-24 0,1271***  0,1214%**  (0,1193***  (0,1548***  (0,1193***  (,0290***
(0,0403) (0,0403) (0,0404) (0,0385) (0,0404) (0,0098)
25-39 0,0674** 0,073** 0,0711** 0,0750** 0,0711** 0,0172**
(0,0319) (0,0319) (0,032) (0,0304) (0,032) (0,0077)
40-64 0,0705** 0,0749** 0,0743** 0,0810*** 0,0743** 0,0180**
(0,0298) (0,0298) (0,0299) (0,0288) (0,0299) (0,0072)
EGITIM (Ref: ilkokul)
Ortaokul-Lise 0,1771*** 0,1751*** 0,1873*** 0,1054*** 0,1873*** 0,0462***
(0,0259) (0,0259) (0,0261) (0,0237) (0,0261) (0,0064)
Y. 6gretim 0,4596*** 0,444%** 0,4569*** 0,3734*** 0,4569*** 0,1104***
(0,0283) (0,0284) (0,0287) (0,0256) (0,0287) (0,0068)
COCUK_SAHIPLIGI
(Ref: Cocuksuz)
Cocuk var -0,0711***  -0,0711***  -0,0706*** -0,0446* -0,0706***  -0,0171***
(0,0251) (0,0251) (0,0252) (0,0244) (0,0252) (0,0061)
ISTIHDAM_DURUMU
(Ref: Calismayan)
Calisan -0,0249 -0,0348 -0,0334 -0,0457** -0,0334 -0,0081
(0,0222) (0,0223) (0,0223) (0,0216) (0,0223) (0,0054)
MADD]_REFAH
(Ref: Dusuk)
Dusiik-Orta 0,0086 0,0206 0,0253 0,0903 0,0253 0,0063
(0,0984) (0,0987) (0,0987) (0,0985) (0,0987) (0,0246)
Yiiksek-Orta 0,1817* 0,2119** 0,2158** 0,2841*** 0,2158** 0,0533**
(0,0961) (0,0965) (0,0964) (0,0960) (0,0964) (0,0240)
Yiiksek 0,2601*** 0,3001*** 0,3022*** 0,2722*** 0,3022%** 0,0743***
(0,0962) (0,0967) (0,0966) (0,0959) (0,0966) (0,0240)
YERLESIM_YERI
(Ref: Kir)
Kent -0,1062*** -0,0226 -0,1062***  -0,0257***
(0,0236) (0,0218) (0,0236) (0,0056)
SiYAS[_GORUS
(Ref: Sag)
Sol 0,2543*** 0,2573*** 0,2543*** 0,0618***
(0,0264) (0,0255) (0,0264) (0,0064)
Sosyal Sermaye Degiskenleri
CEVRESEL_UYELIK
(Ref: Uyelik Yok)
Uyelik var 0,1127*** 0,1105*** 0,1448*** 0,1105*** 0,0267***
(0,0293) (0,0293) (0,0283) (0,0293) (0,0070)
GONULLU_UYELIK
(Ref: Disuk)
Orta 0,1043*** 0,101*** 0,1921*** 0,101%*** 0,0245***
(0,0256) (0,0256) (0,0245) (0,0256) (0,0062)
Yiiksek 0,1403*** 0,1311*** 0,2147*** 0,1311%** 0,0318***
(0,0273) (0,0273) (0,0254) (0,0273) (0,0065)
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Ulkeye Ozgii Makro Degigkenler

issizLik -0,1153%**  _0,4613***  _0,1122%**
(0,0151) (0,1379) (0,0335)
MiLLi_GELIR 0,1061*** 0,4266*** 0,1037***
(0,0129) (0,06) (0,0145)
CO2_EMISYONU 0,0180***  -0,2453***  _0,0596***
(,0057) (.0321) (.0077)
Gézlem 53,155 53,155 53,155 53,155 53,155 53,155
Ulke Sayisi (strata) 47 47 47 47 47 47
Ulke Sabit Etkileri Var Var Var Yok Var -
AlC 69414,34 69326,15 69104,91 70821,33 69104,91 -

Standart hatalar parantez icinde gésterilmistir. *** p<0,01, ** p<0,05, * p<0,1
Kaynak: Yazarlar tarafindan olusturulmustur. Analizler, Stata 14 siiriimiinde “svy: logit” komutu kullanilarak yapilmistir.
Maddi durumu gorece daha yilksek olan bireylerde c¢evrenin korunmasi gibi post-
materyalist degerleri dnceliklendirme olasiliginin daha yiiksek oldugu ilgili literatlirde birgok
¢alisma tarafindan dile getirilmistir (Inglehart, 1977, 1995; Abramson ve Inglehart, 1994;
Franzen ve Mayer, 2010 ve Wroe, 2015). Bu baglamda, analizlerde bireylerin maddi durumlarini
yansitacak ve bu iliskiyi test etmemize olanak saglayacak iki farkh degisken kullaniimistir.
Modeldeki ilk degisken bireylerin kendilerine gelir saglayan bir iste calisip calismadiklarini
gosteren istihdam degiskenidir. Tablo 1’deki bulgular incelendiginde istihdam durumu ile
bliyime-cevre ddiinlesimi konusundaki tercihler arasinda anlamli bir iliski olmadigl sonucu
gorilmektedir. Bu sonug, beklentilerin aksine bireysel igsizligin cevreye iliskin tercihler Gzerinde
negatif bir etkisi olmadigina isaret etmektedir. Bireylerin maddi durumlarini yansitmak amaciyla
kullanilan ikinci degisken maddi refah degiskenidir. Analiz sonuglari, beklentilerle uyumlu
olacak sekilde, maddi refahi gérece daha yliksek olan bireylerin biyime karsisinda gevreyi
tercih etmeye daha yatkin olduklarini géstermektedir. Marjinal etkiler karsilastirildiginda ise,
referans gruba kiyasla cevreyi 6nceliklendirme olasiligl en yiiksek olan grubun, tipki post-
materyalist degerler hipotezinde belirtildigi gibi, maddi refah diizeyi en ylksek olan kesim
oldugu dikkat cekmektedir.

Bireylerin yerlesim yerleri de cevrenin 6nceliklendirilmesini etkileyen faktorlerden biri
olarak ele alinmaktadir. Brehm vd. (2013), insanlarin yasam alanlarinin, yalnizca bir mekan
olmanin 6tesinde degerlerin sekillendigi, aidiyetin belirlendigi, gecimlik Gretimin strdirildugu
alan olarak gevreye iliskin tutumlarin belirlenmesinde rol oynadigini ifade etmektedir. Bu
¢alismada da kirda ve kentte yasayanlar arasinda, ¢evrenin onceliklendirilmesi konusunda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilk oldugu gértilmektedir. Bulgular, kentte yasayanlarin, kirda
yasayanlara gore cevresel tahribat pahasina bliylimenin saglanmasini destekleme olasiliklarinin
daha yilksek oldugunu ortaya koymaktadir. Kirsal alanlarin temel ge¢im kaynaginin tarimsal
Uretim oldugu gbz onlinde bulunduruldugunda, bu sonuglar beklentilerle uyumludur. Clnk,
kurakhk, su baskinlari, asiri yagislar ve ani sicaklik degisimleri gibi doga olaylari, tarimsal Gretimi
dogrudan etkileyerek kirsal bdlgelerde yasayan insanlarin gevresel tahribatin olumsuz
sonuglarina daha fazla maruz kalmasina neden olmaktadir. Dolayisiyla, bu bélgelerde yasayan
bireyler kisa vadeli biylimenin ekonomik getirilerine kiyasla uzun vadede kendilerine daha fazla
yarar saglayacagini dislindukleri cevresel 6nlemleri tercih etme egiliminde olmaktadirlar. Son
olarak, analizler, bireylerin ideolojik egilimlerinin ¢evre ile ilgili tercihleri Uzerinde etkili
olduguna isaret etmektedir. Sonuglar incelendiginde, sol siyasi gorlise sahip bireylerin sag
ideolojiye sahip bireylere kiyasla gevreyi blylimeye tercih etme egilimlerinin daha yuksek
oldugu gorilmistir. Bu sonug, literatlirde sag ideolojileri maddi refah ile, sol ideolojileri ise
post-materyalistik ihtiyaclar ile 6zdeslestirilen 6nceki galismalarin bulgular ile uyumludur
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(Kayser ve Grafstorm, 2016; Abu-Chadi ve Kayser, 2017; Mildenberger ve Leiserowitz, 2017;
Kozal, 2023).

Sosyal Sermaye Degiskenleri

Bu ¢alisma kapsaminda sosyal sermayenin gevrenin korunmasi ile ilgili tercihler Gzerindeki
etkisi iki ayri degisken (CEVRESEL_UYELIK ve GONULLU_UYELIK) araciligiyla analiz edilmistir.
Elde edilen bulgular Tablo 1’in ikinci kisminda sosyal sermaye degiskenleri basligl altinda
paylasilmistir. Sonuglar, bltiin modellerde her iki degisken ile ¢evrenin dnceliklendirilmesi
arasinda gucla ve pozitif bir iliskinin varligini ortaya koymaktadir. Bu da analize konu olan 47
Ulkede gevresel orgutlere ve diger gonilli kuruluslara lye olan bireylerin blylimeye kiyasla
cevreyi onceliklendirme konusunda daha istekli olduklarina isaret etmektedir. Ayrica, marjinal
etkilere bakildiginda, her iki degiskene ait katsayilarin bircok sosyo-ekonomik ve demografik
degiskene kiyasla gorece yiiksek oldugu dikkat cekmektedir. Dolayisiyla bulgular, diger bireysel
ve makro faktorler kontrol edildiginde dahi, kisinin sosyal aglara dahil olmasinin ¢evreyi koruma
konusundaki tutumu tizerinde oldukga 6nemli bir role sahip oldugunu ortaya koymaktadir.

Genel olarak degerlendirildiginde Tablo 1’deki sonuglar, sosyal gruplarla olan baglarin, bireyi,
cevreyi koruma adina daha istekli olmaya tesvik ettigini gbstermektedir. Bu ¢ercevede, bu
calismadaki analizler, cesitli sosyal gruplara ve aglara dahil olan bireylerin grup refahini
gozetecek bicimde daha c¢evreci bir tutum takindigini ortaya koyan teorik ve ampirik
calismalarin bulgularini destekler niteliktedir (Tucker, 1978; Frank vd., 2000; Smith ve Wiest,
2002; Dalton, 2015; Brieger, 2019).

Ulkeye 6zgii makro dediskenler

Tablo 1'deki sonuglar mikro diizeydeki belirleyicilerin yani sira, bireylerin icinde yasadig
ekonomik ve gevresel kosullarin da biyime-gevre 6diinlesimine dair tercihler tzerinde etkili
oldugunu gostermektedir. Ornegin, sonuclar incelendiginde issizlik oranin biitiin modellerde
istatistiksel olarak anlamli ve negatif bir isarete sahip oldugu, dénemsel olarak issizligin yliksek
oldugu lkelerde bireylerin cevre yerine biyimeyi tercih etme olasiliklarinin daha yiksek
oldugu gériilmektedir. Ote yandan, sonuglara gore kisi basina diisen milli gelir ile daha gevreci
bir tutum sergileme arasinda pozitif ve anlaml bir iliski vardir. Bu da yiiksek refah seviyesine
sahip Ulkelerde bireylerin gevreyi onceliklendirmeye daha yatkin ve istekli olduguna isaret
etmektedir. Bu iki degiskene ait bulgular beraber degerlendirildiginde, daha iyi ekonomik
kosullara sahip ulkelerde, bireylerin, cevreye 6nem verme olasiliklarinin daha yiiksek olacagini
One siren post-materyalist degerler hipotezinin bu 6rneklem icin gecerli oldugu gérilmektedir.

Sonuglar ayrica, karbon emisyonunun yiksek oldugu bdélgelerde yasayan bireylerin
bliyimeye kiyasla cevreyi daha az 6nemsediklerine isaret etmektedir. Bltiin modellerde
CO2_EMISYONU degiskeni istatistiksel olarak anlamli ve negatif bulunmustur. Bu durum
bireylerin cevresel tahribata neden olacagini bilmelerine ragmen refah kaybi yasamamak adina
ekonomik bliyiimeyi tercih ettikleri seklinde yorumlanabilir. Bir baska ifade ile bireyler yliksek
emisyon salinimini hizli refah artisi ile eslestirmekte ve biyiime ile gevresel etkilerin birbirinden
ayristirilamayacagi dislincesiyle ¢cevresel bozulmaya ragmen biiyiimeyi desteklemektedir. Son
olarak, tim bu degiskenlere iliskin marjinal etkiler incelendiginde, makro degiskenlere ait
katsayilarin birey temelli degiskenlere kiyasla oldukga yiiksek oldugu goriilmektedir. Genel
hatlariyla degerlendirildiginde, makro degiskenlere iliskin bu sonug, bilylime-gevre
odinlesimini etkileyen birey temelli faktorlerin, ancak (lkelerde post-materyalist egilimleri
destekleyecek ortamin yaratilmasi ile gérinir olabilecegini ortaya koyan Inglehart’in (1977)
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bulgulari ile uyumlu gozilkmektedir. Bu bulgular, ayni zamanda bireylerin yasadiklari Glkelerin
ekonomik goériiniminiin, bireylerin bliylime-cevre 6dunlesimindeki tercihleri Uzerinde
belirleyici bir etkisi olacagini savunan diger c¢alismalarin sonuglar ile de paralellikler
tasimaktadir (Kenny, 2020; Brulle vd., 2012, Kahn ve Kotchen, 2011).

5. Sonug ve Tartisma

Bu c¢alisma, sosyal sermayenin, bireylerin biliyiime-cevre oOdiinlesimi konusundaki
tutumlarini nasil etkiledigini incelemektedir. Bu amag dogrultusunda, WVS (2017-2022) 7. Etap
verileri kullanilarak olusturulan 6rneklem, lojistik regresyon modeli araciligiyla analiz edilmistir.
Elde edilen bulgular, sosyal sermayenin, bireylerin cevre ve ekonomik biylime arasindaki
tercihlerini belirlemede 6nemli bir rol oynadigini ortaya koymaktadir. Analizler, mikro ve makro
diizeydeki faktorlerden bagimsiz olarak, cevresel orgiitlere ve gesitli gonilli kuruluslara Gye
olan bireylerin daha gevreci bir tutum sergiledigini gostermektedir. Bu sonug, grup Uyeligi ve
bunun sonucunda olusan grup empatisi ve dayanismasi gibi normlarin bireyleri cevreyi
onceliklendirmede daha istekli olmaya tesvik ettigine isaret etmektedir. Sosyal sermaye
degiskenlerinin disinda, yapilan analizler, bireylerin gevre ve bliylimeye iliskin tercihlerinin bazi
sosyo-ekonomik ve demografik faktorlerden de etkilendigini gostermektedir. Bulgular,
kadinlarin, genglerin, yliksek egitim diizeyine sahip, maddi refah dizeyi yuksek, kirsalda
yasayan ve sol gorisli bireylerin gevreyi 6nceliklendirme konusunda daha istekli olduguna;
gocuklu bireylerin ise biiylime yanlisi bir tutum takindiklarina isaret etmektedir. Ote yandan
ampirik analizler, llkeye 6zgli makroekonomik ve cevresel kosullarin da bireylerin cevre
konusundaki yaklasimlarini sekillendirmede olduk¢a 6nemli oldugunu ortaya koymaktadir.
Sonuglara gore, dislik issizlik oranina, ylksek gelir diizeyine ve daha iyi cevresel gostergelere
sahip ulkelerde yasayan bireylerin ¢evreyi 6nceliklendirme olasiliklari daha yliksek olmaktadir.
Ayrica, bulgular, bu degiskenlerin birey temelli degiskenlere kiyasla daha yilksek marjinal
etkilere sahip oldugunu gostermektedir. Bu da makro diizeyde post-materyalist egilimleri
destekleyecek cevresel ve iktisadi ortamin yaratilmasinin bireylerin tercihlerini yénlendirmede
oldukga kritik bir 6neme sahip oldugu tezini desteklemektedir.

Calismanin sonuglari akademik ve politik birgok giincel tartismayla yakindan iligkilidir.
Ornegin, Raworth’un (2019) ve Jackson’in (2021) calismalarinda belirttigi gibi, sanayi
devriminden bugiine, 6zellikle ikinci Diinya Savasi’ndan sonra, biiyiimenin gerekliligi mitsel bir
role blrinmistir. Cogu llkede blylme, politik bir gereklilik olarak ele alinmakta ve
hikimetler iktisadi kalkinmadan egitime kadar pek ¢ok alanda politikalarini ve
propagandalarini bu dogrultuda sekillendirmektedir. Bu sebeple, bireylerde cevreye kiyasla
bliyime yanlisi tutum ¢ok daha kolay bir sekilde benimsenmektedir. Ancak, 6zellikle son 10
yilda GSYiH’nin biiyiimenin ve kalkinmanin tek 6lgiitii olmaktan gikartilmasi ve biiyiimenin
sorgulanmasi ¢agrilari giderek 6nem kazanmaktadir. Bu dogrultuda, birgok tilkede iklim aciliyeti
ve slrdirilebilirlik tartismalarina paralel olarak daha gevreci bir bliyime modeline gegis
yapilmaya calisiilmaktadir (6rn. Avrupa yesil mutabakati ve Cin dongisel ekonomi eylem
planlari). Dolayisi ile son vyillarda donlisen bu paradigmanin bireylerin bliyiime-cevre
6dinlesimine dair tercihlerini uzun vadede cevre lehine degistirebilecegi diistiniilmektedir. Bu
calismanin sonuglari da makro dizeyde uygulanan politikalarin bireylerin tercihlerini
yonlendirmede 6nemli bir rol oynadigini gostererek, cevre konusunda atilacak olumlu adimlarin
ancak ulusal ve uluslararasi ¢apta yuritilecek kapsamh politikalar ile mimkiin olabilecegine
isaret etmektedir. Mikro diizeyde ise, bu ¢alismanin sonuglari bireylerin ¢evresel tercihlerini
sekillendirmede sosyal aglarin en 6nde gelen faktérlerden biri oldugunu, dolayisiyla politika
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yapicilarin, gevre konusundaki farkindaligi ve gevresel is birligini tesvik etmek adina sosyal
aglara katihmi 6zendirecek stratejiler gelistirmesi gerektigine vurgu yapmaktadir. Bu kapsamda
atilabilecek adimlardan ilki, bireylerin gevresel farkindaligini artiracak egitici faaliyetlerin
planlanmasi ve yayginlastiriimasidir. Clinki, kapsamli gevre egitiminin erken donemde resmi
miifredatlara entegre edilmesi ve hilkkimetlerin sivil toplum kuruluslariile birlikte strdiralebilir
uygulamalarin 6nemini vurgulayan etkili kampanyalar diizenlemesi bireylerin sosyal aglara
katilimini ve bu seklide daha gevre yanlisi tutumlar sergileme olasiliklarini arttiracaktir. Ancak,
bu calismadaki bulgularin da isaret ettigi lizere, planlanan politikalar ile istenen sonuglara
ulagilabilmesi igin, bireylerin ekonomik ve sosyal farkhliklarini da géz 6niine alan ve toplumun
her kesimini kapsayacak cesitlendirilmis stratejiler izlenmesi gerekmektedir. ikinci olarak, daha
etkin gevre politikalarinin olusturulabilmesi icin, hikkiimetlerin tek merkezli ve yukaridan asagi
yaklasimlar yerine, gevre orgltleri, aktivistler ve girisimciler gibi toplumunun bir¢ok kesiminin
dahil edildigi asagidan yukari dogru bir politika yapim siirecini benimsemeleri gerekmektedir.
Boylesine kapsayici bir yaklasimin, kamuoyunun distinceleriyle uyumlu politikalarin ortaya
cikmasini saglayarak cevre konusunda vatandaslarin sahiplenme ve sorumluluk duygularini
arttirabilecegi disiinilmektedir. Son olarak, bu ¢alismanin isaret ettigi en 6nemli noktalardan
biri, birey duzeyindeki yaklasimlara iligkin verilerin diizenli olarak toplanmasi ve takip
edilmesinin gevre politikalarinin performansini arttirabilmek i¢in oldukga degerli oldugu
yoniindedir. Bu baglamda, hikimetlerin, Gniversitelerin ve diger arastirma kuruluslarinin,
zaman i¢inde cevresel duyarliligi ve farkindalig1 6lcen ¢alismalara yonelik kaynak ayirmalari bir
gereklilik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cinki, bireylerin degisen cevresel tercihlerinin ve
bunlari etkileyen faktérlerin diizenli olarak degerlendirilmesi, politika yapicilara stratejilerini
etkili bir sekilde dénustirmeleri ve degisen toplumsal dinamikler i1siginda ¢evre politikalarini
glncelleyebilmeleri igin bir yol haritasi sunacaktir.

Calisma ortaya koydugu sonuglar ile gevresel sirdlrilebilirlige yonelik politika olusturma
siireclerine katki saglamakla birlikte bazi kisitlara da sahiptir. ilk olarak, bu calismada yapilan
ampirik analizler WVS’de verisi eksiksiz olan Ulkeleri iceren bir 6rnekleme dayanmaktadir. Bu
sebeple, calismada kullanilan veri seti belirli sayida Ulkeyi analiz disinda birakmakta, bu da
¢alismanin sonuglarinin tiim popdilasyonu yansitacak sekilde yorumlanmasini engellemektedir.
ileride yapilacak calismalarda analizlerin farkli cevresel ve makroekonomik kosullara sahip olan
veni Ulkeleri icerek sekilde genisletilmesi, daha glivenilir ve genellestirilebilir sonuglar elde
edilmesini saglayacaktir. Bunun disinda, bu calisma bireylerin cevre-blylime 6dinlesimine
iliskin tercihlerine odaklanmakta, ancak bu tercihlerin eylem ve davranislara dénisme
asamasini analiz disinda birakmaktadir. Cevre politikalarinin etkinliginin birey dizeyindeki bu
eylemlerle dogrudan baglantili oldugu g6z énlinde bulunduruldugunda, dislince ve eylemler
arasindaki bu iliskinin arastirilmasi ¢evre konusunda daha dogru politikalar olusturulmasi adina
onemli katkilar saglayacaktir. Bu kapsamda, ileride yapilacak olan galismalarda bu konunun
ayrintih bir sekilde ele alinmasinin ve ampirik kanitlar 1siginda degerlendirilmesinin énemli
oldugu distnilmektedir.
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Ekler:
EK-1: Degiskenlere Ait Tanimlayici istatistiksel Bulgular
Bagimh Degisken f % Yigiimal %
TERCIH
Biiyiime 21773 40,96 40,96
Cevre 31382 59,04 10000
Sosyo-Ekonomik ve Demografik
Degiskenler
CINSIYET
Erkek 26045 49,00 49,00
Kadin 27110 51,00 100,00
YAS
19-24 7662 14,41 14,41
25-39 17144 32,26 46,67
40-64 18185 40,96 87,63
65>= 10164 12,37 100,00
EGITiM
ilkokul 15866 29,85 29,85
Ortaokul-Lise 19200 36,12 65,97
Yiiksekégretim 18089 34,03 100,00
COCUK_SAHIPLIGI
Cocuksuz 16516 31,07 31,07
Cocuk var 36639 68,93 100,00
ISTIHDAM_DURUMU
Calismayan 21004 39,51 39,51
Calisan 32151 60,49 100,00
MADDI_REFAH
Diisuk 493 0,93 0,93
Diisiik-Orta 5689 10,70 11,63
Yiiksek-Orta 16619 31,27 42,90
Yiiksek 30354 57,10 100,00
YERLESIM_YERI
Kir 16141 30,37 30,37
Kent 37014 69,63 100,00
SiYAS[_GORUS
Sag 44119 83,00 83,00
Sol 9036 17,00 100,00
Sosyal Sermaye Degiskenleri
CEVRESEL_UYELIK
Uyelik yok 44462 83,65 83,65
Uyelik var 8693 16,35 100,00
GONULLU_UYELIK
Diisiik 28448 53,52 53,52
Orta 11111 20,90 74,42
Yiiksek 13596 25,58 100,00
Ulkeye Ozgii Makro Degiskenler
Gozlem Ort. Std. Sap. Min Max
issizLik 53155 6,112 4,026 0,75 18,56
MILLI_GELIR 53155 30656 25777 2311 129103
C02_EMISYONU 53155 434723 996573 1444 5006302
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EK-2

Harita 1: Bilylime-Cevre Odiinlesiminde Cevreyi Onceliklendirme Olasiligi Ulke Ortalamasi

Kaynak: Yazarlar tarafindan olusturulmustur.

Harita 2: Goniilli Kuruluslara Aktif Uyelik (Ulke Ortalamasi)

Kaynak: Yazarlar tarafindan olusturulmustur.

Harita 3: Cevresel Orgiitlere Uyelik (Ulke Ortalamasi)

Kaynak: Yazarlar tarafindan olusturulmustur.
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Extended Abstract
Social Capital and Growth-Environment Trade-Off: Micro and Macro Effects

The importance of economic growth in mainstream economic theories holds a mythical role, as it is considered a prerequisite for
improving individuals' living conditions and achieving prosperity. However, by the end of the 1960s, social scientists began to realize
that rapid economic growth, dependent on Fordist industrial production, had led to various problems such as environmental
degradation, resource depletion, and global climate change. These facts sparked a debate among social scientists, civil society, and
politicians, questioning growth-oriented economic policies.

In response to these developments, there has been a significant body of theoretical and empirical research examining the
relationship between growth and the environment. However, many of these studies focus on macroeconomic variables at the country
or regional level, neglecting to include factors that influence individuals' attitudes toward the trade-off between growth and the
environment. Especially in recent years, with the emergence of climate change, there has been an increasing focus on studies that
investigate the determinants of individuals' attitudes towards climate change. These studies benefit from reliable data sources such as
the World Values Survey (WVS), the World Gallup Poll (WGP), and the European Social Survey (ESS). However, these studies often
consider only specific demographic and socio-economic characteristics of individuals, overlooking the impact of social factors and
relationships on individual attitudes and behaviors. In fact, social identity theory argues that interactions with various groups and
organizations directly influence individual preferences. Therefore, individuals involved in such social networks are more inclined to
prioritize social issues, like the environment, that require solidarity and empathy. Neglecting the crucial role of these social relationships
in analyzing attitudes towards the trade-off between the environment and growth represents a significant gap in the literature. In this
respect, it can be highlighted that individual preferences and behaviors have a prominent role in determining the effectiveness of
environmental policies. That is why it is necessary to analyze the perceptions and preferences of society to implement sustainable
development models effectively.

Inglehart (1977, 1995) argues that to have concerns about values such as individual freedoms, quality of life, and environmental
protection, individuals should first shift away from materialist concerns such as security and housing. Accordingly, prioritization of
environmental protection over economic growth can only be achieved by the evolution of post-materialist values. The relationship
between environmental protection and economic values that Inglehart suggests has long been a focal point of research in the social
sciences. This relationship is primarily explained at the macro level that generally correlates economic development with environmental
concern. However, the proliferation of comprehensive national surveys, including countries at various stages of development, has begun
yielding more detailed information about developing nations. These developments provide a broader perspective on the trade-off
between environmental protection and economic development. Contrary to earlier assumptions, the empirical findings reveal that
ecological concern is higher than expected in most developing countries. While a universally accepted consensus on this matter is yet
to emerge in the related literature, these complex national surveys have provided access to microdata from individuals across all levels
of development to conduct individual-level research on environmental prioritization. This has also enabled us to look beyond the realms
of prosperity and development when it comes to prioritizing the environment. It has provided an opportunity to delve into the effects
of individual-based socio-economic and demographic factors, as well as individuals' relationships with the communities they live in and
the impact of their social networks. According to Brieger (2019), mutual relations of a group of individuals to one another enhance intra-
group and inter-group solidarity, trust, and empathy. Therefore, engaging with specific groups and social networks can play a prominent
role in shaping individuals' preferences and behaviors on societal issues like the environment. In this context, the impact of group
membership, one of the key components of social capital, on the environment-growth trade-off becomes an important research
question. With this aim in mind, this study examines the influence of social capital, specifically membership in voluntary organizations,
on the prioritization of the environment over economic growth.

Accordingly, this study aims to analyze the role of individual preferences on the trade-off between growth and the environment
by using the World Values Survey (WVS). Specifically, how social capital affects individuals' attitudes towards the growth-environment
trade-off, considering socio-economic/demographic and macroeconomic variables is analyzed. Logistic regression model estimations
based on World Values Survey (Wave-7, N: 53.155) data for 47 countries. Two explanatory variables are created by using WVS data,
memberships in environmental organizations and active participation in volunteer organizations, to measure the role of social capital.
The results of the binary logistic model assert that social capital plays a significant role in shaping individuals' preferences between the
environment and economic growth. Empirical findings suggest that individuals who are members of environmental and various
volunteer organizations are more likely to prioritize the environment. Results reveal that social networks such as group membership,
resulting in group empathy and solidarity, encourage individuals to give priority to environmental protection.

Moreover, the results suggest that women, young people, those with higher levels of education, and left-wing individuals are more
likely to prioritize the environment. Conversely, having children and residing in urban areas are found to increase the likelihood of
prioritizing economic growth. Empirical results also suggest that country-specific macroeconomic and environmental factors play a
prominent role in shaping individuals' attitudes with regard to the environment. Findings reveal that individuals living in countries with
low unemployment rates, higher income levels, and better environmental conditions are more likely to prioritize the environment.
These findings also underline the significant role played by macro-level policies in shaping individuals' preferences, highlighting that
environmental protection can only be achieved through comprehensive policies implemented on a national and international scale.

All'in all, the result of this study underlines the role of social networks in shaping individuals' environmental preferences. Following
this, policymakers should develop strategies to encourage participation in social networks to promote environmental awareness. Lastly,
to create more effective environmental policies, governments should adopt a bottom-up policymaking process that involves various
segments of society, such as environmental organizations, activists, and entrepreneurs, rather than relying on centralized and top-down
approaches. This inclusive approach can lead to the development of policies that align with public preferences, potentially enhancing
citizens' sense of ownership and responsibility regarding environmental issues.
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