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Bu makalede Sibirya’daki Tiirk kékenli halklar ve diger kiiciik gruplarin sosyolojisi yorumlayict
yaklasim ¢ercevesinde incelenecektir. Bu aragtirma, Sibirya 'da yasayan Tiirk kékenli halklar ve diger
kiictik gruplarin sosyolojik yapisini anlamak amaciyla nesnel bir yéntem kullanmaktadir. Nesnel
yontem, bilimsel bir yaklasim benimseyerek objektif veri toplama ve analiz etme siirecini igerir.
Arastirmacilar, olgulari tarafsiz bir perspektiften incelemek icin veri toplama ve analiz yontemlerini
dikkatlice se¢mislerdir. Arastirmanin evreni, Sibirya cografyasinda yasayan Tiirk kokenli halklar ve
diger etnik azinliklari kapsamaktadir. Sibirya'min genis ve ¢esitli cografi, kiiltiirel ve demografik
yapisi, arastrmamin evrenini olusturan temel parametrelerdir. Bu baglamda, Sibirya'min farkl
bélgelerinde yasayan topluluklar ve kiiltiirler, evrenin temel bilegenlerini olusturmaktadir.
Arastirmanin orneklem grubu, Sibirya’'daki Tiirk kokenli halklar ve diger kiigiik gruplar: temsil eden
Ozenle segilmis bir grup bireyden olusmaktadir. Orneklem, cografi cesitliligi, kiiltiirel farkliliklar: ve
demografik ozellikleri yansitmak adina dikkatlice segilmis, temsil edici bir nitelik tasimaktadir. Bu
orneklem grubu iizerinden elde edilen veriler, genellemeler yapmak ve Sibirya’'daki bu topluluklarin
sosyolojik yapisint anlamak igin kullanilacaktir. Bu nesnel yontem, genis bir cografyada yasayan Tiirk
kokenli halklar ve diger kiiciik gruplarin sosyolojik gercekliklerini anlama amact tasiyan bu
calismanin temelini olusturarak bilimsel bir perspektif sunmaktadir. Sibirya toplumlar: yaklasik elli
civarinda farkl haktan ve kiigiik etnik gruplardan olusmaktadir. Bu konu kiigiik gruplar, ayrica wrk ve
etnik iligkiler sosyolojisi bilimini de ilgilendirmektedir. Ulkemizde Sibirya da yasayan halklar ¢cok
fazla taminmamaktadir. Arastirma sonucunda Sibirya’daki etnik topluluklarin sosyolojik sorunlart
analiz edilmig ve bu kii¢tik gruplarin bir fotografi ¢ekilmistir.
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Review Paper

In this article, the sociology of Turkic peoples and other small groups in Siberia
will be explored through an interpretative approach. The research employs an
objective method to comprehend the sociological structure of Turkic peoples and
other small groups residing in Siberia. The objective method encompasses the
collection and analysis of unbiased, scientifically approached data. Researchers
have meticulously selected their data collection and analysis methods to scrutinize
phenomena from an impartial perspective. The research population includes
individuals of Turkish origin and other ethnic minorities living in the Siberian
region. The expansive and diverse geographical, cultural, and demographic
structure of Siberia serves as the fundamental parameters constituting the universe
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of the research. In this context, communities and cultures inhabiting various regions
of Siberia constitute the essential components of the universe. The research’s
sample group comprises a thoughtfully chosen assembly of individuals representing
people of Turkic origin and other small groups in Siberia. The sample is
representative, carefully selected to mirror geographical diversity, cultural
distinctions, and demographic characteristics. Data acquired from this sample
group will be employed to draw generalizations and comprehend the sociological
structure of these communities in Siberia. This objective method lays the foundation
for a scientific perspective, aiming to understand the sociological realities of people
of Turkish origin and other small groups residing in a vast geographical area.
Siberian societies encompass approximately fifty different ethnic groups and small
ethnic communities. This subject matter also pertains to the science of small groups
and the sociology of race and ethnic relations. The individuals living in Siberia are
relatively unfamiliar in our country. The research, as a result, scrutinizes the
sociological issues of ethnic communities in Siberia and provides an insightful
portrayal of these small groups.

Keywords: Siberian Peoples, Sociology of Small Groups, Sociology of Race and Ethnic Relations

EXTENDED ABSTRACT

The sociology of race and ethnic relations encompasses the examination of social, political,
and economic dynamics among different racial and ethnic groups across various strata of society.
This field delves into systemic racism, including discriminatory practices in settlements between
various racial and ethnic communities, alongside other intricate social processes. Sociological
analyses of race and ethnicity often intersect with postcolonial theory and other domains such as
stratification and social psychology. At the political policy level, discussions on ethnic relations
often revolve around assimilationism or multiculturalism, while anti-racism has emerged as a
significant political movement, particularly during the 1960s and 1970s. In academic research,
ethnic relations are explored through the lens of either specific experiences of individual racial-
ethnic groups or broader theoretical inquiries (Banton, 1987, pp. 2-11).

Numerous studies on ethnic sociology exist both in Turkish and global contexts. Examples
include Orhan Tiirkdogan's 'Ethnic Sociology' (Tiirkdogan, 1997, pp. 4-9) and Sinisa Malesevic's
work of the same title (Malesevic, 2019, pp. 5-6). Sociological issues arising from ethnic relations
often intersect with social policy concerns. The foundations of micro-sociology in ethnic relations
trace back to Max Weber's writings in 1906-11, which established the groundwork for
understanding ethnic groups as products of collective action. While ethnic relations have
historical roots in transnational migration, they are significantly influenced by the specific
contexts of immigrant settlement, socio-economic status within recipient societies, and the
perpetuation of inequalities. Scholars have sought to elucidate the nature and causes of social
disparities through quantitative and qualitative studies of ethnic origins, necessitating research
that bridges these analytical approaches, including the development of new methodologies
(Banton, 2008, p. 1267).

Contemporary discussions on ethnic sociology often encompass themes such as
assimilation, collective action, ethnic identity, migration, and inter-group relations. Notable
figures in the field include Web Du Bois, Karl Marx, and Booker T. Washington, whose
contributions have shaped our understanding of discrimination, social conflict, and legal activism
within ethnic communities. Max Weber's conceptualization of ethnicity as rooted in shared
perceptions and traditions, rather than solely biological traits, remains influential in modern
discourse (Banton, 2008, p. 1285). Among contemporary theorists, Eduardo Bonilla-Silva,
Patricia Hill Collins, and Denise Ferreira da Silva have made significant contributions to our
understanding of ethnic sociology.
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Ethnic sociology constitutes a vital aspect of broader sociological inquiry, alongside fields
such as family sociology and rural sociology. It examines the social dimensions of ethnic group
development, identity formation, collective behaviors, and interactions between different ethnic
groups. In Western sociology, this area is often referred to as the sociology of race and ethnic
relations, encompassing the evolution of society from simple ethnic groups to complex modern
social systems. Ethnosociologists explore a range of issues including the impact of ethnicity on
social structures and migration patterns, labor distribution, ethnic identity formation, inter-ethnic
relations and conflicts, and cultural dynamics, including linguistic processes such as bilingualism
(Dugin, 2011, pp. 20-25).

In this article, we adopt an interpretive approach to examine the sociology of peoples of
Turkish origin and other minority groups in Siberia. Employing an objective methodology, our
research aims to understand the sociological fabric of these communities. The study employs
rigorous data collection and analysis techniques to ensure impartiality. Our research universe
encompasses peoples of Turkish origin and other ethnic minorities residing in Siberia, considering
the region's diverse geographical, cultural, and demographic landscape. The study's sample group
comprises individuals carefully selected to represent the geographical and cultural diversity of
Siberia's ethnic communities. Findings from this sample will inform broader insights into the
sociological dynamics of these communities. By employing this objective approach, our study
sheds light on the sociological challenges faced by ethnic communities in Siberia, offering a
comprehensive portrait of these minority groups.

Giris

Irk ve etnik iligkiler sosyolojisi, toplumun her diizeyinde irklar ve etnik kokenler arasindaki
sosyal, politik ve ekonomik iliskilerin incelenmesidir. Bu alan, farkli irk ve etnik gruplar
arasindaki yerlesim ayrimciligi ve diger karmasik sosyal siiregler gibi sistemik 1rkeilik
calismalarin1 kapsar. Irk ve etnisitenin sosyolojik analizi siklikla postkolonyal teori ve
sosyolojinin tabakalagma ve sosyal psikoloji gibi diger alanlariyla etkilesim igindedir. Siyasi
politika diizeyinde etnik iliskiler ya asimilasyonculuk ya da cokkiiltiirliiliik a¢isindan
tartisilmaktadir. Irkcilik karsithgi, ozellikle 1960’larda ve 1970’lerde popiiler olan baska bir
politika tarzini olusturmustur. Akademik arastirma diizeyinde etnik iligkiler ya bireysel irksal-

etnik gruplarin deneyimleriyle ya da genel teorik konularla tartisilmaktadir (Banton, 1987, s. 2-
11).

Tiirkge’de ve diinyada etnik sosyoloji konusunda birgok ¢aligma vardir. Orhan
Tiirkdogan’in Etnik Sosyoloji’si (Tiirkdogan, 1997, s. 4-9) ve Sinisa Malesevic’in yine ayni adli
Etnik Sosyoloji’si buna iki 6rnektir (Malesevic, 2019, s. 5-6). Etnik iligkilerin ortaya ¢ikardig
sosyolojik sorunlar, sosyal politikanin sorunlaridir. Etnik iliskilerin mikro sosyolojisinin temelleri
Max Weber’in 1906-11"de yazdig1 makro-sosyolojik baglamlarla baglantilarla ortaya g¢ikmustir.
Etnik gruplarin kolektif eylemle insa edildigine dair yerlesik bir kabullenme de vardir. Etnik
iligkiler kokeni ulus otesi gogten kaynaklaniyor olsa da, bilyiik 6l¢iide gd¢menlerin hangi
noktalara geldigine de baglidir. Alict toplumun sosyo-ekonomik statii 6l¢egine giris ve daha sonra
aktarilan esitsizlikler de vardir. Toplumsal farkliliklarin dogasi ve nedenleri etnik kdken niceliksel
ve niteliksel calismalarla aydinlatilmaya calisilmistir. Yeni olgiimler yapilmasi gibi bu analiz
modlar1 arasinda koprii kuracak arastirmalara ihtiyag vardir. Es-etnik gruplarla iliski kurmaya
yonelik goreceli tercihler s6z konusudur (Banton, 2008, s. 1267). Giiniimiizde bu konu
asimilasyon, kolektif eylem, etnik grup, etnik iliskiler, go¢, meseleleriyle yakindan iligkilidir.

Etnik sosyoloji deyince diinyada ilk akla gelen diisliniir ve sosyologlar; Web Du Bois
[Amerika’daki Afrika kdkenlilere yapilan ayrimciligi degerlendirmistir.], Karl Marks [Marks’in
fikirleri sosyoloji ve ¢atisma teorisi ¢aligmalarina genis Ol¢iide katkida bulunmustur. Marks,
toplumu dokuz “biiylik” sinifin, kapitalist siifin ve ig¢i sinifinin oldugu ve orta siiflarin uygun
gordiikleri sekilde birinin veya digerinin arkasina diistiigii bir toplum olarak tanimlamustir. Isci
siifinin somiiriilmesini durdurmak amaciyla is¢i sinifinin kapitalist sinifa karsi ayaklanacagini
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ummaktaydi. Etnik a¢idan dislananlar1 da bu durumda gérmekteydi.] Booker T. Washington vb.
[Siyahlarm ayrimciliga ve haklarindan mahrum birakilmasina karsi yasal miicadelelerin pesine
diismiistiir.] Max Weber, 1906’dan baslayarak etnik iligkilerin mikro sosyolojisinin temellerini
attt. Weber, biyolojik &zelliklerin, ortak oOzellikler olarak diisiiniilmedik¢e grup kurulusunun
temeli olamayacagini1 savundu. Bir etnisiteyi yaratan ve digerinden ayiran iste bu ortak algi ve
ortak geleneklerdi. Bu, bir etnik grubun, bir gruba mensubiyete iliskin sosyal alginin disinda,
yalnizca biyolojik benzerliklerden olustuguna inanan bir¢ok ¢agdasinin goriislerinden farklidir
(Banton, 2008, s. 1285). Etnik sosyoloji ile ilgili modern teorisyenler i¢inde; Eduardo Bonilla-
Silva, Patricia Hill Collins ve Denise Ferreira da Silva’y1 gosterebiliriz.

Etnik sosyoloji sosyolojinin bir pargasidir, yonlerinden biridir (aile sosyolojisi, kirsal
sosyoloji vb. gibi). Etnososyolojinin konusu, etnik gruplarin gelisimi ve isleyisinin sosyal
yonlerini, kimliklerini, ¢ikarlarini ve 6z orgiitlenme bigimlerini, sosyal gevre, kolektif davranis
kaliplarini, etnik gruplarin etkilesimlerini, bu gruplara dahil olan bireyler arasindaki iliskileri ve
etnik kdkenleri inceleyen bir bilimdir. Bat1 sosyolojisinde bu yone daha ¢ok 1rk ve etnik iligkiler
sosyolojisi denir. Toplumun en basit etnik gruplardan karmasik modern sosyal sistemlere
doniigiimiinii aragtirir. Etnososyologlarin gelistirdigi/ ilgilendigi bazi konular: Etnik faktorlerin
niifusun sosyal yapis1 ve gogii lizerindeki etkisi, etnik koken dikkate alinarak isgiicii kaynaklarinin
kullanimi ve rasyonel dagitimi, etnik kimligin toplumsal belirlenmesi, etnik gruplar arasi iligkiler,
etnik gruplar arasi catismalar, deger yonelimlerinin etnik 6zellikleri, davranis kaliplari, sosyal
gruplardaki kiiltiirel ilgiler ve ihtiyaglar, iki dillilik de dahil olmak lizere etnik dilsel siiregler
sayilabilir (Dugin, 2011, s. 20-25).

Celalettin Yanik’a gore “Sosyolojik anlamlar1 sorgulanmaya calisilan kimlik, etnisite, etnik
kimlik ve milliyetgilik, bireysel capta bir kavrayistan daha ¢ok topluluksal ve toplumsal temelde
ele alinmasi gereken kavramlardir. Etnisite, kimlik ve ulus kavrayist yogun bir bi¢imde
milliyetciligi, ayn1 zamanda etnik milliyet¢iligi etkileyen siyasi bir algilanis olarak ele alinmasi
gerekmektedir” (Yanik, 2013, s. 234). Nazmi Avci ve Firat Sirin’e gore ise “Farkli etnik gruplar
calismada tespit edilen toplumsal biitiinlesme ve farklilasma alanlarini kati bir sekilde
tanimlamaktan ziyade akigkan olarak tanimlamaktadir. Boylelikle degisen toplumsal durumlara
daha hizli adapte olunmaktadir. Son olarak farkli etnik gruplar kendi gruplarini siyasi arenada
destekleme egilimindedir” (Avc1 & Sirin, 2020, s. 44). Bir etnik koken veya etnik grup,
kendilerini diger gruplardan ayiran algilanan ortak nitelikler temelinde birbirleriyle 6zdeslesen
bir grup insandir. Bu nitelikler ortak bir kdken ulusunu veya ortak soy dizilerini, gelenekleri, dili,
tarihi, toplumu, dini veya sosyal davranisi igerebilir (Chandra, 2012, s. 69-70). Etnik kdken terimi,
ozellikle etnik milliyetcilik durumlarinda siklikla ulus terimiyle birbirinin yerine kullanilir
(Garrick, 2010, s. 389).

Etnik kdoken, miras alinan veya toplumsal olarak empoze edilen bir yap1 olarak
yorumlanabilir. Etnik iiyelik, paylasilan bir kiiltiirel miras, soy, koken efsanesi, tarih, vatan, dil,
lehge, din, mitoloji, folklor, ritiiel, mutfak, giyim tarzi, sanat veya fiziksel goriinim ile
tanimlanma egilimindedir. Etnik gruplar, grup kimligine bagli olarak dar veya genis bir genetik
ata yelpazesini paylasabilir ve birgok grup karisik genetik atalara sahip olabilir (Salter, 2013, s.
256). Dil degisimi, kiiltiirlesme, evlat edinme ve dini doniisiim yoluyla bireyler veya gruplar
zamanla bir etnik gruptan digerine gegebilir. Etnik gruplar alt gruplara veya kabilelere boliinebilir
ve bunlar zamanla endogami veya ebeveyn gruptan fiziksel izolasyon nedeniyle ayr1 etnik gruplar
haline gelebilir. Tersine, dnceden ayr1 olan etnik kdkenler bir pan-etnisite olusturmak {izere
birlesebilir ve sonunda tek bir etnik koken halinde birlesebilir. Béliinme veya birlesme yoluyla
ayr1 bir etnik kimligin olusumuna etnogenez denir (Gumilev, 1990, s. 322). Etnik gruplart hem
organik hem de icract kriterler karakterize etse de, gecmisteki tartigsmalar ilkelcilik ve
yapilandirmacilik arasinda ikiye béliinmiistii. 20. yiizyilin baslarindaki “Ilkelciler” etnik gruplari,
farklr 6zellikleri uzak ge¢misten bu yana devam eden gergek fenomenler olarak gérmekteydiler
(Bayar, 2009, s. 1639). 1960’lardan sonra gelisen bakis acilari, etnik gruplar1 giderek artan bir
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sekilde toplumsal kurallar tarafindan belirlenen kimliklere sahip sosyal yapilar olarak gérmeye
baslamistir (Chandra, 2010, s. 251).

Etnik kokenle ilgili son donemde bir¢ok ¢alisma yapilmistir. Bunlar ig¢inde; Thernstrom,
Stephan “Amerikan Etnik Gruplarmin Harvard Ansiklopedisi”, Steele, Liza G. Bostik, Amie;
Lynch, Scott M. Abdelaaty, Lamis “Etnik Cesitliligin Olciilmesi”, Smith, Anthony D. “Mitler ve
Ulusun Amnilar1”, Smith, Anthony D. “Milliyet¢cilik ve modernizm: Giincel Milletler ve
Milliyetcilik Teorilerine Elestirel Bir Bakis”, Smith, Anthony D. “Milletlerin Etnik K&kenleri”,
Sider, Gerald “Lumbee Kizilderili Tarihleri”, Seeger, A. “Suya Neden Sarki Séyleniyor: Amazon
Halkinin Miizikal Antropolojisi”, Omi, Michael; Winant, Howard “1960’lardan 1980’lere
Amerika Birlesik Devletleri’nde Irk Olusumu”, Morales-Diaz, Enrique; Gabriel Aquino; &
Michael Sletcher “Etnisite”, Magocsi, Paul Robert “Kanada Halklar1 Ansiklopedisi”, Levinson,
David “Diinya Capindaki Etnik Gruplar: Hazir Bir Referans El Kitab1”, Kappeler, Andreas “Rus
imparatorlugu: Cok etnikli bir tarih”, Hobsbawm, Eric ve Terence Ranger “Gelenegin icad1”,
Healey, Joseph F. ve Eileen O’Brien. “Irk, etnik koken, cinsiyet ve simif: Grup ¢atismasi ve
degisimin sosyolojisi”, Eysenck, H. J. “Irk, Egitim ve Istihbarat”, Eriksen, Thomas Hylland
“Etnisite ve Milliyetcilik: Antropolojik Perspektifler”, Danver, Steven L. “Diinyanin Yerli
Halklari: Gruplar, Kiiltiirler ve Giincel Sorunlar Ansiklopedisi”, Craig, Gary “Irk ve etnik kdkeni
anlamak: Teori, tarih, politika, uygulama”, Billinger, Michael S. “Biyolojik Bir Kavram Olarak
Etnisiteye Baska Bir Bakis: Antropolojiyi Irk Kavraminin Otesine Tasimak” Barth, Fredrik
“Etnik gruplar ve sinirlar. Kiiltiir farkliliginin sosyal organizasyonu”, F. Barth “Etnik gruplar ve
sinirlar”, Banks M. “Etnisite: Antropolojik yapilar”, N. Glazer, D.P. Moynihan “Etnik kdken:
Teori ve deneyim”, Geertz S. “Kiiltiirlerin yorumlanmasi1”, Tishkov V. Sovyetler Birligi’nde ve
sonrasinda etnik koken, milliyetcilik ve ¢atisma”, Brubaker R. “Gruplar olmadan etnik kdken”,
Lebedeva N. M. “Etnik ve kiiltiirleraras1 psikoloji”, Lurie S. V. “Milliyetg¢ilik, etnisite, kiiltiir:
Bilim ve tarihsel uygulama kategorileri”, Petrenko V. F. “Cok boyutlu biling: Psikosemantik
paradigma”, Skvortsov N. G. “Etnisite ve doniisiim siiregleri”, “Toplumsal degisim siirecinde
etnik koken”, “Sosyal antropolojide etnik kdken sorunu”, “M. Weber’in teorik miras1 ve modern
sosyolojide etnik koken sorunlar1”, “Etnisitenin sosyal dogasi: sosyolojik ve sosyo-antropolojik
yonler”, “Etnisite ve milliyetgilik: Milliyetgiligin etnik kokenleri”, “Etnisite, irk ve {iretim tarzt:
Marksist bir bakis a¢is1”, “Etnik koken: sosyolojik bir bakis agis1”, “Etnik kokenin dogasi/
Sibirya: Sibirya kimliginin sorunlar1”, Soldatova G. A. “Etnik gruplar aras1 gerilimin psikolojisi”
vb. ¢aligmalar sayilabilir.

Etnik koken terimi ¢ogu modern toplumun cok irkli dogasi fikri dogrultusunda
kullanilmaktadir. Genel olarak etnolojide “etnik kdken” teriminin agik ve genel kabul gérmiis bir
tanimi heniiz gelistirilmemistir. Avrupa biliminde bu terim baslangicta genellikle “bir etnik
grubun bir dizi karakteristik kiiltiirel 6zelligi” anlamina gelmekteydi. Modern fikirlere gore
etnisite, etnik topluluk iiyelerinin kendileri i¢in Onemli oldugunu disiindiikleri ve 06z
farkindaliklarinin altinda yatan 6zelliklerden olusan, kiiltiirel farkliliklarin sosyal orgiitlenme
bicimi olarak temsil edilebilir. Bu 6zellikler ayn1 zamanda bir veya daha fazla ortak isme sahip
olmay1, ortak kiiltiir unsurlarini, ortak bir kdken fikrini ve bunun sonucunda ortak bir tarihsel
hafizanin varligmmi da igerir. Ayni zamanda, kisinin kendisini 6zel bir cografi bolgeyle
iligkilendirmesi ve grup dayanismasi duygusu da vardir. Etnik koken tanimi ayn1 zamanda bir
etnik toplulugun, temel baglantilara sahip oldugu diger topluluklarla (etnik, sosyal, politik) iliskili
olarak kiiltiirel olarak kendini tanimlamasina da dayanmaktadir. Kural olarak, etnik kokene iliskin
grup i¢i ve dis fikirler arasinda dnemli bir fark vardir: etnik toplulugu belirlemek i¢in hem nesnel
hem de 6znel kriterler vardir. Antropolojik tiirdeki farkliliklar, cografi kdken, ekonomik
uzmanlagma, din, dil ve hatta maddi kiiltiiriin 6zellikleri (yiyecek, giyim vb.) bu tiir kriterler
olarak kullanilmaktadir (Sadokhin, 2000, s. 10).
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1. SIBIRYA HALKLARININ KISA TARIHI VE GOCLER

Sibirya, adin1 Sibir Hanligi’ndan almaktadir. Sibirya, Kuzey Asya’da genis bir dogal ve
tarihi bolgedir; batidan Ural Daglar1 ile dogudan Arktik ve Pasifik Okyanuslarinin bélgelerini
ayiran havza sirtlan ile siirlanmigtir. Kuzeyde Arktik Okyanusu kiyisinda, glineyde Rusya’nin
devlet siniridir. 16.-18. yiizyillarda biiyiik bir kism1 Rusya’nin bir pargast haline gelmis ve Asya
kismini olusturmustur. Sibirya topraklarinda Xiongnu Imparatorlugu ve Tanshihai Imparatorlugu
gibi Tiirk, Jurchen ve Mogol halklarinin devletleri bilinmektedir. insanlik tarihinin en biiyiik
imparatorluklar1 Sibirya topraklarinda dogdu - Biiyiik Tirk Kaganligi (V-VIII yiizyillar) ve
Cengiz Han imparatorlugu (XIII-XIV yiizyillar). Sibirya, en yiiksek gelisme déneminde tamamen
bu devletlerin bir parcasiydi. Tiirk Kaganligi i¢in 576, Tiirklerin Dogu’da Cin’i fethettigi ve
Bati’da Kirim’da ve giineyde Bizans ordusunu yenerek bu devletleri yok ettigi zamanlardi. Hunlar
(Eftalitler), Sasani Iran’mi fethettiler. 607°de Sibir Han (Sibir Han Tiirk-sad), Tiirk ordusunu
zaferle Cin’e sokarak Dogu Tirk Kaganliginda iktidara geldi. 13. yiizyilda Mogol ve Tiirk
halklarini birlestiren Cengiz Han, 6zellikle Asya ve Sibirya’nin ¢ogunu ele gegirerek Kaganat’in
basarisini tekrarlamustir (Osipov, 2014 s. 1-5).

Rus halkinin Sibirya’ya ilk kez ¢ok eski zamanlarda girdigi bilinmektedir. Novgorodlularin
9. yiizyilda Beyaz Deniz boyunca Yugorsky Shar Bogazi’na ve daha da Gtesinde Kara Deniz’e
dogru yiiriidiikleri kesindir. Bu tiir yolculuklarin ilk kronik kaniti, Rus tarih yaziminda Sibirya
tarihinin baslangici olarak kabul edilen 1032 yilina kadar uzanmaktadir. Daha sonraki zamanlarda
Novgorodlular kiirk i¢in Yugra Shar’in 6tesinde diizenli yelken agma konusunda ustalastilar.
Ob’ye yapilan bir ticaret yolculugundan ilk s6z, 1139’da Novgorodian Andriy’nin Ob’ya gittigi
ve oradan biiyiik bir kiirk kargo getirdigi zaman kaydedildi. Ob’un agzinda, Rus tiiccarlarin
mallarin Sibirya kiirkleriyle takas ettigi bir ticaretin oldugu bir Rus yerlesim yeri vardi. Ozellikle
L. R. Kyzlasov’un “Sibirya’nin Antik Kentleri” kitabinda, 12. - 13. yilizyilin baslarinda Rus
tiiccarlarinin zaman zaman Yenisey’e kadar ticaretle Sibirya’ya, Sibirya’nin sehirlerine girdigine
dair versiyonlar vardir. Profesor Kyzlasov’a gore, Kirgiz Kaganatt Moskova Rusya’sina dahil
edilmeden 6nce Orta Cag Sibirya’sindaki ana ticaret merkezleri, kaybolan Grustina ve Serponov
sehirleriydi (Kyzlasov, 1997, s. 131-138).

Gegtigimiz bin y1l boyunca Enets, Nenets, Hunlar, Xiongnu, Iskitler ve Yugurlar gibi farkli
gocebe gruplar1 Sibirya’nin cesitli yerlerinde yasadi. Yenisey vadisi ve Altay Daglari’ndaki
Afanasievo ve Tastik kiiltiirleri, Avrasya’daki Hint-Avrupa gogleriyle iliskilidir. Proto-Mogol
Kitan halki da bélgenin bazi kisimlarini isgal etti. 13. yiizy1lda Mogol imparatorlugu doneminde
Mogollar bu bolgenin biiyiik bir boliimiinii ele gecirmislerdir (Naumov, 2006, s. 44). Altin
Orda’nin dagilmasiyla birlikte 15. yiizyilin sonlarinda 6zerk Sibir Hanligi kuruldu. Tiirkge
konusan Yakutlar, 13. ve 15. yilizyillar arasinda Mogol kabilelerinin baskisi altinda Baykal Golii
bolgesinden kuzeye goc etti (Pakendorf, 2006, s. 334). Sibirya seyrek niifuslu bir bolge olarak
kaldi. Tarihg¢i John F. Richards sunu yazdi: “... erken modern Sibirya’nin toplam niifusunun
300.000 kisiyi astigr siiphelidir” (Richards, 2020, s. 538). Rusya’nin Bati’da artan giicii, 16.
yiizyilda Sibirya Hanligi’nin altin1 oymaya basladi. Once tiiccar ve Kazaklardan olusan gruplar
bolgeye girmeye basladi. Rus Ordusu, Avrupa’dan go¢ eden yeni Rus yerlesimcileri korumak i¢in
daha doguda kaleler kurmaya yonlendirildi. Mangazeya, Tara, Yeniseysk ve Tobolsk gibi
kasabalar gelisti ve sonuncusu 1590°dan itibaren Sibirya’ nin fiili bagkenti oldu. O dénemde Sibir,
Tobolsk yakinlarindaki Kaslik’taki bir kalenin adiydi. Gerardus Mercator, 1595°te yayinlanan bir
haritada Sibirya’y1 hem bir yerlesimin hem de Ob’un sol kolu boyunca uzanan ¢evredeki bolgenin
ad1 olarak isaretlemisti (Richards, 2020, s. 538). Diger kaynaklar yerli bir Tunguz halki olan
Siberlerin, Rusya’nin Urallarin 6tesine yayilmasma karst siddetli bir direnis gosterdigini iddia
etmekteydiler. Bazilar1 “Sibirya” teriminin kendi etnik adlarmin Ruslastirilmasi oldugunu 6ne
siirmekteydiler (Crossley, 2002, s. 213).

17. yilizyilin ortalarina gelindiginde Rusya, Pasifik Okyanusu’na kadar uzanan kontrol
alanlar1 kurmustu. 1709 yilma gelindiginde yaklasik 230.000 Rus Sibirya’ya yerlesmisti
(Goodlett, 2010, s. 9-10). Sibirya, i¢ stirglinlerin goénderildigi yerlerden biri haline gelmistir.
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Stirgiin, 19. yilizyilda 800.000°den fazla kisinin siirgiine gonderilmesiyle Rusya’nin baslica
cezalandirma uygulamasiydi (Barker, 2010, s. 441). Sibirya’daki ilk biiyiik modern degisiklik,
1891-1916 yillar1 arasinda inga edilen Trans-Sibirya Demiryoluydu. Bu, Sibirya’y1 II. Nicholas’in
(hiikiimdarlik dénemi 1894-1917) hizla sanayilesen Rusya’sina daha yakindan bagladi. 1801 ile
1914 yillar1 arasinda yaklasik yedi milyon Rus, Avrupa’dan Sibirya’ya gog etti (Fisher, 1958, s.
989-990). 1859 ile 1917 arasinda yarim milyondan fazla insan Rusya’nin Uzak Dogu’suna gog
etti (Stephan, 1996, s. 62). Sibirya genis dogal kaynaklara sahiptir: 20. yiizyilda bu kaynaklar
genis ¢apta somiiriilmiis ve bolge genelinde sanayi kentleri ortaya ¢ikmustir (Hill, 2013, s. 4-5).
Sovyetler Birligi’nin ilk on yillarinda (6zellikle 1930’larda ve 1940’larda), hiikiimet, 6nceki
katorga sisteminin yerine bir ceza g¢alisma kamplari sistemini yonetmek i¢in Gulag devlet
kurumunu kulland1 (Viola, 2007, s. 3).

1991°de Sovyet hiikiimetinin diigmesinden sonra kamuoyuna agiklanmayan yar1 resmi
Sovyet tahminlerine gore, 1929’dan 1953°¢ kadar ¢ogu Sibirya’da olmak iizere 14 milyondan
fazla insan bu kamplardan ve hapishanelerden gecti. Yedi ila sekiz milyon kisi daha (bazi
durumlarda tiim milliyetler veya etnik kdkenler dahil) Sovyetler Birligi’nin uzak bolgelerine sinir
dist edildi (Conquest, 1997, s. 1317-1319). 1941°’den 1943’¢ kadar II. Diinya Savasi sirasinda
yarim milyon (516.841) mahkiim kamplarda 6ldii. Diger donemlerde 6liim orani nispeten daha
diisiiktii (Courtois, 1999, s. 206). Gulag kole-¢calisma kamplarinin boyutu, kapsami ve 6lgegi hala
pek c¢ok aragtirma ve tartismanin konusu olmaya devam etmektedir. Birgok Gulag kampi
kuzeydogu Sibirya’nin son derece uzak bolgelerinde faaliyet gosteriyordu. En iyi bilinen
kiimelenmeler arasinda Kolyma boyunca Sevvostlag (Kuzey-Dogu Kamplari) ve 1952°de 69.000
mahkiimun yasadigr Norilsk yakinindaki Norillag vardi (Courtois, 1999, s. 239). Kuzey
Sibirya’nin Norilsk ve Magadan gibi bilyiik sanayi sehirleri, tarafindan inga edilen kamplar daha
da biiyiitiildii. Mahk@imlar buralarda eski mahk{imlar tarafindan yonetilmekteydi (Chamberlain,
2003, s. 1-7). Sibirya’da tarihte bir¢ok onemli devlet kaydedilmistir. Bunlar icinde: Xianbei
Eyaleti, ik Tiirk Kaganligi, Dogu Tiirk Kaganligi, Ikinci Tiirk Kaganligi, Mogol Imparatorlugu,
Sibirya Hanligi, Rusya Carligi, Rusya Imparatorlugu, Rusya Cumhuriyeti, Rusya Sosyalist
Federatif Sovyet Cumhuriyeti, Uzak Dogu Cumhuriyeti, Tuvan Halk Cumhuriyeti, Sovyetler
Birligi, Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti, Rusya Federasyonu sayilabilir.

Sibirya’nm ilk haritas1 1671°de ¢izilmistir. Birinci (1725-1730) ve Ikinci Kamcatka (1733-
1741) seferlerini Vitus Bering diizenlemistir (Ol’derogge, 1980, s. 10-35). Sibirya’y1 ve komsu
bolgeleri arastiranlar arasinda; Semyon Dezhnev, Ignatiy Milovanov, Nikolay Spafariy, Alexey
Chirikov, Richard Maack, Pavel Nebolsin, Jan Cersky, Vladimir Arsenyev, Foma Augustinovich,
Daniel Messerschmidt, Johann Eberhard Fischer, Jean Chappe d’Autroche, Johann Gmelin,
Henry Seebohm vb. kasifler vardir. Urallar ile Pasifik Okyanusu arasindaki seyrek niifuslu
bolgeyi kalkindirma hedefiyle yola ¢ikan Sovyet devleti, tarihi boyunca Sibirya’da 185 sehir
Kurdu. Bu degerin agirligi su durumla daha da giiglenmektedir: SSCB’nin var oldugu yillar
boyunca iilkede toplamda 230 yeni sehir ortaya ¢ikmistir (Mogilevkin, 2010, s. 317). Dolayistyla
Sibirya, tilkede yeni kentsel ingaatin en hizli gerceklestigi bolge 6rnegiydi, ancak bununla birlikte
bir dizi ilgili kentsel planlama sorunu da ortaya ¢ikmustir (Rezvanov, 2018, s. 111).

Genel olarak, Sibirya’daki yeni kentsel gelisimin 6lgegi etkileyici gorlintiyordu. Biiyilik
bolgesel iiretim kompleksleri (TPC’ler) igerisinde, en yogun hizda yeni yerlesim birimleri inga
edildi. Ornegin, 1980’lerin ikinci yarisinda Bat1 Sibirya petrol ve gaz kompleksi bolgesinde
(Tyumen ve Tomsk bolgeleri) 19 insaat sehri, 19 is¢i koyii, 14 jeolog koyl, 32 kompresor
istasyonu koyii ve kalict ikamet kdylerine doniigme egiliminde olan 46 doniisiimlii kampta
gergeklestirildi. Dinamikler gergekten etkileyici goriiniiyordu: “1960’larin ortalarindaysa.
Tyumen bdlgesinde 16. yiizyilin sonlarindan itibaren ortaya ¢ikan 7 sehir vardi. 20. ylizyilin
ortalarina kadar, ardindan 1960-1980’ler boyunca. Bolgedeki sehir sayist 16 kat artti, bunlarin
10’u 1980’lerde kuruldu (Yur’yevna, 2007, s. 302). Devlet Universitesi iktisat Yiiksek Okulu
Demografi Enstitiisii’niin ‘Strateji 2020’nin revizyonu kapsaminda hazirlanan ‘Rusya’nin
Kalkinmasinda Go¢’ raporunda, gecmiste Sibirya ve Uzak Dogu’nun niifusunun arttig
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belirtiliyor. Ancak yirmi yilda (1990’dan 2010’a) iki milyon kisi azalmistir. Bu biiyiik 6lgiide
Rusya’nin Avrupa kismina yapilan i¢ gocten kaynaklanmaktadir” (Sibirsky Okrug, 2014, s. 1).
Yakin gelecekte, Rusya’nin Sibirya bolgesinden batiya niifus gogiinde dnemli bir degisiklik
beklenmemelidir ve muhtemelen niifusun go¢ faaliyeti, yalmzca niifusun paymdaki azalma
nedeniyle 2025 yilina kadar % 9 azalacaktir. Devlet Universitesi-Iktisat Yiiksek Okulu Demografi
Enstitiisti'nden arastirmacilar, en hareketli isgiici kaynagi olan gencgligin olduguna
inanmaktadirlar (Sibirsky Okrug, 2014, s. 2). Sibirya’nin en 6nemli yerlesim bdlgeleri;
Novosibirsk, Krasnoyarsk, Omsk, Tiimen, Barnaul, Irkutsk, Tomsk, Kemerovo, Novokuznetsk,
Ulan-Ude, Siirgut, Cita, Nijnevartovsk, Bratsk, Angarsk, Abakan, Yakutsk, Kizil vb. sehirlerden
olusmaktadir.

2. SIBIRYA’NIN YERLI HALKLARININ SOSYOLOJISi

Sibirya seyrek niifuslu bir iilkedir, ancak bir¢ok dil grubunun temsilcileri [etnik gruplari]
tarihsel olarak burada yasamistir. Bazi tahminlere gore 16. yiizyilin sonu - 17. yiizyilin baglarinda
Sibirya ve Uzak Dogu topraklarinda yaklasik iki yiiz bin kisi yasiyordu. B. O. Dolgikh’in 50’li
yillardaki hesaplamalarina gore XVIIL. yiizy1l 160 bin yerli halk vardi ve 1897 niifus sayimina
gore bunlarin sayis1 822 bin kisiye yiikselmisti (Skobelev, 2002, s. 34). Tiim Rusya Niifus
Sayimina (2010) gore, Rusya genelinde Sibirya’nin yerli halklariin sayisi su sekilde tahmin
edilmektedir. Tiirk halklari; Yakutlar (478100), Tuvalilar (263934), Hakasyalilar (72959),
Altaylilar (70800), Sorlar (12888), Dolganlar (7885), Sibirya Tatarlar1 (6779), Teleiitler (2643),
Tofalar (761), Culim halki (355) Mogol halklari; Buryatlar (461389), Tunguz-Mangu halklart,
Evenks (38396), Evenler (21830), Nanai halki (12160), Ulchi (2913), Udege insanlar1 (1657),
Orochi (686), Negidalyalilar (567), Oroks (346), Samoyed halklari; Nenets (44640), Selkuplar
(4249), Soyalar (3579), Nganasalilar (834), Enetler (237), Finno-Ugor  halklari; Hanti
(30943), Muncie (12269), Cin-Tibet halklari; Havzalar (276), Cukotka-Kamgatka halklart; Cukgi
(15908), Koryaklar (8743), Itelmenler (3180), Cuvanlar (1087), Alyutorlular (40), Kereki (4),
Eskimo-Aleut halklary; Eskimolar (1738), Aleutlar (482), Nivhi (5162), Yenisey halklari; Kets
(1492) kisidir (Vserossiyskaya perepis’ naseleniya, 2010, s. 1-105). Toplamda yerli halklarin
niifusu 1.591.911°dir. 16. yiizyil Sibirya’sinin tarihi ve etnografik haritasi:
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Kaynak: Istoriko-etnograficheskaya karta Sibiri XV1 veka. Illyustratsiya iz entsiklopedii
Brokgauza i Yefrona. Moskva.
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Niifusun ¢ogunlugu son yiizyillarda go¢ etmis Ruslardan olusmaktaydi. 18. yiizyilda yerli
niifustan sayica tstiinlerdi. Carlik doneminde bile Sibirya ve Orta Asya’nin uzak ve yasanmast
zor bolgeleri siyasi muhalifleri ve suglulart siirgiin etmek igin kullaniliyordu. Stalin’in yonetimi
altinda kurulan hapishaneler ve ceza kamplarindan olusan sistem olan Gulaglar korkung bir iine
kavusmustur. Ancak Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiiyle birlikte bu bolgelere yapilan siirgiinler
durduruldu. 1920’lerden itibaren, niifus yapisini gdgmenlerin lehine sabitleyen Sibirya endiistrisi
tesvik edildi. 1926°dan 1927’ye kadar geng Sovyet devleti, kutup bolgesinin halklart ve kiiltiirii
hakkinda daha kesin bir genel bakis elde etmeye ¢alist1 (Polar Census, 2020, s. 1-3). Ikinci Diinya
Savas1 sirasinda, Almanlarin Sibirya’ya ilerleyisinden itibaren tiim sanayi tesisleri giivenli hale
getirildi ve bununla baglantili olarak yiizbinlerce insan oraya yerlestirildi.

Kuzey, Sibirya ve Rusya’nin Uzak Dogu’sunun yerli halklari, Altay ve Ural dil ailelerinin
yan1 sira Paleoasyatik diller ve digerlerinden olusan halklardan olusur. En biiytlikleri Tuvalilar,
Buryatlar, Hakaslar, Yakutlar ve Altaylilardir. Kendi cumhuriyetleri olmayan daha kiigiik etnik
gruplar sunlari icerir: Chukchi, Evenks, Evens, Koryaks, Nenets, Khanty ve Mansi’nin yani sira
Yukagirler. Sovyetler Birligi’nde Sibirya’nin yerli halklarinin ¢ogu, devlet ¢iftliklerinde zorunlu
yerlesim ve kolektiflestirmeden etkilenmistir. Yerli halklara yonelik en biiyiik tehdit, Rusya’nin
Asya kismindaki petrol, gaz, komiir, elmas ve altin gibi maden kaynaklarinin endiistriyel olarak
gelistirilmesinden kaynaklanmaktadir. Buna ek olarak, alkolizm ¢ok biiyiik bir sorunu temsil
etmektedir: Birg¢ok kiigiik halkin dili, 6zellikle de endiistriyel gelisme nedeniyle kullanildiklar
ortamin kayboldugu yerlerde, yok olmanin esigindedir. Pek ¢ok sanayilesmis iilke gibi Rusya da
kendi niifusunda azalma yasiyor.

Her ne kadar Moskova veya Saint Petersburg gibi metropol alanlar bugiin biiylimeye devam
etse de, Sibirya veya Uzak Dogu gibi bolgeler su anda go¢ (daha biiyiik sehirlere ve hatta yurt
disina), durgun yasam beklentisi ve daha az dogum nedeniyle artan niifus azalmasiyla karsi
karsiyadir. Niifus egrileri tipik olarak 1940’lardan 1990’a bir artis ve 1990°dan giinlimiize bir
diisiis gostermektedir. Kutup alt1 bolgelerde niifusun Avrupali gégmenlerden olusan orani ne
kadar biiyiik olursa dalgalanma da o kadar biiyiik olmaktadir. Cinli tiiccarlarin iki iilke arasinda
ulagimi artik daha kolay oldugundan, 1990’larin basindan bu yana Cin Halk Cumhuriyeti ile sinir
bolgesinde ticaret faaliyetlerinde artis yasanmaktadir. Tahminler, ¢ogu zaman gegici, bazen de
belirsiz bir siire igin Rusya tarafina yerlesen birka¢ yiiz bin Cinli gé¢gmenin bulundugunu
gostermektedir (Berlin-Institut, 2016, s. 1-3). Giderek daha fazla sayida yeni gégmen Sibirya’daki
biiyiik sehirlere taginmaktadir. Yerel Rus halki, resmi Rus politikacilar tarafindan da
propagandasi yapilan bu gelismeye siipheyle yaklasmaktadirlar. Cin tarafinda genisletici bir
yerlesim politikasina iligkin korkular ve 3.000 km’ye kadar uzunluktaki ortak siir boyunca
giivenlige yonelik bir tehdit s6z konusudur. Sibirya’nin kilometrekare basina yaklasik ti¢ kisilik
bir yogunlugu var ve bu da Sibirya’y1 gezegendeki en az niifuslu bdlgelerden biri yapmaktadir.
Sakinlerin cogu Rus’tur; bunlar dort yiizy1l 6nce Dogu Avrupa’da yasayan Slavlarin soyundan
gelmektedirler. Sibirya’daki Slav olmayan en biiyiik Rus vatandaslar1 gruplar1 arasinda yaklagik
400000 Volga Almani da bulunmaktadir (Dumasy, 1997, s. 94-108). Din, Sibirya sakinlerinin
hayatinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Cok sayida din uygulanmaktadir. Baskin din Ortodoks
ibadetidir. Yerli halklarda ise Samanizm’e paralel olarak devam inancina devam etmektedir.
Buryatlar Budist’tir. Samanistler i¢in oldugu gibi onlar i¢in de Baykal Golii tizerindeki Olkhon
adasi gibi bazi yerler kutsaldir. Islam 6zellikle giineyde Tatarlar arasinda mevcuttur. Yahudilik
maden havzalarinda ve Birobidjan’da mevcuttur. Yerli halkin biiyiik bir kismm “kamlik™ inanci
iizere yasamaktadir.

Yakutlar (kendi adi — Yakutca; Saha, ¢ogul Sakhalar), Yakutya’nin yerli niifusu olan bir
Tiirk halkidir. Yakut dili Tiirk dil grubuna aittir. 2010 Tiim Rusya Niifus Sayimi1 sonuglarina gore,
Rusya’da, ¢cogunlukla Yakutya’da (466,5 bin), ayrica Irkutsk, Magadan bdlgeleri, Habarovsk ve
Krasnoyarsk bolgelerinde 478,4 bin Yakut yasamaktadir. Yakutlar, Yakutya’nin en baskin
halkidir (niifusun %49,9°u) ve Rusya Federasyonu siirlar1 igindeki Sibirya’nin yerli halklarinin
en biiyiigiidiir. (Buryat v tselom bol’she, 2010, s. 1-2) Yakutya Anayasa Mahkemesi 2016 yilinda
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verdigi bir kararla Yakut halkinin bolgenin yerlisi olduguna karar vermistir. (Etnokratiya ili
zashchita svoikh prav, 2016, s. 2-4) Yakutlarin geleneksel ekonomisi ve maddi kiiltiirii, Orta
Asya’daki pastoralistlerin kiiltiirline benzer pek cok oOzellige sahiptir. Orta Lena’da, sigir
yetistiriciligi ile kapsaml ticaret tiirlerini (balik¢ilik ve avcilik) ve bunlarin maddi kiiltiiriini
birlestiren, Dogu Sibirya iklimine uyarlanmis bir Yakut ekonomisi modeli gelistirilmistir.
Ozellikle, zorlu iklim kosullarinda hayata miikemmel bir sekilde adapte olan Yakut ineklerinin
ve Yakut atlarmin essiz wrklarina dikkat cekilebilir. Yakutistan’in kuzeyinde kendine 6zgii bir
kizakla ren geyigi giitme tiirii de yaygindir. Konut, hus agaci kabuguyla kapl bir kiitiik kuliibesi
(Yakut. balagan; Yakut yurt) ve urasa (Yakut. uraha) idi. 20. yiizyildan beri Yakutlar kuliibeler
insa etmeye baslamistir. Kiiltiire gore (Yakutlarin kiltiiri, gelenekleri ve ritiielleri halk
inanglariyla yakindan iligkilidir), Yakut evinde ailenin reisi bir erkektir ve ana yiyecek
saglayicisidir. Ev isleri - yemek pisirme, camasir yikama, evi yikama ve temizleme vb. diger
kiiltiirlerde oldugu gibi genellikle sadece kadinlar tarafindan yapilir, ¢linkii kadin ocagin
bekeisidir. Kiiclik yaslardan itibaren kizlara bir evi nasil yonetecekleri 6gretilirken, erkek
cocuklara el sanatlari, avcilik ve en dnemlisi hayvanciligin nasil siirdiiriilecegi 6gretiliyor ¢iinkii
onlar hayvanciligi zenginligin sembolil olarak kullanmaktadirlar. Saha halkinin kiiltiir ve
gelenekleri nesilden nesile aktariliyor; kiiltiir, inang ve geleneklere dair her gegen giin daha fazla
ayrint1 yanlis yorumlanip aktariliyor. Ornegin Yakut erkegi evi yonetir, camasir yikayan ailenin
reisi ise kadindir. Bu onlarm kiiltiirii ve gelenekleri agisindan biiyiik bir hatadir. Bunun nedeni ise
halkin kiiltiiriiniin kaybolmasi, kentlesme ve babasiz ¢ocuk yetistirmedir. Antik cagda,
Yakutya’nin kuzeyindeki yerli halklar (Yakutlar dahil), “Yakut Laika” ad1 verilen bir kopek tiirii
yetistirdiler. Ayrica iddiasizliklariyla 6ne ¢ikan biiyiik Yakut kopeklerinin avlu cinsi de yaygindir.
Hikaye anlaticilar tarafindan nesilden nesile aktarilan antik destan Olonkho yaygin bir halk
kiiltiiriidiir. Yakut halk sarkicilart girtlak sarkilarim kullanirlardi. Miizik aletleri arasinda en
iinliisii arpin Yakut versiyonu olan khomus ve yayh ¢algi kylykh’dir (kyryimpa). Buna ek olarak
Yakutlar, artik unutulmus bir dizi baska telli ¢algiyr da kullaniyorlardi. Ozgiin bir kiiltiirel
fenomen sozdedir. Dinleri ise “Tengricilik” veya “Aiyy”dir. Ruslarin gelisinden 6nce Yakutlar
arasinda Tengricilik yaygindi. Yakut mitolojisinde Takara (Tengri) adim tastyacak ayri bir tanri
olmamasina ve kelimenin kendisi prensipte cogul (takaralar) olarak kullanilan “tanr1” kavramiyla
ayni olmasina ragmen, Yakut dini fikirleri genellikle bir tiir Tengriizm olarak kabul edilir (birgok
benzer ozellige ve ortak bir kdke sahip olan tiim Tiirk-Mogol dini fikirlerini igeren kavram)
Yakutlar kendilerini gilines tanris1 Urun Aar’in bagkanligindaki Aiyy tanrilarinin torunlar olarak
gormektedirler (Ochir, 2016, s. 230-286).

Tuvalilar, eski isimler: Uriankhians, Soyons, Tannu-Tuvians olan Sibirya’da yasayan Tiirki
kokenli bir halktir. Tuva’da ana dil ve edebiyat alaninda hemen hemen herkes Tuvanca’y1
miikemmel diizeyde konusmaktadir. Tuva bogaz sarkisi — Tyva’nin en teknik ustalari, tiim
“khoomey”  stillerinin ¢esitliligini hayran kalacak sekilde sergilemektedirler: kargyraa,
khorekteer, khoomey, sygyt, borbannadyr, ezengileer, khovu kargyraaza, vb. Yaz sonunda
diizenlenen hayvan yetistiricileri festivali ‘“Naadym” Tyva’daki en onemli etkinliktir. Ay
takvimine gore yeni yil olan “Sagaa”, yeni yili karsilamaya yonelik bir bayramdir. Tuva tarzi
giireste meshurdur. Giizellik yarigmalart “Dangyna” (kizlar arasinda) ve cesaret yarigmalari
“Tazhy” (erkekler arasinda) yapilmaktadir. Geleneksel Tuva ulusal kiyafetleri ve modern
versiyonlar1 hala kullanilmaktadir. Gogebe hayvancilikla ugrasan pek ¢ok halk gibi beslenmenin
temelini et ve siit yemekleri olusturur. Kuzu yan {iriinlerinden yapilan yemekler lezzetli olarak
kabul edilir, en meshur yemek “izig Han” kan sosisidir. Ayrica Tuvanlarin ulusal yemekleri
arasinda boorzak (top seklindeki un iiriinii), dalgan (“un”, gézleme olarak terclime edilir), taraa
(tahillar) sayilabilir (Tishkov, 1994, s. 342).

Hakas (kendi ad1 - Khakastar ve Tadarlar; eski - Minusinsk Tatarlari, Abakan (Yenisey)
Tatarlari, Achinsk Tatarlar1 ) , Hakasya’nin Tirk yerli halkidir ve en ¢ok Hakas-Minusinsk
Havzasi’nin sol yakasinda Giliney Sibirya’da yaygindir. 19. yiizyilda bircogu Ortodoksluga
gecmistir. Ayrica degisik akimlari igeren geleneksel samanizm (Tengricilik) de vardir. [Hakas
Mirasmin Merkezi - Hakas Samanizminin Geleneksel Din Toplulugu “Ah-Chayan”, Hakas
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halkinin geleneksel dini “Izykh”, Geleneksel din “Han Tigir” ] (Koz’min, 1925, s. 185)
Hakaslarin manevi kiiltiirii “Alyptyg nmakh” ve “Nymakh” destanlarindan olusmaktadir. Hakas
halki, Andronovo kiiltiirii, Samoyed halklar1, Tagar kiiltiirii ve Yenisey Kirgiz kiiltiirti dahil olmak
iizere giiney Sibirya’da yasayan cesitli antik kiiltiirlerin dogrudan torunlaridir. Imparatorluk
Rusya’sinda, Hakaslar ¢ogunlukla tarihi baglamlarda kullanilan diger isimlerle biliniyordu:
Minusinsk Tatarlari, Abakan Tatarlar1 ve Yenisey Tiirkleri. Hakaslar cumhuriyetin toplam
niifusunun yalnizca %12’sini olugturmaktadir. (1989 Niifus Sayimu itibariyla 78.500). Hakas
halki geleneksel olarak gdcebe hayvancilik, tarim, avcilik ve balikgilikla ugrasiyordu. Belirli el
sanatlarinda da uzmanlagmislardir. Cumhuriyet zamanla daha sanayilesmis olmasina ragmen
koyun ve sigir giitmek hala yaygindir (Friedrich, 1994, s. 186).

Altayllar (kendi adlar1 - Altaylar, Altay-Kizhi; eski - Oirotlar, Telengitler, Tubalarlar ve
Chelkanlar gibi alt etnik gruplarn da igeren Altay’in yerli Tiirk halkidir. Rusya’da, ¢cogunlukla
Ozerk Altay Cumbhuriyeti’nde yasamaktadirlar (Potapov, 1969, s. 196). Altaylilarm giyim
kusaminda ortak ozelliklerin yaninda bir takim bdlgesel farkliliklar da mevcuttur. Giiney
Altaylilar arasinda erkek ve kadin giyimi, genellikle satin alinan kumastan, bazen de deriden
yapilan, genis kollu, acik yakali uzun bir gomlek ve genis pantolonlarla karakterize edilmektedir.
Ustiine, sag tarafta biiyiik bir yan1 olan, ayak parmaklarina kadar (igerisi kiirk) gevsek bir koyun
derisi paltosu giyilmektedir. Kiirk manto genis bir kumas parcasiyla kusakli olup sadece kisin
degil yazin da giyilmektedir. Altay yerlesimleri, birbirinden olduk¢a uzakta bulunan birka¢ konut
binasinin bulundugu kiigiik, daginik koylerdir. Bu tiir kdyler kural olarak nehir vadilerinde
bulunmaktadir. Hus agaci kabugundan yurtlarda otururlar. Altay halki i¢in en yaygin ve
geleneksel yiyecek, eksi ve kesilmis siitiin islenmesinin gesitli asamalarini temsil eden et ve siit
iriinleridir. Siit {irlinleri arpa, yulaf ezmesi (talkan) veya tahillar ve yenilebilir bitki kdkleriyle
tiikketilir. En yaygin siit {irlinleri tiirleri peynirlerdir. Eksi kurut ve mayasiz pyshtak’in yani sira
fermente siit ¢egeni (ayran) yani sira kimiz kisrak siitiinden yapilmaktadir. Et agirlikli olarak
haslanmis olarak tiiketilmektedir. Kyucho et ¢orbalar1 basta bugday, arpa olmak iizere cesitli
tahillardan hazirlanmaktadir. Koyun ve atlarin bagirsaklarindan haslanmis olarak yenen cesitli
yemekler hazirlamaktadirlar. (zhergom, kazy karta) Geleneksel Altay Samanizm’i mitoloji ve
dogaiistii varliklar agisindan zengindir. Altay mitolojisine uygun olarak, diinyanin bir¢ok iyi ve
kotii ruh tarafindan yonetildigi ve iki tanri tarafindan yonetildigine dair bir fikir vardir: diinyanin
iyi yaraticis1 Ulgen ve kotii yeralt: hiikiimdar1 ise Erlik’tir (Anokhin, 1924, s. 17-18). Giiney
Altaylilar cogunlukla gécebe veya yar1 gdcebe hayvancilikla ugragmaktadirlar. At, keci, koyun
ve sigir yetistirmektedirler. Kuzey Altaylilar esas olarak birincil gegcim kaynagi olarak avcilikla
ugrasmaktadirlar. Ana avlar1 taygadan (kuzey ormanlar1) hayvanlardir. Ancak bazi Altaylilar
kiigiik 6lgekli tarim, toplayicilik ve balik¢ilikla da ugrasmaktadirlar (Skutsch, 2005, s. 82). 20.
yiizyilin basinda Altaylilar arasinda sinif tabakalagmasinin isaretleri agik¢a tanimlanmistir. Resmi
olarak arazi, mera ve genis arazileri komsu toplulugun (ail, ulus) kullanimindaydi, ancak az
miktarda hayvani olan siradan topluluk iiyeleri aslinda tiim arazinin yalnizca daha kiigiik ve en
kotli kismina sahipti; biiyiik ve daha iyi bir kismui biiyiikbas hayvan sahipleri, ataerkil-feodal
aristokrasi (zaisanlar, basliklar) ve kulakbaylar tarafindan ele gegirilmistir. Carlik yonetimi
oncesinde toplumu temsil eden bazi zaisan ailelerine siradan cemaat iiyeleri atantyordu. Cemaat
iiyelerinden bazilarinin hi¢bir hayvani ya da kendi ¢iftligi yoktu, zengin ailelerde ev kolesi (kuls)
olarak yastyorlardi (Potapov, 1999, s. 39-40).

Sorlar, (Shor-Kizhi, Tadar-Kizhi) Bati1 Sibirya’nin giineydogu kesiminde, ozellikle
Kemerovo bolgesinin giineyinde yasayan, Tiirkce konusan bir halktir. “Sorlar”, Sibirya’da
yasayan bir etnik gruptur. Sorlar, Rusya’nin Kuzey Asya bolgesinde, 6zellikle de Kemerovo
Oblasti’nda ve Altay Daglar1 ¢evresinde yerlesiktir. Dil olarak Sorca’nin yani sira Rusga da
konusabilirler. Geleneksel olarak, Sorlar avcilik, balik¢ilik, tarim ve hayvancilik gibi ge¢im
kaynaklarina dayanan bir yagam tarzina sahiptirler. Geleneksel kiyafetleri, miizikleri ve diger
kiiltiirel 6geleriyle taninirlar. Ancak, modern zamanlarda, bir¢ok Sor toplulugu ¢agdas yasam
tarzlarina uyum saglamistir ve klasik geleneksel yasam tarzlarim siirdiirmekte zorlanan birgok
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Sor da vardir. Bu, genel olarak kiiltiirel ¢esitliligin ve degisimin bir yansimasidir. Dolganlar,
Sibirya’a yasayan bir diger etnik gruptur. Dolganlar, Rusya’nin Kuzey Asya bolgesinde, 6zellikle
Taymyr Yarimadasi’nda ve c¢evresinde yerlesiktir. Dolganlar, ¢cogunlukla avcilik, balik¢ilik,
gocebe hayvancilik ve geleneksel olarak ren geyigi yetistiriciligi ile gecimlerini saglarlar.
Dolganlar, kendi dilinde Dolganca’yr konusurlar ve genellikle Rusca da bilmektedirler.
Geleneksel olarak ren geyigi siiriilerini izleyerek ve avcilikla gecimlerini siirdiirerek, dogaya
dayal1 bir yasam tarzina sahiptirler. Ancak, modern yagamin etkisiyle birlikte, Dolgan topluluklar
da degisen kosullara ayak uydurmakta ve ¢agdas yasam tarzlarina ge¢is yapmaktadir. Dolgan
kdiltiirti, dil, miizik ve geleneksel el sanatlar1 gibi unsurlari igerir, ancak bu unsurlar zaman iginde
degisiklik gosterebilir (Sibir’ Atlas Aziatskoy Rossii, 2007, s. 664).

Sibirya Tatarlar1, Sibirya’da yasayan bir Tiirk halkidir. Sibirya’nin ¢esitli bdlgelerinde,
ozellikle de Tataristan ve cevresinde yerlesiktirler. Sibirya Tatarlari, dil olarak Tatarcay1
konusurlar ve genellikle Rusca da bilmektedirler. Geleneksel olarak, Sibirya Tatarlari, tarim,
hayvancilik ve avcilik gibi faaliyetlerle gecimlerini saglarlardi. Ancak, tarihsel ve cografi kosullar
nedeniyle, Sibirya’daki Tatar topluluklar: farkl: iklim ve ¢evresel kosullara uyum saglamis ve
geleneksel yagam tarzlarindan gesitli 6l¢iilerde sapmis olabilirler. Sibirya Tatarlari, tarih boyunca
cesitli kiiltiirel etkilesimlere maruz kalmiglardir. Bu etkilesimler, geleneksel Tatar kiiltiiriine farkl
Ogelerin eklenmesine ve evrimine neden olmustur. Giiniimiizde, Sibirya Tatarlari, geleneksel
kiiltiirlerini korumaya calisirken, ayn1 zamanda ¢agdas yasamin gereksinimlerine uyum saglama
cabasi i¢indedirler. Teleiitler, Rusya’nin Sibirya bolgesinde yasayan bir Tiirk etnik grubudur.
Teleiitler, Altay Daglari’nin eteklerinde ve Altay Cumhuriyeti’'nde, 6zellikle Teleiit Daglar
cevresinde yerlesiktir. Telelitlerin ana dilini Teleiitce olusturur ve ayni zamanda Rusga da
konusabilirler. Geleneksel olarak, Telettler, avcilik, balikgilik, hayvancilik ve tarim gibi
faaliyetlerle gecimlerini saglamiglardir. Teleiit kiiltiiri, gelencksel kiyafetler, miizik, dans ve
efsaneler gibi unsurlart igerir. Ayrica, Altay bolgesindeki diger etnik gruplarla kiiltiirel
etkilesimlerden kaynaklanan 6zellikleri de barindirabilirler. Ancak, modern zamanlarda, Teletit
topluluklari da ¢agdas yasamin etkisi altinda degisime ugramistir. Geleneksel yasam tarzlarindan
uzaklasan Teleiitler, glinlimiizde genellikle modern tarim, sanayi ve diger ekonomik faaliyetlere
katilmaktadirlar (Tomilov, 1998, s. 52-521).

Tofalar, Sibirya’nin Taymyr Yarimadasi’nda yasayan kiigiik bir etnik gruptur. Tofalar,
genellikle avcilik, balikgilik ve geleneksel olarak ren geyigi yetistiriciligi gibi faaliyetlerle
gecimlerini saglarlar. Bu topluluk, Tiirk dillerinden biri olan Tofa dilini konusur. Tofalar’in tarih
boyunca ¢esitli zorluklarla karsilastigi bilinmektedir. Sovyet doneminde, kiiltiirel ve ekonomik
degisimlere ugramislardir. Geleneksel yasam tarzlari, Sovyet donemindeki kolektivizasyon ve
modernlesme politikalarinin etkisiyle 6nemli 6l¢lide degismistir. Giiniimiizde, Tofalar toplulugu,
kendi kiiltiirel miraslarin1 koruma ve yasatma g¢abasi igindedir. Ancak, kiiresellesme ve modern
yasamin etkisi altinda, bu kiiltiire] mirasin korunmasi bir zorluk olabilir. Tofalar, ayn1 zamanda
diger Sibirya yerli halklar1 gibi dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanimi ve korunmasi
konusundaki endiselerle de karsi karsiyadir. Culimlar (Culi), Rusya’nin Sibirya bolgesinde
yasayan bir etnik gruptur. Culim halki, 6zellikle Tom Nehri ve Yenisey Nehri arasindaki bolgede,
Krasnoyarsk Krayi’nda ve Taymyr Yarimadasi’nda yerlesiktir. Bu bdolge, Sibirya’nin
kuzeydogusunda yer almaktadir. Culimlar, geleneksel olarak avcilik, balik¢ilik, hayvancilik ve
tarim gibi faaliyetlerle gecimlerini saglamislardir. Yaz aylarinda ren geyikleri ile gogebe
hayvancilik da yapmuslardir. Geleneksel yasam tarzlari, iklim ve cografi kosullarin getirdigi
zorluklar nedeniyle gesitli zorluklarla karsilagsmustir. Culim kiiltiirii, geleneksel giyim, miizik,
dans ve samanizm gibi unsurlan igerir. Dil olarak Culimca, Soyotca veya diger Tiirk dilleri
konusulur. Ancak, Rus¢a da yaygin olarak bilinir. Gliniimiizde, Culim halki, modern yagamin
etkisi altinda degisime ugramistir. Cogu Culim, ¢agdas ekonomik faaliyetlere katilmakta ve
geleneksel yasam tarzlarindan uzaklagsmaktadir. Kiiltiirel miraslarin1 koruma ve yasatma
cabalarina ragmen, bu c¢abalar, kiiresellesme ve modernlesmenin etkileriyle zorlu bir dengeleme
stirecini yansitabilir (Rassadin, 2000, s. 131-148).
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Buryatlar Rusya’nin Sibirya bdlgesinde, 6zellikle Buryatya Cumhuriyeti’nde yasayan bir
Tiirk-Mogol halkidir. Buryatlar, geleneksel olarak gocebe hayvancilik, aveilik ve tarim gibi
faaliyetlerle ge¢cimlerini saglamiglardir. Dil olarak Buryat¢a’y1 konusurlar ve genellikle Rusga da
bilmektedirler. Buryatlar, tarihsel olarak Mogolistan ile yakin iligkiler i¢inde olmuslardir, ancak
Rusya’nin etkisi altinda kalmiglardir. Bu etkilesim, Buryat kiiltiiriinde Mogol ve Tiirk
unsurlariin yani sira Rus etkilerini de gormelerine neden olmustur. Buryat kiiltiirii, geleneksel
giyim, miizik, dans ve samanizm gibi unsurlar1 igerir. Buryat samanizmi, geleneksel dini
uygulamalardan biridir. Ancak, Sovyet donemindeki baskilar ve modernlesme siirecleri,
geleneksel kiiltiirleri tizerinde dnemli etkiler yapmistir. Gliniimiizde, Buryatlar, cagdas yagamin
gereksinimleriyle uyum saglamakta ve kendi kiiltiirlerini koruma ve yasatma c¢abalarini
stirdiirmektedirler. Buryatlar genellikle tarim, hayvancilik, ticaret, egitim ve diger cesitli
sektorlerde faaliyet gosterirler. Buryat kiiltiirii, geleneksel ve modern unsurlar bir araya getirerek
benzersiz bir kimlik olusturmustur (Respublika Buryatiya, 2023, s. 1-2).

Evenkler, Sibirya’nin kuzeydogusunda, 6zellikle Rusya’nin Krasnoyarsk Krayi, Irkutsk
Oblasti, Amur Oblasti, Yakutistan ve Cin'in kuzeydogusundaki Heilongjiang bolgesinde yasayan
bir Tirk-Mogol etnik grubudur. Evenklerin geleneksel yasam tarzi, avcilik ve ren geyigi
yetistiriciligi izerine kuruludur. Evenkler, genellikle kigin sabit yerlesimlerde yasarlar, ancak yaz
aylarinda ren geyikleriyle gdcebe hayvancilik yapabilirler. Ren geyigi, Evenk kiiltiirlinde hayati
bir rol oynamustir ve Evenkler i¢in yiyecek, giyim ve diger malzemelerin saglanmasinda énemli
bir kaynaktir. Evenk kiiltiirii, geleneksel kiyafetler, miizik, dans ve samanizm gibi unsurlari igerir.
Evenk dilini konusurlar ve genellikle Rus¢a da bilmektedirler. Tarihsel olarak, Evenkler Mogol
ve Mangu etkisi altinda kalmiglardir. Gilinlimiizde, Evenkler, modern toplumun etkisi altinda
degisime ugramustir. Ren geyigi yetistiriciligi, avcilik ve diger geleneksel faaliyetler, cagdas
ekonomik faaliyetlere gecis silirecinde azalmistir. Ancak, Evenk kiiltiiriinii koruma ve yasatma
cabalar1 devam etmektedir. Evenkler, kendi dil ve geleneklerini gelecek nesillere aktarmak
amaciyla ¢esitli kiiltiirel programlar ve projeler yiiriitmektedirler (Davydov vd. 2017, s. 202).

Nanai, Rusya’nin Sibirya bolgesinde, 6zellikle Ussuri Nehri ¢cevresinde ve Rusya’nin Uzak
Dogu bolgesinde yasayan bir etnik gruptur. Nanai halki, ayn1 adi tasiyan Nanai dili konusur ve
genellikle Rusg¢a da bilmektedir. Nanai kiiltiirii, geleneksel olarak avcilik, balik¢ilik, av
hayvanlarini takip eden gdcebe hayvancilik ve tarim gibi faaliyetlere dayanmistir. Geleneksel
Nanai kiyafetleri, miizik, dans ve efsaneler, kiiltiirlerinin 6nemli bilesenleridir. Sovyet
doneminde, Nanai toplulugu, kolektivizasyon ve diger sosyal ve ekonomik degisimlerle
etkilenmigtir. Geleneksel yasam tarzlari ve kiiltiirel pratikler zorlanmig, ancak Nanai halki,
kiiltiirel miraslarint koruma ve yasatma g¢abalarini siirdiirmiistiir. Giiniimiizde, Nanai halki,
modern yasamin etkisi altinda degisen kosullara adapte olmaya ¢aligmaktadir. Topluluklari,
geleneksel kiiltlirlerini  stirdiirmeye ¢aligirken ayni zamanda c¢agdas ekonomik ve sosyal
gereksinimlere uyum saglama gabasi i¢indedir. Nanai halki, dilin korunmasi, geleneksel el
sanatlarmin siirdiiriilmesi ve kiiltiirel etkinliklerin tesvik edilmesi gibi ¢esitli dnlemlerle kiiltiirel
miraslarin1 korumaya yonelik ¢abalara devam etmektedir (Gayer ve Turayev, 2016, s. 1-3).

Ulchiler, Rusya’nin Uzak Dogu bdlgesinde, 6zellikle Amur Oblasti’nda yasayan bir etnik
gruptur. Ayrica, Cin’in kuzeydogusundaki Heilongjiang bodlgesinde ve Kore nin
kuzeydogusundaki bazi bdlgelerde de bulunabilirler. Ulchiler, genellikle Ulga dilini konusurlar
ve Rusca da bilmektedirler. Geleneksel olarak, Ulchiler avcilik, balik¢ilik, tarim ve hayvancilik
gibi faaliyetlerle gecimlerini saglamislardir. Ren geyigi ve diger yerel fauna, onlarin geleneksel
yasam tarzlarinda énemli bir rol oynamistir. Sovyet doneminde, Ulchiler de diger Sibirya yerli
halklar1 gibi kiiltiirel degisimlere ve etkilere maruz kalmiglardir. Ancak, Ulchi toplulugu, kiiltiirel
miraslarini koruma ve yasatma cabalarini siirdiirmiistiir. Giiniimiizde, Ulchiler, modern yasamin
etkisi altinda degisen kosullara uyum saglamaya calismaktadirlar. Geleneksel kiiltiirlerini
siirdiirmeye ve korumaya yonelik ¢esitli ¢cabalar, dilin korunmasi, geleneksel sanatlarin devama,
yerel bilgi ve becerilerin aktarimi gibi alanlarda yogunlagsmaktadir (Bol’shaya Rossiyskaya
Entsiklopediya, 2017, s. 19.).
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Udege insanlari, Rusya’nin Uzak Dogu bdlgesinde, 6zellikle Primorsky Krayi’nda ve
Amur Oblasti’nda yasayan bir etnik gruptur. Udege halki, Udegece adli bir dil konusur ve
genellikle Rusca da bilmektedirler. Geleneksel olarak, Udege insanlar1 avcilik, balikeilik, tarim
ve toplayicilik gibi faaliyetlerle gecimlerini saglamiglardir. Ormanlik bolgelerde yasayan Udege
halki, geleneksel olarak orman kaynaklarindan yararlanarak ve yerel ekosistemle uyum iginde
yasayarak gecimlerini stirdirmiislerdir. Udege kiiltiirli, geleneksel kiyafetler, miizik, dans ve
samanistik ritlieller gibi unsurlari igerir. Sovyet doneminde, kiiltlirel degisim ve etkilesimlere
maruz kalan Udege toplulugu, geleneksel yasam tarzlarini siirdiirme ¢abalarina ragmen, bazi
zorluklarla karsilasmistir. Glinlimiizde, Udege insanlari, modernlesmenin etkisi altinda degisen
kosullara adapte olmaya ¢alismaktadirlar. Ancak, geleneksel bilgi ve becerilerin korunmasi, dilin
stirdiiriilmesi ve yerel ekosistemle siirdiiriilebilir bir sekilde etkilesimde bulunma gibi konularda
kiiltiirel miraslarin1  koruma c¢abalarima devam etmektedirler (Bol’shaya Rossiyskaya
Entsiklopediya, 2023, s. 1-2).

Orogen (Orochi), Rusya’nin Uzak Dogu bolgesinde yasayan bir etnik gruptur. Orogenler,
genellikle Cin siirmnin hemen kuzeyinde, Heilongjiang eyaletinin bir kisminda, Rusya’nin
Primorsky Kray1 ve Amur Oblasti’nda yasarlar. Orogenler, Orogen dili olarak bilinen bir dil
konusgurlar ve ayn1 zamanda Rusca veya Cince gibi diger dilleri de konusabilirler. Geleneksel
olarak, Orogen insanlar1 avcilik, balikgilik, tarim ve toplayicilik gibi faaliyetlerle gecimlerini
saglamislardir. Orogen kiiltiirii, geleneksel kiyafetler, miizik, dans ve samanistik ritiieller gibi
unsurlar1 igerir. Orogen halki, tarihsel olarak farkli kiiltiirel etkilesimlere maruz kalmistir,
ozellikle Rus ve Cin etkisi altinda yagsamislardir. Giiniimiizde, Orogen toplulugu, modernlesme,
goc ve diger sosyal degisimlerle basa ¢ikmaya calisirken kiiltiirel miraslarini koruma ve siirdiirme
cabalarin siirdiirmektedir. Dilin korunmasi, geleneksel el sanatlarinin devami ve yerel bilgi ve
becerilerin aktarimi gibi konularda gesitli ¢abalar vardir (Sychenko, 2016, s. 1-2).

“Negidal” veya “Negidalilar”, Rusya’nin Uzak Dogu bolgesinde, 6zellikle Amur Nehri’nin
asagl kisminda ve Rusya’nin Primorsky Krayi’nda yasayan bir etnik gruptur. Negidal halki,
geleneksel olarak avcilik, balikeilik, tarim ve toplayicilik gibi faaliyetlerle gecimlerini
saglamigtir. Negidal dili, Negidal halkinin 6zgiin dilidir. Ancak, Rusca da yaygin olarak
konusulmaktadir. Negidal kiiltiirii, geleneksel kiyafetler, miizik, dans ve samanistik ritiieller gibi
unsurlari igerir. Sovyet doneminde, Negidal toplulugu, kiiltiirel degisimlere maruz kalmis ve
gelencksel yasam tarzlarinda zorluklar yasamistir. Ancak, Negidal halki, kiiltlirel miraslarini
koruma ve yasatma g¢abalarini siirdiirmiistiir. Giiniimiizde, Negidalilar, modernlesme ve diger
sosyal degisimlere ayak uydurmaya ¢alismaktadirlar. Ancak, kiiltiirel kimliklerini koruma, dilin
siirdliriilmesi ve yerel bilgi ve becerilerin aktarimi gibi konularda cesitli ¢abalar vardir. Bu,
geleneksel kiiltiirlerini gelecek nesillere aktarma ve siirdiirme amaci giidiilen bir siiregtir
(Lebedeva ve Yanchev, 2016, s. 1-2).

“Oroks” veya “Oroch” halki, Rusya’nin Uzak Dogu bdlgesinde, 6zellikle Amur Nehri
havzasinda ve Rusya’nin Primorsky Krayi’'nda yasayan bir etnik gruptur. Oroks, geleneksel
olarak avcilik, balik¢ilik, toplayicilik ve tarim gibi faaliyetlerle gegimlerini saglamiglardir. Oroks,
kendi dilini konusurlar, ancak Rusca da yaygm olarak kullanilir. Oroch kiiltiirii, geleneksel
kiyafetler, miizik, dans ve samanistik ritiieller gibi unsurlari igerir. Sovyet doneminde, Oroks da
diger Sibirya yerli halklar1 gibi kiiltiirel degisimlere maruz kalmistir. Ancak, Orok halki, kiiltiirel
miraslarim1  koruma ve yasatma c¢abalarmi siirdiirmistiir. Giinlimiizde, Orok toplulugu,
modernlesme ve diger sosyal degisimlere adapte olma c¢abalari i¢indedir. Ancak, geleneksel bilgi
ve becerilerin korunmasi, dilin siirdiiriilmesi ve yerel ekosistemle siirdiiriilebilir bir sekilde
etkilesimde bulunma gibi konularda kiiltiirel miraslarini koruma ¢abalarina devam etmektedirler
(Sychenko, 2016, s. 729-730).

Nenetsler, Rusya’nin kuzeyinde, &zellikle de Yamalo-Nenets Ozerk Okrugu’nda ve
Taymyr Yarimadasi’nda yasayan bir Samoyed halkidir. Nenetsler, genellikle tamamen gdcebe
veya yar1 gocebe bir hayat siirerler ve ren geyigi yetistiriciligi ile gegimlerini saglarlar. Nenets
kiiltiirli, ren geyigi siiriileriyle olan yakin baglantilari, geleneksel giyimleri, miizikleri ve ren
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geyikleri etrafinda sekillenen 6zel dini inanglariyla bilinir. Dil olarak Nenets¢ce konusurlar.
Geleneksel olarak, Nenets toplumu aile temellidir ve ren geyikleriyle olan iliskileri biiyiik bir
oneme sahiptir. Ren geyikleri, Nenetsler i¢in yiyecek, giyim, barinak malzemesi ve tagima aract
saglamanin yani sira kiiltiirel ve dini ritiiellerde de rol oynar. Sovyet doneminde, Nenets toplulugu
kolektivizasyon ve diger politika degisiklikleri nedeniyle 6nemli zorluklarla karsilasti. Ancak,
Nenetsler kiiltiirel miraslarii koruma ve yasatma c¢abalarini siirdiirmiislerdir. Giinlimiizde,
modernlesme ve iklim degisikligi gibi faktorlerle basa ¢ikmaya ¢alisirken, geleneksel yasam
tarzlarini siirdiirme ve kiiltiirel kimliklerini koruma ¢abalarina devam etmektedirler (Vasil’yev,
1963, s. 33-70).

Selkuplar, Sibirya’nin Kuzey Asya bolgesinde yasayan Samoyed halklarindan biridir.
Selkuplar, Rusya’nin Krasnoyarsk Krayi’nda, Taz Nehri havzasinda ve ¢evresinde yerlesiktir.
Selkupga adli bir Samoyed dilini konusurlar. Geleneksel olarak, Selkuplar avcilik, balik¢ilik ve
toplayicilik gibi faaliyetlerle gecimlerini saglamiglardir. Ren geyigi yetistiriciligi de tarihleri
boyunca 6nemli bir rol oynamistir. Selkup kiiltiirii, ren geyigi derisinden yapilmis kiyafetler,
miizik, dans ve samanistik ritiieller gibi unsurlari icerir. Sovyet doneminde, Selkuplar gibi bircok
yerli halk, kolektivizasyon ve modernlesme politikalarinin etkisi altinda kalmistir. Ancak
giiniimiizde, Selkuplar kiiltiirel miraslarini koruma ve siirdiirme ¢abalarina devam etmektedirler.
Gilinlimiizde, Selkup toplulugu, geleneksel yasam tarzlarina ve kiiltiirel 6gelere sahip olmaya
calisirken, ayni zamanda modern diinyanin etkileriyle de basa ¢ikmaktadir. Dilin korunmasi,
geleneksel el sanatlarinin siirdiiriilmesi ve yerel bilgi ve becerilerin aktarimi gibi konularda
kiiltiirel miraslarini koruma ¢abalarini siirdiirmektedirler (Tuchkova, 2015, s. 706-707).

Soyotlar, Sibirya’nin Altay Daglar1 ¢evresinde yasayan bir Tiirk halkidir. “Soyot” adi,
Altay Tirkgesi’nde “kara” veya “koyu renkli” anlamina gelir. Soyotlar, Rusya’nin Altay
Cumhuriyeti’nde ve cevresinde, Ozbekistan, Kazakistan ve Cin’in kuzeybatisindaki Xinjiang
Uygur Ozerk Bolgesi’nde yasarlar. Geleneksel olarak Soyotlar, aveilik, balikgilik ve hayvancilik
gibi faaliyetlerle gecimlerini saglamiglardir. Ayrica, Altay Daglari’nin eteklerinde gogebe yasam
tarziyla ren geyigi yetistiriciligi de yapmuslardir. Soyotlar, Altay Tiirk¢esi’ni konusur ve
geleneksel Tiirk kiiltiirline sahiptir. Geleneksel kiyafetler, miizik, dans ve samanistik ritiieller
Soyot kiiltlirliniin 6nemli unsurlar arasindadir. Ancak, modern zamanlarda, Soyotlar da diger
topluluklar gibi ¢agdas yasamin etkisi altinda degisimlere ugramiglardir. Geleneksel yasam
tarzlarindan uzaklasan Soyotlar, genellikle modern tarim, sanayi ve ticaret gibi alanlarda faaliyet
gostermektedirler. Buna ragmen, kiiltiirel miraslarini koruma ve yasatma ¢abalarini siirdiirmeye
calismaktadirlar (Rassadin, 2002, s. 100-105).

Nganasanlar, Sibirya’nin kuzeydogusunda, Rusya’nin Taymyr Y arimadasi’nda yasayan bir
Samoyed halkidir. Nganasanlar, geleneksel olarak avcilik, balik¢ilik ve gogebe ren geyigi
yetistiriciligi ile ge¢imlerini saglamiglardir. Nganasan kiiltiirli, ren geyigi derisinden yapilmig
kiyafetler, miizik, dans ve samanistik ritlieller gibi unsurlar1 igerir. Nganasanlar, Samoyed dil
ailesine ait olan Nganasanca adli bir dil konusurlar. Sovyet doneminde, Nganasan toplulugu,
kolektivizasyon politikalar1 ve diger sosyal degisimler nedeniyle zorluklar yasamistir. Ancak
giiniimiizde, kiiltiire]l miraslarin1 koruma ve yasatma cabalarini siirdiirmektedirler. Nganasanlar,
modernlesmenin etkisiyle geleneksel yasam tarzlarindan uzaklagmis olsalar da, kiiltiirel
kimliklerini koruma, dilin stirdiiriilmesi ve yerel bilgi ve becerilerin aktarimi gibi konularda gesitli
cabalar harcamaktadirlar (Pluzhnikov & Sychenko, 2016, s. 1-2).

“Hant1” (Hanti veya Khanty olarak da bilinir), Rusya’nin Sibirya bolgesinde, 6zellikle Ob
Nehri havzasinda yasayan bir Finno-Ugor halkidir. Hantilar, geleneksel olarak avcilik, balike¢ilik,
hayvancilik ve toplayicilik gibi faaliyetlerle ge¢imlerini saglamislardir. Hantilar, Hant1 dilini
konusurlar, ki bu Finno-Ugor dil ailesine aittir. Geleneksel Hant1 kiiltiirii, ren geyigi derisinden
yapilmis kiyafetler, miizik, dans ve samanistik ritiieller gibi unsurlar1 igerir. Ren geyikleri, Hant1
kiiltiiriinde 6nemli bir rol oynar ve hem gida hem de malzeme saglamak i¢in kullanilir. Sovyet
doneminde, Hantilar diger Sibirya yerli halklar1 gibi kolektivizasyon ve diger sosyal degisimlere
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maruz kaldi. Ancak, Hantilar kiiltiirel miraslarmi  koruma ve yasatma c¢abalarini
stirdiirmektedirler. Gliniimiizde, Hantilar modernlesmenin etkisi altinda degisen kosullara ayak
uydurmaya calismaktadirlar. Ancak, geleneksel bilgi ve becerilerin korunmast, dilin stirdiiriilmesi
ve yerel ekosistemle siirdiiriilebilir bir sekilde etkilesimde bulunma gibi konularda kiiltiirel
miraslarini koruma ¢abalarmi siirdiirmektedirler (Vasil’yeva, 2012, s. 9-15).

Mansiler, Rusya’nin Sibirya bolgesinde yasayan bir Finno-Ugor halkidir. Mansi halki, tarih
boyunca genellikle Ob Nehri havzasinda, 6zellikle de Hanti-Mansi Ozerk Okrugu'nda ve
cevresinde yagsamistir. Bu bolge, Mansi toplulugunun ana yerlesim alanidir. Mansiler, geleneksel
olarak avcilik, balik¢ilik, hayvancilik ve toplayicilik gibi faaliyetlerle gecimlerini saglamiglardir.
Ren geyikleri, Mansi kiiltiiriinde 6nemli bir rol oynamis ve hem gida hem de malzeme kaynagi
olarak kullanilmigtir. Mansi dilini konusan Mansi toplulugu, geleneksel kiyafetler, miizik, dans
ve samanistik ritiieller gibi unsurlar1 iceren zengin bir kiiltiire sahiptir. Sovyet doneminde,
Mansiler diger Sibirya yerli halklar1 gibi sosyal ve ekonomik degisimlere tabi tutulmuslardir.
Ancak, kiiltiirel miraslarini koruma ve yasatma c¢abalarini siirdiirmektedirler. Glinlimiizde, Mansi
toplulugu, modernlesme ve diger sosyal degisimlere uyum saglama cabalar1 i¢inde olup,
geleneksel yasam tarzlarini siirdiirme ve kiiltiirel miraslarint koruma amaci glitmektedir. Dilin
sirdiiriilmesi, yerel bilgi ve becerilerin aktarimi gibi konularda ¢esitli ¢abalar bulunmaktadir
(Fodorova, 2016, s. 1-2).

Cukei halki, Rusya’nin kuzeydogusunda, 6zellikle Cukotka Yarimadasi’nda yasayan bir
Kuzey Asya yerli halkidir. Cukgei, kendi dilini konusan, geleneksel olarak avcilik, balik¢ilik ve
gdcebe hayvancilikla gecimini saglayan bir topluluktur. Isimleri genellikle “Luoravetlan” olarak
bilinir. Cukei kiiltiirii, kis aylarinda karasal iklimin hakim oldugu zorlu doga kosullarina uyum
saglamistir. Geleneksel olarak ren geyigi siiriilerini kullanarak avlanmislardir. Ren geyigi, Cukei
halki i¢in hayati 6neme sahip bir hayvandir; eti besin kaynagi olarak kullanilirken, derisi giyim
ve barmak yapiminda kullanilir. Ayrica, geyiklerle yapilan gdcebe hayvancilik, Cukgei
toplulugunun hayatta kalma stratejilerinden biridir. Cuke¢i geleneksel giyimleri, soguk iklim
kosullarina uyum saglamak igin tasarlanmistir. Geleneksel danslar, sarkilar ve hikayeler, Cukgi
kiiltiirinin 6nemli bir pargasini olusturur. Sovyet doneminde, Cukgi toplumu biiyiik 6l¢iide
etkilendi. Sovyetler Birligi’nin kolektivizasyon politikalar1 ve sanayilesme ¢abalari, geleneksel
yasam tarzlarin1 ve topluluk yapilarim etkiledi. Gliniimiizde, Cukgi halki, kendi kiiltiirlerini
koruma ve geleneksel yasam tarzlarini siirdiirme ¢abalarini siirdiirmektedir (Turayev, 2023, s. 1-
3).

Ude halki, Rusya’nin Sibirya bolgesinde, 6zellikle Buryatya Cumhuriyeti’nde yasayan bir
etnik gruptur. Buryatya, Sibirya’nin giineyinde, Biiyilk Baykal Golii'niin giineydogusunda
bulunan bir bolgedir. Ude halkinin diline “Udegey” veya “Udihe” denir ve Tunguz-Mancu dil
ailesine aittir. Ude halki, geleneksel olarak avcilik, balik¢ilik ve tarim gibi faaliyetlerle ge¢imini
saglamistir. Av, 6zellikle geyik ve ay1 gibi biiyiikk memelileri i¢cermistir. Balik¢ilik, bolgedeki
goller ve nehirlerin varligi nedeniyle 6nemli bir ge¢im kaynagidir. Tarim, 6zellikle tahil {iretimi,
geleneksel Ude yasam tarzinin bir par¢ast olmustur. Ude halkimin kiiltiirii, geleneksel danslar,
miizikler, efsaneler ve samanistik inanglar1 igerir. Samanizm, Ude toplulugunun geleneksel dini
pratigidir ve doga ruhlariyla iletisim kurma, sifa ritiielleri ve diger spiritiiel uygulamalar1 igerir.
Sovyet doneminde, Ude halki da diger pek ¢ok yerli topluluk gibi Sovyet hiikiimetinin
politikalarindan etkilendi. Sovyet déneminde, kolektivizasyon, sanayilesme ve dini baskilar gibi
politikalar, geleneksel yasam tarzlarini ve kiiltiirlerini etkiledi. Ancak, giiniimiizde Ude halki,
kendi kiiltiirlerini ve geleneklerini koruma g¢abalarmi siirdiirmektedir (Bol’shaya rossiyskaya
entsiklopediya, 2023, s. 1-2.).

Koryaklar, Rusya’nin Kuzeydogu Sibirya bdlgesinde, 6zellikle Kamcatka Yarimadasi’'nda
yasayan bir Kuzey Asya yerli halkidir. Koryaklar, kendi dillerini konusan, geleneksel olarak
avcilik, balik¢ilik ve gocebe hayvancilikla ge¢imini saglayan bir topluluktur. Kiiltiirel olarak,
Koryaklar, Kuzey Asya'nin zorlu doga kosullarina uyum saglamis ve benzersiz bir yasam tarzini
stirdirmiislerdir. Koryaklar, genellikle ren geyigi siiriilerini kullanarak avlanmuslardir. Ren
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geyikleri, Koryak toplulugu i¢in 6nemli bir besin kaynagidir ve ayni zamanda giyim malzemesi,
barinak malzemesi ve diger geleneksel ihtiyaglar i¢in kullanilir. Avcilik ve balik¢ilik, geleneksel
Koryak ekonomisinin temelini olusturmustur. Koryak kiiltiirii, geleneksel giyim, dans, miizik ve
samanistik inanglar1 icerir. Samanizm, Koryaklarin geleneksel dini pratigidir ve doga ruhlari,
atalarin ruhlan ve diger spiritiiel varliklarla iletisim kurmayi igerir. Sovyet doneminde, Koryaklar
da diger yerli topluluklar gibi Sovyet hiikiimetinin politikalarindan etkilendi. Kolektivizasyon,
sanayilesme ve diger politikalar, geleneksel yasam tarzlarin1 ve kiiltiirlerini degistirdi. Ancak,
giiniimiizde Koryaklar, kendi kiiltiirlerini koruma ve geleneksel yasam tarzlarini siirdiirme
cabalarini siirdiirmektedirler (Chard vd. 1964, s. 19-24).

Itelmenler, Rusya’nin Kuzeydogu Sibirya bolgesinde, zellikle Kamgatka Yarimadasi’nda
yasayan bir Kuzey Asya yerli halkidir. Itelmenler, geleneksel olarak avcilik, balik¢ilik ve
toplayicilikla gegimini saglamiglardir. Bu toplulugun adi, “Itelmen” kelimesi, Koryakga’da “evet”
anlamina gelir, ancak Itelmenler kendi dillerine sahiptirler. Itelmenler, genellikle deniz
memelileri, baliklar ve yabani otlar gibi dogal kaynaklar1 kullanarak ge¢imlerini saglamiglardir.
Deniz memelileri avciligi, balina, fok ve denizaslanlar1 gibi hayvanlari igermistir. Ayrica,
balikgilik, 6zellikle Pasifik Okyanusu'na kiyisi olan bolgelerde 6nemli bir faaliyettir. Itelmen
kiiltiirli, geleneksel danslar, miizikler, el sanatlar1 ve samanistik inanglari igerir. Samanizm,
Itelmenlerin geleneksel dini pratigidir ve doga ruhlari, atalarin ruhlar1 ve diger spiritiiel varliklarla
iletisim kurmay1 igerir. Sovyet doneminde, Itelmenler de diger Kuzey Asya yerli topluluklari gibi
Sovyet hiikiimetinin politikalarindan etkilendi. Ancak, giiniimiizde Itelmenler, kendi kiiltiirlerini
koruma ve geleneksel yasam tarzlarini siirdiirme cabalarini siirdiirmektedirler. Bu c¢abalar
arasinda dilin korunmasi, geleneksel el sanatlarmin devam ettirilmesi ve yerel ekosistemle
stirdiirtilebilir bir sekilde etkilesimde bulunma gibi unsurlar bulunmaktadir (Starkova, 1976, s. 5-
11).

Alyutorlular, Rusya’nin Kuzeydogu Sibirya bolgesinde, o6zellikle Kamcatka
Yarimadasi’nda yasayan yerli bir halktir. Alyutorlar, kendi dilini konusan ve geleneksel olarak
avcilik, balik¢ilik ve gocebe hayvancilikla gecimini saglayan bir topluluktur. Alyutor kiiltiirii,
geleneksel kiyafetler, miizik, danslar ve mitolojik dykiiler igerir. Geleneksel olarak ren geyigi ve
diger av hayvanlarn avlanmis, balik¢ilik yapilmis ve dogal kaynaklar kullanilarak gecim
saglanmistir. Ren geyigi, Alyutorlar igin 6nemli bir besin kaynagi olmus, ayni zamanda giyim
malzemesi, barinak yapiminda kullanilan malzeme ve diger geleneksel ihtiyaclar icin de
kullanilmigtir. Sovyet doneminde, Alyutorlar da diger Kuzey Asya yerli topluluklari gibi Sovyet
hiikiimetinin politikalarindan etkilendi. Ancak giiniimiizde, Alyutorlar, kendi kiiltiirlerini koruma
ve geleneksel yasam tarzlarimi siirdiirme cabalarimi siirdiirmektedirler. Yerel hiikiimet ve
organizasyonlar, yerli halklarin kiiltiirel miraslarin1 korumak ve desteklemek amaciyla cesitli
programlar ve projeler gelistirmektedir (Okhotnikov, 2009, s. 1-2).

“Eskimo” terimi, Kuzey Amerika’nin Arktik ve Subarktik bolgelerinde yasayan bir dizi
yerli halki ifade etmek i¢in kullanilan genel bir terimdir. Ancak, bu terimin kullanimi giiniimiizde
bazen tartismalidir, ¢linkii baz1 gruplar bu terimin tarihi ve kiiltiirel baglamini elestirmekte ve
yerine daha spesifik terimler kullanilmasini 6nermektedir. Eskimo halklari, Alaska, Kanada,
Gronland ve Rusya’nin Sibirya boélgelerinde yasayan cesitli yerli topluluklart igerir. Bu
topluluklar arasinda Inyuit (Inuit), Yupik ve Sibirya Yupik halklar1 bulunmaktadir. inyuit ve
Yupik, Kuzey Amerika’nin Arktik ve Subarktik bolgelerinde yasarken, Sibirya Yupikleri,
Rusya’nin Sibirya kiy1 bolgelerinde yasamaktadir. Eskimo halklari, geleneksel olarak avcilik,
balik¢ilik ve deniz memelileri aveiligi ile gecimlerini saglamislardir. Ren geyigi, fok, balina ve
diger deniz memelileri, geleneksel Eskimo avciliginda 6nemli bir rol oynamistir. Geleneksel
kiiltiirleri, kabile yapilari, efsaneler, danslar ve el sanatlar1 gibi unsurlar igerir. Gliniimiizde,
Eskimo topluluklari, modern yasamin getirdigi zorluklarla basa ¢ikmakta ve ayni1 zamanda
geleneksel kiiltiirlerini koruma ¢abalarim siirdiirmektedirler. Iklim degisikligi, kaynaklarm
siirdiirtilebilirligi ve kiiltiirel kimlik gibi konularda karsilastiklari zorluklara ragmen, Eskimo
topluluklar1 kendi degerlerini ve kiiltiirel miraslarim1  koruma konusundaki c¢abalarini
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siirdiirmektedirler. Sibirya’da ¢ok az sayda da olsa Kereki, Aleutlar, Nivhi, Ketler vb. halklarda
yasamaktadir (Osipov, 2017, s. 451-452).

SONUC

“Sibirya sosyolojisi” terimi, Sibirya bolgesindeki toplumlari, kiiltiirleri ve sosyal yapilari
inceleyen sosyolojik aragtirmalar1 ifade eder. Sibirya, genis bir cografi bolge oldugu icin ¢ok
cesitli etnik gruplar1 ve kiiltiirleri barindiran bir yerdir. Bu nedenle, Sibirya’daki sosyolojik
aragtirmalar, yerel topluluklarin yasam tarzlari, sosyal organizasyonlari, ekonomik faaliyetleri,
kiiltiirel uygulamalar1 ve diger sosyal dinamikleri anlamak amaciyla gerceklestirilir. Sibirya
sosyolojisi kapsaminda incelenen konular sunlardir: Etnik Gruplar ve Kiiltiirler: Sibirya’da bircok
farklr etnik grup bulunmaktadir. Bu gruplar arasindaki iligkiler, kiiltiirel etkilesimler ve cesitli
topluluklarin kendi kimliklerini koruma cabalar1 incelenebilir. Geleneksel Yasam Tarzlari: Bazi
Sibirya topluluklar1 geleneksel avcilik, balik¢ilik, gécebe hayvancilik gibi eski yasam tarzlarini
stirdiirmektedir. Bu geleneksel yasam tarzlarinin giiniimiizdeki durumu ve siirdiiriilebilirligi
iizerine sosyolojik arastirmalar yapilabilir. Modernlesme ve Degisim: Sibirya’da da modernlesme
ve kiiltiirel degisim etkilerini gostermektedir. Topluluklarin bu degisimlere nasil tepki verdigi,
geleneksel degerlerin nasil korundugu veya degistigi incelenebilir. Ekonomik Yapilar:
Sibirya’nin ekonomik yapisi, yerel ekonomilerin nasil igledigi, dogal kaynaklarin kullanimi ve
yerel ekonomilerin siirdiiriilebilirligi tizerine yapilan ¢aligmalar da sosyoloji agisindan 6nem tasir.
Sosyal Adalet ve Esitsizlik: Sosyal sinif, cinsiyet, etnik kdken gibi faktorlere bagl olarak Sibirya
topluluklarinda var olan sosyal adalet ve esitsizlik sorunlar1 da sosyolojik bir perspektiften
incelenebilir. Bu konular iizerine yapilan sosyolojik arasgtirmalar, Sibirya’nin sosyal dinamiklerini
ve toplumlarimi anlamak i¢in 6nemli bir katk: saglar. Bu arastirmalar, yerel halklarin ihtiyaglarint
ve zorluklarin1 anlamak, bolgedeki sosyal politikalarin ve gelismelerin etkilerini degerlendirmek
i¢cin 6nemli bir temel olusturabilir.

Sibirya, genis bir cografi bolge oldugu i¢in ¢ok c¢esitli etnik gruplar1 barindirmaktadir. Bu
bolgedeki etnik yapinin cesitliligi, tarih boyunca farkli kiiltiirlerin ve topluluklarin bolgeye
yerlesmesiyle sekillenmistir. Ruslar: Sibirya’nin genis bolgelerinde Rus etnik grubu yogun olarak
bulunmaktadir. Bu, tarihsel olarak Rus Imparatorlugu ve ardindan Sovyetler Birligi donemlerinde
gerceklesen goclerle ilgilidir. Tatarlar: Tatarlar, 6zellikle Sibirya’nin gliney bolgelerinde, 6rnegin
Tataristan Cumhuriyeti’nde, yasayan bir Tirk halkidir. Tatarlar, geleneksel olarak tarim,
hayvancilik ve ticaret ile ge¢imlerini saglamiglardir. Altaylilar: Altay Daglar1 ve g¢evresinde
yasayan Altaylilar, ¢esitli Altay dillerini konusan bir etnik gruptur. Geleneksel olarak gogebe
hayvancilik ve tarim ile ugrasmuslardir. Tuvalar: Tuvalar, Rusya’nin Altay Cumhuriyeti’nde
yasayan bir Tirk halkidir. Tuvalar, geleneksel olarak avcilik, balikgilik ve hayvancilikla
gecimlerini saglamiglardir. Sakalar (Yakutlar): Sibirya’nin dogusunda, o6zellikle Yakutistan
Cumhuriyeti’'nde yasayan Sakalar veya Yakutlar, Tiirk dillerini konusan bir halktir. Sakalar,
geleneksel olarak avcilik, balikegilik ve kiirk ticaretiyle mesgul olmuslardir. Chukchi ve Eskimo
Gruplari: Rusya’nin kuzeydogusunda, 6zellikle Kamgatka Yarimadas: ve Cukotka bolgesinde
yasayan Chukchi ve Eskimo gruplari, Arktik bolgedeki yerli halklardir. Bu, Sibirya’daki etnik
gruplarin sadece birka¢ Ornegidir. Bolge, genis cografi yapisi ve zengin kiiltiirel gecmisi
nedeniyle bir dizi farkli etnik gruba ev sahipligi yapmaktadir.

Sibirya antropolojisi, Sibirya bolgesindeki insan gruplarinin fiziksel 6zellikleri, kiiltiirel
gelismeleri, genetik 6zellikleri ve evrimi gibi konular1 inceleyen bir disiplindir. Bu alandaki
aragtirmalar, Sibirya'nin genis cografi alaninda yasayan farkli etnik gruplar arasindaki
benzerlikleri, farkliliklar1 ve tarih boyunca gegirdikleri degisimleri anlamak igin yapilir. Sibirya
antropolojisinin genel konulari: Fiziksel Antropoloji: Sibirya’da yasayan insan gruplarinin
fiziksel ozellikleri, genetik varyasyonlar, cinsiyet ve yas gruplar arasindaki farkliliklar gibi
konular fiziksel antropolojinin odak noktalari arasinda yer alir. Bu aragtirmalar genellikle iskelet
kalintilar1, antik DNA analizleri ve modern genetik caligmalar1 gibi yontemlerle gergeklestirilir.
Kiiltiirel Antropoloji: Sibirya’daki farkli kiiltlirlerin sosyal organizasyonu, geleneksel yasam
tarzlari, ritiieller, dini inanglar, sanat ve el sanatlar1 gibi konular kiiltiirel antropolojinin ilgisini
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ceker. Bu calismalar genellikle yerel topluluklarla etnografik ¢alismalar yoluyla gerceklestirilir.
Evrim ve Adaptasyon: Sibirya’nin zorlu iklim kosullari, yerli halklarin evrimsel adaptasyonunu
etkilemistir. Bu nedenle, antropologlar, Sibirya topluluklarinin fiziksel ve kiiltiirel evrimini
inceleyerek, cevresel kosullara uyumlarini anlamaya calisirlar. Arkeoloji: Sibirya’daki
antropolojik arastirmalar ayn1 zamanda arkeolojiye de odaklanir. Arkeologlar, bolgedeki antik
yerlesimlerin, arkeolojik kalintilarin ve eski kiiltlirlere ait buluntularin analizi yoluyla tarihi
anlamaya calisirlar. Saglik ve Hastalik: Sibirya’daki topluluklarda yaygin olan saglik durumlari,
genetik hastaliklar ve bolgesel saglik sorunlar1 gibi konular, antropologlarin ilgisini ¢eker. Bu
caligmalar, yerel halklarin saglik sistemleri ve tibbi uygulamalariyla ilgili i¢goriiler sunabilir.
Sibirya antropolojisi, genellikle multidisipliner bir yaklasim benimser ve antropologlar,
arkeologlar, genetikgiler, etnologlar ve diger disiplinlerden uzmanlari bir araya getirebilir. Bu,
bolgedeki insan topluluklarinin karmagikligini ve ¢esitliligini anlamak i¢in kapsamli bir bakig
saglar.
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