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PESCH’IN iIKTiSADI DUSUNCE TARIHINDEKI ONEMIi

Hualya DERYA!
Ozet

Bu calismada, Katolik kilisesinde ilk defa sosyal sorunlara deginerek dayanigma kavraminin
onemi (zerinde duran Henry Pesch Alman Tarih¢i Okul’un temsilcileri baglaminda
degerlendirilecektir. Pesh, Katolik kilisesinin sosyal sorunlara egilmesi yoniinde goriisler
belirtmistir. Bu goriislerin temeli dayanisma kavrami ¢er¢evesinde temellenmistir. Dayanigsma
kavrami, mezhepler arasi uzlaginin saglanmasi, bireyin toplumsal sorunlarin ¢6ziimiinde ortak
paydaslar olarak degerlendirmesi, etik degerlerin 6nemi gibi farkli sosyolojik boyutlara
sahiptir. Dayanisma kavrami, liberalizm ve sosyalizmden farkli olarak ti¢iincii bir yol olarak
savunulmaktadir. Bu dogrultuda sosyal sorunlar toplumsal yapida karsilik bularak

Almanya’da sosyal devlet anlayisinin benimsenmesinde biiyiik ¢apta etkili olmustur.

Anahtar Kelimeler: Pesch, Dayanigsmacilik, Katolik Kilisesi.

THE IMPORTANCE OF PESCH ON ECONOMIC THOUGHTS
Abstract

In this work, Henry Pesch who emphasizes the importance of the concept of solidarity by
referring social issues for the first time in the Catholic Church will be evaluated in the context
of the representatives of German Historical School. Pesh has indicated that the Catholic
Church should address social problems. These opinions are based on the concept of
solidarity. The concept of solidarity has different sociological dimensions, such as ensuring
consensus among sects, evaluating the individual as a common stakeholder in solving social
problems, and emphasising ethical values. Unlike liberalism and socialism, the concept of

solidarity is advocated as a third way. In this direction, social problems have found a response
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in the social structure and have been influential in the adoption of the understanding of social

state in Germany.
Keywords: Pesch, Solidarity, Catholic Church.
1.Giris

Alman Katolik Kilisesinin 1871 yil1 itibariyle gelisimi {izerine yasanan ¢atisma, Kilise-devlet-
toplum arasindaki iligkiye dayanmaktadir. 19. yiizyilda katolizm igerisinde politik giiclin
paylasilmasi istegi ve bir ¢atisma potansiyeli belirir. Papaya bagl kiliseyle devlete egemen
olan liberaller arasindaki catigsma tiim Avrupa’ya yayilir. Amag Kiliseyi devlet hakimiyeti
altina almak ve bunun toplum iizerindeki etkisini azaltmaktir. Catismalar daha ziyade
kilisenin politik ve sosyal gelecegine yoneliktir. Kiiltiir ¢atigmas1 basladiktan sonra, 6zellikle
kilise diislincesi icerisinde “dayanisma” kavraminin 6nem kazandigir goriiliir. Heinrich
Pesch’in ana fikirlerini de anlayabilmek i¢in bu ¢atismanin igerigini bilmek gerekir. Pesch ise
bu catismada belirgin bir sekilde ortagag Hristiyan ekonomi ve sosyal diizenini savunmustur.
Kendisinin gelistirdigi dayanisma diisiincesini, liberal bireyselligin ve sosyalist kolektivizmin
karsisina ¢ikartir. Bu sekilde her iki toplumsal dizayn tasarisini frenlemeyi basarir. Tasarlamig
oldugu yenileme i¢in, ekonomik degisimi de zorunlu goriir. Pesch’e gore, insan kendi sosyal
tabiatina ve topluma bagimhdir. Kisi ve toplum karsilikli bir bagimlilik ve diizen iligkisi
icerisindedir. Bu noktada kisinin 6zgiirliigii ile bu 6zgiirliiglin sonunda mesru yolla ortaya
¢ikan sorumluluklari arasinda bir uzlasma saglanmalidir. Pesch butunliyle Hristiyanligin
¢izmis oldugu insan resmine bagl kalmustir. Insanin burada tanrmin sureti olarak yaratildig:

esas aliir. Pesch’in toplum iizerine tasavvuru, kendine anayasada kendine yer bulmustur.

Bu calismada, hedefimiz dayanisma kavraminin sosyal sorunlar ve toplumsal yapida karsilik
bularak Almanya’da sosyal devlet anlayisinin benimsenmesinde etkisinin anlatilmasidir. TUm
dini mezhepleri baris iginde bir araya getirilmesi ve Katolik kilisesinin sosyal sorunlara
egilmesi Almanya’da sosyal sorunlarin ¢oziimiinde ve sosyal devlet anlayisinin
benimsenmesinde dnem arz etmektedir. Konu Alman kiitiiphanelerinin arsiv kaynaklarindan
ve birincil kaynaklarindan okumalar yapilarak degerlendirilmistir. Calismada ilk olarak

Katolik sosyal 6greti ve kilisenin devletle olan ¢atigmasi tizerinde kisaca durulacak, tigiincii ve
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dordiincii boliimde Pesch’in dayanismacilik kavrami ve Alman Tarihgi Okul ile iliskisi

aciklanacaktir. Sonug boliimiinde ise genel bir degerlendirme yapilacaktir.
2. Katolik Sosyal Ogreti Ve Kilisenin Devletle Catismasi

Katolik sosyal 0greti tanim1 tam olarak kavramlastirilamamistir. Bunun i¢in Katolik sosyal
Ogretinin gelisimine bakmak gerekir. Genel itibarla Katolik sosyal 6greti denince ki bu
Hristiyan sosyal etikle ayn1 goriilebilir, endiistri cagmin bir sonucu olarak goérilebilir.?
Leuninger’e gore, endiistrilesmeden Once adaletli bir toplum tasavvuru vardi, ama bunlar
endiistri caginin gereklerine uymadi, clinkii burada sadece tanridan verilenler ve hiyerarsik
organizasyonlar O6nemlidir. Katolik sosyal ogreti; diisliniirler, bilim adamlari, papalar,
kardinaller tarafindan kaleme alinmistir. Bunlarin hepsi kendi ¢aglarinin ilerisinde insanlardir
(Leuninger, 2005:11). Katolik sosyal o6greti esas itibarla problemlerin ¢dziimii igin bir
regeteye sahip degildir. Bununla birlikte, toplum ve birey igin pek gok ¢ikarim saglar. Ornegin
doga hukuku cok etkindir. Devlet ise genel refah icin var olan yonetim seklini tayin eder.
Ayrica devletler bunun ilerisinde diinya ¢apinda bir dayanisma igerisinde olmak zorundadir.
Korner’e gore, Katolik sosyal 6greti daha ziyade bir sosyal felsefe olarak tanimlanmalidir,
clinkii belirli doga hukuku varsayimlarina dayanir. Doga hukuku bu baglamda evrensel bir
iddia tasimaktadir. Bunun igerisindeki etik Oncelikle insan onuruna, dort kardinal (adalet,
cesaret, akil, itidal) ve ili¢ tanrisal erdeme dayanmaktadir (inang, sevgi, timit). Bugiin ise resmi
Katolik 6greti doktrini olarak papalarin yayinladiklari genelgeler esas alinir (Kortner,1999:79-
86).

Almanya, Katolik Kilisesiyle 1871-1879 catisma i¢ine girmistir. Devlet birtakim tedbirlerle

kiliseyi denetlemek istemistir. Fakat Katoliklerin fazla kuvvetlenmesi iizerine, Alman

2 Arno Anzenbacher Hristiyan sosyal etigi tanimlarken, ilk dnce bireysel etik ve sosyal etik kavramlarini
birbirinden ayirir. Bireysel etikte oncelikle kisilerin duruslarini ve davranig motiflerini manevi anlamda
degerlendirmek oOnemlidir. Burada bireyin davramislarmin biitiiniiyle kendi iradesiyle verildigi varsayilir.
Anzenbacher’in sosyal etigine gore, bireyin igerisinde yasadigi sosyal iliskiler, striiktiirler, kurallar ve
diizenlemeler manevi anlamda degerlendirilir. Burada esas itibarla, var olan kurumsal yapmin uygun olup
olmadig1 degerlendirilir. Var olan sistemlerin siirekli sorgulanmasi ongoriiliir. Anzenberger bu noktada eski ve
yeni ahitte isaret ediyor ve insanin tanrinin bir varligi oldugu ve toplumsal ¢ikar etrafinda hareket ettigi
bildirilen, yaratilis motifine atifta bulunuyor. Anzenberger’e gore Incil somut bir model aktarmaktan ziyade,
sosyal etigin kriterlerini sunmugtur(Anzenberger,2001:56).
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Sansdlyesi Bismarck taviz vermek zorunda kalmistir. Ketteler ise mezhep sorunun salt kilise
problemi oldugunu ve ¢oziilebilir nitelik tasidigini belirtmistir®. Din icerisindeki bélinmeleri,
Alman birligi i¢in bir tehdit olarak gormemektedir. Burada partilerin, kanunlar iizerinden dini
yonetmek ve dini kullanarak pozisyonlarini saglamlastirmak istediklerini belirtmistir. Langner
kiiltiir catismasmin, devlet iradesi lizerinden Katolik kiliseyi protestanlastirma c¢alismasi

oldugunu belirtmistir (Langner,1998:274).

Alman devleti sonucta hukuk devleti metotlarinin ilerisinde yontemler kullanarak IX.Papa
Pius’un araciligi ile Katolik kilisesinin ilerleyisini 6nlemeye ¢aligmaktadir. Burada amag
milli kiliselerin Roma ile olan baglarin1 koparmaktir. Almanya’nin kiiltiir bakan1 Adalbert
Falk ve Sansdlye Bismarck, liberallere yaslanarak 1871-1879 yillar1 arasinda bu ¢atismayi
yuriittiiler. Bismarck’in amaci politik katolizmi sinirlandirmak ve Almanya icerisinde devletle
kiliseyi ayirmaktir. Devlet kiliseyi denetim altina almak i¢in birtakim yasaklar getirir.

Getirilen yasaklarin arasinda sunlar1 saymak miimkiindiir:
¢ Din temsilcilerinin devlet islerine karigmas1 1871 yilinda yasaklanir.
¢ Yine ayn kanunla Katolik okullart devlet denetimi altina alinir.
e 1873 yilindaysa kilise iizerindeki devlet otoritesi arttirilir.

Devletle kilisenin gatismasi sonucu, Almanya’da politik katolizim yeni bir déneme girer.
Katolizmin politik organizasyonu i¢in bu ¢atisma 6nemli bir nitelik tagimistir. Bismarck ayni
zamanda XIII. Papa Leo ile miizakerelere basladi, ¢iinkii karsisina c¢ikan merkez partisi
kuvvetlenmisti (Hiirten,1986:141). Merkez partisi bu donemde simiflar arasindaki agini
genisletti ve entegrasyon kabiliyetini arttirdi. Bismarck almis oldugu 6nlemlerle istediklerinin
tam olarak tersini elde ettigini kabul etmek zorunda kaldi. Sonugta merkez partisi gergek bir
politik biiyiiklige kavustu. Merkez partisi taktik anlaminda basarili bir politika yiiriittll ve
Bismarck’1n bu mezhepsel partiyi ilga etme ¢abasi netice vermedi (Lonne,1986: 171). Merkez
partisi daha sonra hiikiimetle yakin iligskiye girdi ve hatta hiikiimete destek oldu. Bismarck’in

liberallerle korumacilik yasasi nedeniyle bozusmasiysa merkez partisiyle arasini diizeltti.

3 Willhelm Emmanuel von ketteler, 1811-1877, Mainz Katolik kardinali.
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Yillar i¢inde merkez partisinin argiimanlarinda da bir degisiklik goriilmeye baslandi.
Katolik muhafazakarlar parti yonetimini ele gecirdi ve parti Bismarck hiklmetine entegre
oldu. Ayrica devlet etigi de degisti; artik Hristiyan-germen hukuk devleti anlayis1 yerine
klasik antik felsefe ve ortacag skolastigi kabul gormeye basladi. Idealizm felsefesi geri plana
itildi ve XIII. Papa Leo’nun yardimiyla doga hukuku temeli iizerinde Katolik sosyal 6greti
gelistirildi. Sokolastik-doga hukuku devlet etigi, genel etik olarak kabul edildi ve politik
Katolikligin ahlaki prensibi haline geldi. Bu 6greti Georg von Hertling ve Joseph Mausbach
tarafindan desteklendi. Katoliklik tarihinde papalar pek ¢ok sosyal genelge yayinladi. Burada
insanlarin ekonomik ve sosyal sistem igerisinde yasadiklari zorluklar dillendirildi. Amag
sosyal striiktiirleri diizeltmek ve toplumsal aktdrlerin gelisimini kontrol etmekti. Is¢i smifinin
sorunlar1 baglaminda XIII. Papa Leo “Rerum Novarum’da” iscilerin hak ve gorevlerini
tanimlar, calisma kavramini insanlarin karar alma siireci igerisine entegre eder. XI. Papa Pius

ise 1931 yilinda “Quadragesimo” genelgesini ¢ikarmistir.

Sonugta Katolik sosyal Ogreti olan bilinenler, Pesch’in bilimsel c¢alismalar1 sayesinde
olusmustur. XIII. Papa Leo’'nun “Rerum Novarum” genelgesiyle Katolik kilisesi ilk defa
sosyal sorunlara deginmistir. Ayrica bu konuda yetkili oldugunu agiklamistir. Vatikan’a gore
kilisesinin vazifesi, adil toplumsal ve ekonomik bir diizeni savunmak ve tanrmin buyrugunu
ilan etmektir. Bunun yolunu ise Pesch agmistir. Dolayli yoldan “Rerum Novarum’un”
olusmasina katki saglamistir. Bu genelgenin manevi temel ilkeleriniyse, Pesch’in 5 ciltlik
“Milli Ekonomi Ders Kitab1” isimli eserinde (Lehrbuch der Nationalékonomie) bulmak
miimkiindiir. Pesch’in “Kilisenin Sosyal Giiglenmesi” isimli eserinde (Die soziale Befahigung
der Kirche) metodik bir sekilde var olan Katolik devlet ve ogreti sistemini elestirdigi
gorulebilir. Eserde Katolik Kilisesinin “diinyevilige diigman tavr1” gercek boyutlariyla
sergilenmistir. Katolik kilisesine nesnel anlamda yoneltilen bu elestiriler sayesinde, kilise 2.
Vatikan konsili siiresince ve sonrasinda sosyal hayat ve dayanisma kavramlari {izerine
dizeltmelere gidilebilmistir. Pesch, sakinmadan su elestiriyi yOneltmistir: “Roma sosyal
sorunu ¢ozme kabiliyetine sahip degildir, ¢iinkii tam bir diisiince 6zgiirliigli istemez, ama

sosyal sorunsa ancak tam bir diislince 6zgiirliigliniin aydinliginda ¢6ziiliir” (Pesch,1899:50).
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3.Pesch’de Dayanisma Kavram

Dayanisma kelimesi Yeni Latincede sosyal yapidaki iiyelerin igsel bagimliliklari anlamina
gelir. Kruip’a gore, dayanisma 18.ylizyilin sonundan itibaren devam eden toplumsal
modernlesme stlirecine baghidir. Fransiz Devrimi sirasinda dayanmisma kavrami ozgiirliik,
esitlik ve kardeslik kavramlariyla birlikte kullanilmistir. Bunun ardindansa milli kimlik
diisiincesiyle bagdastirilmistir (Kruip,2004:3). Kruip’e gore bu kavram 19.ylizyilda olusan
sosyoloji icerisinde farkli yorumlanmaktadir. Burada is boliimii itibariyla organize olan
topluluklarda entegrasyon ve biitiinlesme olarak degerlendirilir. Kruip, Durkheim’in yiikledigi
anlama dikkat ¢ekerek: Durkheim’in mekanik ve organik dayanigma arasinda ayrima gittigini
vurgular. (mekanik dayanigma; ortak ¢ikarlar dogrultusunda biitiinlesme, organik dayanigma;
doniisiimlii orgiin baglar ve bagimliliklar temelinde biitiinlesme).* Dayanisma kavrami
dogma-tarihsel olarak Durkheim’in Sosyoloji Okulundan ¢ikmis ve burada sosyal sorunun
¢Oziimiine yoOnelik liberalizm ve sosyalizm arasinda bir “liglincii yol” olarak formiile
edilmistir (Gtilich,1989:34). Piyasa liberalizmi ve devletcilikten uzak konumlanmayla birlikte,
dayanisma perspektifinin savundugu ilkeler, 19. yiizyillda Alman Tarih¢i Okul’un kapsama
alanindadir. Pesch (1854-1926) Alman Tarih¢i Okul’un etkisi altinda dayanigmanin Katolik
sosyal etigine dayanan tasarimini olusturur. Berlin’de Schmoller ve Wagner’in yaninda
ogrenim goriir. 1904 yilinda bes ciltlik Katolik sosyal etigine dayanan “Milli Ekonomi Ders
Kitab1” (Lehrbuch der Nationalokonomie) isimli eserini yayimnlar. Pesch’in arastirmalari,
ekonomi-politik Ogreti sisteminin ve prensiplerinin birlestirilmesine yoneliktir. Iktisat
teorisinin kapsamli ve normatif yonelimli bir yaklasimini olusturmak niyetindedir. Pesch’in

arastirmalarinin ana hatlari su sekildedir:
e Milli ekonomik hayati anlamak i¢in insan merkezli ve organik yaklagim,
e Ekonomik fenomenlere teleolojik kombinasyonlu bakis acisi,

e Tiimevarim ve timdengelim yonteminin analitik birlesimi,

4 Durkheim, toplumun salt bireylerin sayisinin toplamindan fazla oldugunu vurgulamistir. Durkheim’e gore
toplum, biyolojik ve psikolojik kavramlarla aciklanamaz. Katolik sosyal Ogretiyse tam olarak bu noktaya
yaslanir.
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e Ekonomide devletin roliiniin vurgulanmasi,

e Ekonomi-politik 6gretinin somut empirik uygulamalariyla birlikte kazanacagi pratik

karakter.

Bu arastirmalarin iktisadi — etik ¢ikis noktasini ise onun eserinin temelini olusturan doga
kanunlar1 olusturmaktadir. Pesch, bununla ne rasyonalist salt¢ilig1 ne tabiat kanunculugunu
hedeflemis ne de tarih¢i rolativizm yoriingesine oturmustur. Onun tabiat kanunlar
yaklagiminda iktisat etigi ve teorisi, spekiilatif arastirmanin yaninda, tarih¢i bir perspektifte
hukuk bilincinin kiiltiirel diizlemdeki doniisiimleri de 6nemli bir yer tutmaktadir (Pesch,

1914:127)

Pesch’in insan1 merkeze alan talebiyle birlikte, “calisma” tabiata egemen olmanin aract olarak
gorilmis ve insan tim ekonomik faaliyetin Oznesi ile hedefi haline getirilmistir
(Pesch,1914:127). Iktisadi diizen sorunlarmin insan kaynakli incelenmesini, bunun da
kurumsal baglamda aile, meslek, devlet gibi smiflandirmalar igerisinde gerceklesmesi
gerektigini savunur. Pesch insani, toplumun ortasinda goriir ve insanla toplum arasinda bir
iliski oldugunu varsayar (Pesch,1922:61). Pesch’e gore dayanigsmanin ana temasi, bir yanda
kisisel ozgiirliik ve siibjektif sekillenme, diger yandaysa sosyal baglantilar kurmaktir®. Bu
“birliktelik ve karsililik kanunu” etrafinda sekillenmelidir. Bu sekilde karsilikli haklar ve
sorumluluklar g6z ardi edilmez. Ayrica ekstrem toplumsal sistemlerden kaginmak gerekir.
Ornegin igerisinde hata barindiran bireysel sistem ve kolektif organizasyon gibidir. Heniiz
ogrencilik yillarinda bile var olan toplumsal ideolojilerin (bireysel yonelimli liberalizm ve
kolektif yonelimli sosyalizm) dayanisma anlayisii kirmaya calismistir®. Kitabi tamamiyla
biitiinsel bir ekonomik dgreti sistemi kurmaya yoneliktir. Pesch, insani1 sosyal tabiati itibariyla
degerlendirir ve bunun toplumla karsilikli bagimlili§a dayali bir iliski igerisinde oldugunu
varsayar. “Lehrbuch der Nationalokonomie” isimli eserinde c¢ok belirgin bir sekilde

dayanigsma anlayisin1 tanimlar. 11. bolimde dayanisma kavramimnin yeni bir kavram

> Pesch’e gore insan onuruna uygun bir toplumsal diizenin kurgulanmasi, insanin kendisiyle baglantilidir. Buna
gore insan bir birey olarak, sadece diger insanlarla birlikte oldugu takdirde bagimsiz bir kisilige sahip olabilir.

Adil ve insan onuruna uygun bir toplumun anahtarrysa dayanismadir(Pesch,1922:64 ).

61876 yilina kadar Bonn’da teoloji, sonra Hollanda’da felsefe egitimi.
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olmadigini belirtir. Bu noktada dayamisma fikrini biitiiniiyle Adem ve Havva’dan gelen
giinahlarla birlikte anan Raymond de Waha’dan bahseder (Raymund der Waha,1910:69).
Ayrica ortagag felsefesi Hristiyanlik tasavvuruyla birlikte tiim insanlar1 kapsayan bir tanrisal
aile olarak sunulur. Dayanisma kavramiyla ilgili, felsefe ve teolojinin farkli bakis agilarina
deginir ve Leon Bourgeois’in dayanigma anlayisini dillendirir’. Bourgeois toplum icerisindeki
toplumsal miidahaleleri bireysel gerekgelerle izah eder. Buna gore varlikli bireyler, varlig
olmayanlara kars1 sorumludur. Devlet bu hakk: gerekirse zorla alir. Dayanisma bu sekilde
devletin bir meselesi olarak goriilir ve esas itibarla kendiliginden olugmaz. Pesch ayrica
Charles Gides mantigindaki kooperatifci dayanismaya deginir®. Gides ekonomik hayatin
genel anlamda “yoldaslik” haline doniistiiriilmesini onaylar, ama “toplumsal par¢alanmaya”

yol acacak bir meslek organizasyonunu reddeder (Pesch,1922: 52-54).

Pesch zamanin iki biiyiik toplumsal tasarimini reddeder. Onun igin bireysellik devlet hayati
icerisinde bagimsiz bir sosyal organizmaya sahip degildir. Ona gore sosyal karaktere sahip,
manevi organize edilmis bir birlik realitede yoktur. Pesch’e gore bireyler toplum igerisinde
birer atom pargcas1 gibiler. Bireyselligi agsmak i¢in dogal diizenin gelismesi gereklidir, ama bu
devlet miidahalesi iizerinden olmamalidir, ¢iinkii bu zararli olmaktadir. Genel toplumsal
refaha hizmet etmemektedir. Pesch ayrica genel bir bireysellik tanimlamasinin da zor
yapilabilecegini belirtir, ¢iinkii ona gore bu diisiincenin temsilcileri daginik durumdadir ve
goriisleri arasinda biiylik farkliliklar vardir. Ona gore “birey, halk toplulugu icerisinde tam
Ozglir olmali ve diledigi gibi yeteneklerini gelistirebilmelidir. Bu her tirli sosyal ve politik
faktoriin engellemesi olmadan gergeklesmelidir” (Pesch,1922:55). Iste bu perspektif Pesch’in
pozisyonunun, liberal bireycilik ve sosyalist kolektivizm arasindaki farkini ortaya koyar.
Insanin sosyal bir varlik olarak, bireysel diizlemde “tamamlanma ihtiyac1” i¢inde olan ve
“tamamlanmaya yetenekli” oldugunu varsayar. Buradan ise toplumsal igbdliimii ve organize
isgiicii biitiinlegsmesinin gelisim tandansiin gerekgesini tiiretir. Bu baglamda adalet,
karsiliklilik ve c¢ikar birlikteliginin eklemlenmesi sonucu dayanisma akliselim biitiinlesmenin
ifadesi olarak telakki edilir (Pesch,1914:414). Pesch dayanigsmanin dort diizlemini gegerli

kabul eder. Bunlar cins, aile devlet ve meslektir. Iste bu esasta dayanisma yaklasimimi formiile

" Bourgeois: 1851-1925, Hukukgu ve 3. Cumhuriyette devlet adamu.
8 Charles Gides (1847-1931, tarihgi, sosyal Hristiyanlik hareketinin bagkani).
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eder, vatandaglik (manevi prensipler) ve meslek temelli (organize prensipler) dayanigma
iizerine yogunlasir (Pesch,1914:414). Pesch dayanisma tanimini, bu argiimantasyon ¢izgisini
cagcilligin tarihgi 1srariyla kombine etmistir: “Dayanigsma bir sosyal sistem olarak, toplum
hayatinin manevi-organik anlayisindan yola ¢ikarak dayanisma prensibine uygun bir
ekonomi-politik talep eder. Bu talep sosyal adalet anlayisina uygun olmalidir. Bunun i¢in
yurttas ve toplum c¢ikarina yonelik bir organizasyon kurulmalidir. Bu organizasyon c¢aga

uymali ve tabiat kanunlar1 etrafinda sekillenmelidir” (Pesch, 1914:415).

Pesch ikinci boliimde Sosyalizmin hatalarina deginir. Sosyalizm topluma fazla vermektedir,
bireysellik ise az. Pesch sosyal ve ekonomik hayatin aksak yonlerini elestirir ve bunu eksik
devlet organizasyonuna baglar®. Pesch belirgin bir sekilde sosyalizmi ve bunun toplumu
doniistiirebilecegini geri ¢evirir, cilinkii burada bir sosyal smifin diger bir sosyal smif
tarafindan kolelestirildigini goriir. Ugiincii boliimdeyse bireyselligin ve sosyalizmin hatalarini
ele alir ve bunlar1 kisisel Dayanigma kavramiyla yanitlar. Bu noktada Pesch’in var olan
sistemlere oldukc¢a agik fikirli oldugu goriiliir. Pesch bu sistemlerden kendisi i¢in dogru olan
nitelikleri almak ve bunu dayamisma kavramina entegre etmek ister. Bu baglamda
dayanigsmanin hem bireyselligin hem de sosyalizmin gereklerini yerine getirmeye calistiZini
anlatir. Dayanigsma ona gore, ekonomik yonden bagimsiz subyelerin olusumudur ve kolektif
sosyalizme kars1 ¢ikar ki burada devlet, toplum veya yoldaslik ekonomik siirecin tek subjesi
haline getirilecektir. Pesch bu sistemde oldugu kadar higbir sistemde bireyin sadece bir
biitiiniin pargas1 olmayacagi ve asil amag¢ olarak telaffuz edilmedigini sdylemistir. Sosyal

varlig1 tanimlayan temel prensiplerini, kendi dayanigma anlayis1 dogrultusunda olusturmustur:

9 Pesch’in temel ilkeleri

- Komunist sosyalizmin inkar edilmesi
- Manchester — serbest piyasa bireyselliginin ret edilmesi
- Ekonomiye sermayenin ¢ikar1 dogrultusunda egemen olmak isteyen kapitalizmin reddi
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e Tim insanlar1 kapsayan dayanisma: Hristiyan diislince irk, millet ve siif ayrimi

gbzetmez.
e Ulke yoldaslarinin dayanismasi: Devlet amacina uygun bireyselligi olusturur.
e Mesleki yoldaslik dayanismasi:  Meslek birliklerinin ¢ikarlarina hizmet eder.

Manevi bir bitiin olan ekonomi-politik, artik diizenin bir birimini i¢ine alir ki diger yandan
tekil isletmeler arasinda sosyal-hukuki uyumun ve dayanismanin bir birimi niteligindedir
(Pesch,1914:268). Bu sekilde Pesch’in dayanismaciligi hem bireysel 6zgiirliik prensibinden
hem de sosyalist toplumsallastirma prensibinden ayrilir, ¢iinkii dayanigmaciligin temelinde
manevi-organizasyoncu bir ilke vardir ve tekil isletmeler sosyal bagliliklart igerisinde

bagimsiz bir sekilde islemeye devam ederler (Pesch, 1914:272).

Pesch i¢in dayanismaciliin teleolojik cekirdegini “maddi refah” kavrami olusturmaktadir.
Maddi refahi ise sdyle sekilde tanimlamustir: “Insanin gercek, akli basinda ihtiyaglarimi
gidermesi igin gerekli olan tabiat ile kiiltiire bagimli insan1 refah veya diinyevi mitkemmellik
durumu” (Pesch, 1920:287). Refah burada toplumun biitiiniine yonelik olabilir veya tekil
isletmelerin refah diizeyini betimleyebilir. Devlet bu noktada kamusal refahin koruyucusu
olarak gorev yapar. Genel refah toplumsal kuvvetler 6nderliginde ve yine devlet giivencesinde
gerceklestirilmeye ¢alisilir. Ekonomi-politik maneviyatin temeli olan bu devletin maddi refah
giivencesi, diger biitiin hedeflerin tlizerinde konumlanmistir. Bununla birlikte kismi hedefler
organik element olarak ekonomi-politigin kurumsal karakterini olustururken refah seviyesi
burada tarihi-kilturel kontekstte varyasyon halindedir (Pesch, 1914:266). Ekonomi-politigin
son amactysa niifusun maddi ihtiyaglarini, temel kiiltiir degerleriyle uyum igerisinde
saglamaktir. Bu arglimantasyonun sonunda salt rekabete dayanan ve azami kazang hedefleyen
piyasa stiregleri kabul géormez. Sadece mallarin fiyatlar1 ve faiz baglaminda degildir ve ticret
politikasin1 da kapsar. Isgiicii bu noktada bir iiretim faktorii olarak, etik bakimdan dogrudan
bir mal formu olarak kabul edilmez (Pesch,1924: 562). Sonug itibariyla halk refahi, ekonomik
faaliyetin esas amaci olarak goriiliir. Ayrica diger ekonomik ve sosyal politik stratejiler
baglaminda da, deger yargilarindan arinmis her tirlii pozitivizm ret edilir. Pesch bu

talepleriyle Alman Tarith¢i Okulun 1920°ye kadar korumus oldugu pozisyonuna
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baglanmistir.’® Pesch’in teori olusumunun milli ekonomik konteksti, birinci derecede

Schmoller ve Wagner tarafindan sekillendirilmistir.
4. Pesch’in Alman Tarihc¢i Okul Arasindaki Benzerlik Ve Farklihklar:

Pesch oOzellikle Alman Tarih¢i Okul’un temsilcilerinden Schmoller, Wagner ve Sombart’in
calismalarindan etkilenmistir. Schmoller genel itibarla Alman Tarihci Okula yon veren isim
olarak gordlurtt. Schmoller’in gerceklestirmis oldugu c¢alismalar1 asagidaki noktalar

vurgulamistir:
e Teorik yaklasimlarin tarihgi rolavitesi,
e Toplumsal olaylarin biitiinciilliigii ve bunun bi¢imlendirici karakteri,

e Hem rasyonel hem de rasyonel olmayan olgular etrafindaki ekonomik motiflerin

coklugu,
e Evrimsel gelisim perspektifi,
e Arastirma objelerine yonelik detay calismalarina yonelik ilgi,
e Anti mekanik ve organik perspektif.

Schmoller, teorik ve tarihsel perspektifleri kapsamli bir disiplinler arasi sosyo-ekonomik
yaklasimda bir araya toplamaya ¢aligmistir (Shionoya,1997:201). Doga kanunu geleneginin,

ahlaki miikemmelligin kiiltiir oryantasyonlu sosyo-politik iliskilerin soyutlanmasina karsi

10 Pesch zaten gesitli vesilelerle Alman Tarihci Okula olan yakinligimi dillendirmis ve 6zellikle Wagner’den
saygiyla bahsetmistir (Pesch, 1924:196).

11 Alman Tarih¢i Okul’un analitik ¢ikis noktasini, iktisadi gelisim orneklerinin kurumsal ve striiktiirel

ozelliklerine yonelik soru teskil eder. Bu aymi zamanda gelisim siireglerinin politik sekillenmesini de kapsar.
Roscher ve Knies’in temsil ettigi birinci kusak Alman Tarih¢i Okul’da, tarihci metot milletlerin ve
medeniyetlerin iktisadi ve sosyo-kiiltiirel gelisiminin karsilagtirmas: babinda merkezi bir konumdadir. Schmoller
ve Wagner etrafinda toplanan ikinci kugak Alman Tarih¢i Okul ise, ekonomik gelisim gercevesinde tarihsel -
karsilagtirmaci arastirmalara yonelmistir. Bu arastirmalar sosyal reformcu normatif-pratik yonelimli devlet ve
egitim ideallerine dayanir. Schmoller, toplumu bir sosyal organizma olarak goérmiistiir. Bu Tarih¢i Okul igin
belirleyici bir niteliktir. Organizma teorisinde canli organizmalar ile sosyal gruplar arasinda bir analoji
olusturulmugtur. Sombart ve Max Weber {iglincii kusak Alman Tarih¢i Okul temsilcilerindendir. Bu dénemde
deger yargilar1 konu olur ve modern kapitalizm teorisi olusturulur. Ayrica bu dénemde yine iktisadi bilgilerin
tarihsel nitelikleri Gizerinde durulur (Ebner, 2000:360).
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cikmistir (Priddat, 1995:155). Doga kanunlarinin ideallestirilmesini ve rasyonalist karakter
tasimasini elestirerek, kurumsal o6rnekleme dayanan tarihsel gelisim bilgilenmesinde her
zaman 1srar etmistir (Schmoller, 1923:83). Bunun sonucunda ahlakin roélavitesi, evrimsel
olusum siirecinde bir olgu olarak degerlendirilerek somut tarihsel kontekste bagimli
goriilmistlir. Halklarin ve milletlerin karsilagtirmasi yapilarak insanlik i¢in genel gegerlilik
tastyan kurallar tespit edilmeye ¢alisilmistir. Iktisadi fenomenler, gelisen bir toplumun sosyal
yapisinin entegre pargalar olarak analiz edilir (Schmoller,1893:220). Bununla iletisim halinde
olan gelisim siireci vizyonuysa, dogal bir sosyal ve ekonomik evrime isaret eder ve bu piyasa
rekabetiyle kazang giidiisiinii temel alir. Bununla birlikte bu siire¢ kiiltiirel gelisimle
diizenlenir ve yonlendirilir (Ebner, 2002:359). Ahlaki-hukuki ilerlemeye toplumsal refahinin
gerceklesmesi esnasinda bazi hukuki temel ilkelerin kabul edilmesi ve egemen grup egoizmini
dizginlemesi seklinde kendini gosterir (Schmoller, 1923:333). Schmoller’in yaklagiminda,
sosyo-politik reform programinin normatif bakis acist ve tarihsel kosullu kiiltiirel olgularin

arastirmasi birbirine baglanir.

Pesch milli ekonomideki metot tartismasinda, tarih¢i metot olarak adlandirdigi tiimevarim
yontemini 6n plana ¢ikartmig, ama bunu felsefi metot olarak adlandirdigi tiimdengelim
metoduyla kombine kullanilmas1 gerektigini belirtmistir.!> Bu kombinasyon béylelikle sekilde
teleolojik bir perspektife kavusur (Pesch, 1914:548). Pesch’e gore her bilimsel gelenek ¢gizgisi
belirli bir diinyevi temelle birbirine baghdir. Dayanismaciliginin metodolojik 6nemini bu
esas lzerinden aciklar. Ekonomik analizlerin kesinligi konusundaysa asagidaki yorumda
bulunur. Tabiat kanunlari1 gibi ekonomik kanunlar yoktur, sadece belirli bir diizene dayanan

ifadeler vardir. Bu ifadeler halkin refahini tesis etmeye yoneliktir. Bunlarin gecerliligi

12 fktisatta yontem tartismasi(Methodenstreit) Alman Tarihgi Okul temsilcisi Schmoller ile Avusturya Okul’u
kurucusu Menger arasinda ger¢eklesmistir.  Bilimsel yontem olarak iktisadi analizlerde genellestirilmis
modellere dayali 6nermelerden kaginilmasi durumu 6ne ¢ikarilmistir. Schmoller’e gore, iktisat teorisinin elde
edilebilmesi i¢in timevarim yontemi kullanilmalidir. Gergegin kismi olan anekdot ya da belirtisel analizine
kars1 ¢ikarak diger toplum bilimlerin yardimiyla kapsamli incelemeyi se¢mistir. Politik iktisadin toplumsal
yanina vurgu yapmis; politik iktisadin diger alanlardan koparilmayacag: kanaatine ulagmistir. Bu ylizden de
iktisatginin  soyutlama yapmasma ve bunu yaparken de ekonomik insandan uzak durmasi gerektigini
savunmustur. Ayni zamanda insanin sadece daha ¢ok kazanma giidiistiyle hareket etmedigini; birbiriyle ¢atisan
pek c¢ok giidiiniin kesistigi noktada hareketlerine yon verdigini vurgulamistir. Bunun i¢in biiyiik 6l¢iide tarihsel
metotlar kullanip; ekonomik olaylarin bireyselci, determinasyoncu ve faydaci olarak degerlendirilen klasik bakis
acisinin boslugunu doldurmustur(Schmoller, 1900:37-40).
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tandanslara ve manevi kosullu davranislarin devamina endekslidir (Pesch,1914:17). Bu
sekilde Pesch’in teleolojik yaklagiminin, Lionel Robbins’in ortaya koydugu tahsis teorisine
(Allokationstheory) karsit oldugu goriilmektedir. Yani Pesch’in dayanismaciligi, neo-klasigin
faydaci igerigini reddeder. Bunun yerine normatif temelli sosyo-ekonomik bir program
yerlestirmek ister. Bu program toplumsal refahin sosyo-politik ve kurumsal olarak teminat
altina almak ister. Bu noktada Schmoller etkisindeki analitik iddiasiyla belirgin bir yakinlik
goriinmektedir bununla birlikte Pesch’in ekonomik gelisim siireclerinin analizini temel
anlamda elestirdigi unutulmamalidir. Pesch, 6zellikle pozitivizm ve evrimciligini elestirir,
Schmoller tarafindan savunulan detay arastirmalarinin teorik-kavramsal tutarliliktan yoksun
oldugunu ve genellestirme kabiliyetinin bulunmadigini belirtir (Pesch,1914:538). Deger
rolativizmine yonelik elestirileriyse basit bir sekilde Schmoller’e yoneliktir. Pesch’e gore
Schmoller ahlak ve hukukun “net olmayan, oynak, rolativist ve evrimci” anlayisini
savunmaktadir. Gergekten de Schmoller bu anlamda Hegel sonrasi ilerleme diisiincesi
icerisinde bir tandansa sahiptir ve kiiltiirlin her formunu tarihsel olusum igerisinde veya
manevi bir tarihsel olusum olarak goriir. Bu sekilde iktisadi etik diizlemde bir ayrismaya
gidilir; buna gore mantiki olarak her cagda gegerli olan olgular ve bunun tarihi araciligi
sistematik bir sekilde gizlenir (Koslowski, 1991:86). Pesch’e gore ayrica ahlak ve maneviyat
arasinda yeterince ayrisgima gidilmemektedir. Pesch’in Schmoller’le ortak noktasi ise,
ekonomik—politik 6greti icerisinde etigi 6nemli kilmasidir. Ekonomi ile ahlak arasindaki
iligkinin keyfe keder soyutlamayacagidir (Pesch, 1914:551). Pesch, ekonomik fenomenlerin
tarthi kontekste etik olarak baglanmasinin Schmoller’in basarist oldugunu belirtmis, ama
bunun mutlaka felsefi-tarihsel bir perspektifle genisletilmesi gerektigini sdylemistir (Pesch,
1914:552).

Wagner ise, ‘“devlet sosyalizmini” sistematik bir Ogreti yapist olarak kurgulamak ister.

Wagner’in agirhk noktasi, “devlet sosyalizmidir ' (Wagner,1907:17). Pesch’in Wagner

13 Wagner burada devletin sosyal, ekonomik ve finansal reformlar gergeklestirerek toplumu déniistiirmesini ve
devlet sosyalizmi mantifinda bir sekle biiriinmesini savunmaktadir. Wagner teorik anlayigiysa, tarihsel bir
kanunsalligin  sosyo-kiiltiirel gelisim siirecinde etkin olan devlet faaliyetleri esasina dayanir. Wagner’in devlet
sosyalizminin birincil hedefleri, sosyal giivenligi kapsayan devlet sistemlerinin olusturulmasi ve biiyiik
isletmelerin devletlestirilmesine yoneliktir. Ayrica Wagner mali yapinin diizenlemesi gerektigini savunmus ve
daha ziyade mala dayali bir diizenin kurulmasi gerektigini vurgulamistir. Wagner tiim bunlar1 sosyo-kilturel
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Uzerine olan degerlendirmesi onun Schmoller’le arasindaki metodolojik farkliliklart esas alir.
Pesch’e gore Wagner oOzellikle rolativizmde metodolojik farkliliklar gosterir ve devlet
sosyalizmi prensiplerinin buraya ikame edilmesi gerektigini savunur (Pesch,1920:202).
Wagner’in Pesch iizerindeki merkezi etkisi, onun bireyselcilik ile sosyalizm arasinda yeni bir
ekonomik G6greti ve prensip sistemi talep etmesine dayanir. Pesch burada Wagner’in devlet
sosyalizmi sistemini 6zel mulkiyetin yerine kamusal milkiyetin konumlandirilmasi olarak
yorumlamistir. Yani toplum ¢ikarlarinin  6zel ¢ikarlarin  Oniine ¢ikartilmas:t olarak
degerlendirmistir  (Pesch,1920:206). Pesch bu noktada Wagner’den devletlestirme
enstriimaninin kullanimi1 konusunda ayrilir ve Katolik 6gretiye uygun olarak bunun sosyal
politik bir sekillendirme enstriimani olarak kullanilmasini elestirir. Metodolojik anlamdaysa
Wagner’in yasal devlet harcamalarinin genislemesine karsi ¢ikar, ¢iinkii kendisi bunu sadece

bir bicimlendirme araci olarak kullanmak ister (Pesch, 1920:211).

Deger yargisi kavgasiysa ayni zamanda Pesch’in iiglincii kusak Alman Tarih¢i Okul’la
yasadig1 problemlerin odagi olmustur. Pesch ozellikle Weber’in deger yargisi ozgirliigii
pozisyonunu gergeklere aykiri ve steril oldugu gerekgesiyle kabul etmez (Pesch,1924 :203).
Pesch bu siirecte Schmoller ve Wagner’in yaninda yer alir. Bu konu iizerine kaleme aldig1
makalesinde, Weber’i alaya almis ve onun Nietsche tipi etik norm tasimayan teorik kavram
olusumunu benimsememistir. Diger yandaysa iktisadi diizenin sosyal diizlemde entegre

edilmesine yonelik anlayis pozitif degerlendirilmigtir'

ilerlemenin ifadesi olarak yorumlamig, ama bununla birlikte modern isbdliimiine dayanan milli ekonomilerin
gelisim tandansinin istatistiki olarak belgelenmesi gerektigi lizerinde durmustur (Wagner,1893:895). Ayrica
Wagner’in normatif bir yaklasima sahip olan devlet sosyalizmi, ayn1 sekilde mesleki organizasyon formlarina
kavramsal bir derinlik tamimaktadir. Iste bunlar Katolik sosyal 6greti de dnemli bir rol oynamaktadir.

14 Deger yargilar, kisisel diinya goriigii ve etik anlayisindan kaynaklanan "iyi" ve "koti" seklindeki siibjektif

ifadelerdir. Boylece deger yargisinda bulunmak; sosyal gergege iliskin pozitif bir tutum degil, gergegin, "olmasi
gerekene" gore sekillendirilmesini amaglayan, normatif bir tutumdur. Eger bir olgunun degerlendirilmesi "iyi"
ise, olmast; "kotli" ise olmamasi istenir. Oysaki "olan" bir gergekten, higbir zaman "olmas1 gereken" ¢ikarilamaz.
Ayrica deger yargilarinin dogru veya yanlishigi, ampirik-gercek olayla test edilemez; sadece slibjektif-kisisel bir
inang degeri tasir. Deger yargilarinin temelinde belli politik ve etik diinya goriisleri yer alir. Bunlar, toplumlarin
kiiltiirel gelismesi i¢cinde evrimlesip olusur. Bu nedenle sosyal bilimlerin deger yargilarindan arinmalar1 tiimiiyle
miimkiin olmadig1 gibi, anlaml da degildir.
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Iktisadi gelisimin dayanigsmaci teorisinin temelini Pesch’in insanlik tarihi teleolojisi olusturur.
Diinyaya egemen olmanin ilerlemesi, manevi ve ahlaki giiglerin gelisim siireci i¢eresindeki
gelisiminde gosterir (Pesch,1914:130). Burada kiiltiir ve medeniyet gelisimi tanrinin bir
arzusu olarak yorumlanir ve tanrinin suretinde insani varolus ve gelisme olarak adlandirilir
(Pesch,1920:638). Bu noktada dahi Pesch’in gelisim optimizminin Schmoller’e ¢ok yakin
oldugu anlasilir. Tabi bu Alman Tarih¢i Okulu’nun basamak teorisi problemini gérmezden
gelmedigi anlamina gelmez. Buna goére heniiz milli devletler ortaya ¢ikmadan ekonomi-politik
gelisim siireci baglamistir ve bu yiizden Schmoller’in milli ekonomiden diinya ekonomisine
giden anlayig1 hatalidir (Pesch,1914:255). Pesch milli ekonominin tarih siireci igerisinde
diinya ekonomisine donlismeyecegini savunmus ve diinya ekonomisinin sadece vasitalari
arttirarak milli ekonomiye refah saglayabilecegini savunmustur. Dolayisiyla diinya
ekonomisinin, tek basina bagimsiz sosyal adaletgi bir yapiya evrimlesmesinin mimkin
olmadigin1  belirtmistir. Dinya ekonomik faaliyetlerinin ortak bir sosyal biitiine
doniisemeyecegini ilan etmistir (Pesch, 1914:255). Gelisen isbolimii ve genlesen mal
trafigiyle birlikte karsilikli bagimliligin artacagini belirten Pesch, bunun dayanismanin

toplumsal ve politik norm olarak degerini arttiracagini soylemistir (Pesch, 1902:309).

Gelisim basamaklari {izerine olan tartismada her ne kadar kurumsal kategoriler 6n plandaysa
da Pesch’in kapitalizm tanimlamasi bu tartismayi teknik niteliklerle hapseder. Kurumsal
perspektif daha sonra para-ckonomisine yonelik elestirilerle giindeme gelir. Pesch kapitalist
“kazang oryantasyonlu yapilanmay1” elestirir ve ¢esitli yaptirimlarla bunun 6niine gecilmesi
gerektigini savunur. Pesch bu noktada Sombart’in orijinal kaynaklarinda kullandig1 Yahudilik
ile 1lgili verileri kullanir ve bunlar1 ayni sekilde (kapitalist kazang¢ prensibi, yatirimer tipi,
organizasyon formu v.s.) kiiltiirel kapitalist temel olarak sunar. Ayrica finansal sermayenin
tretimdeki rolii tartismaya acilir ve burada Sombart’in kapitalizm teorisinin yanina

Hilfeding’in Marksist argiiman ¢izgisini de konu eder (Pesch, 1922 :584).

Pesch hicbir sekilde Sombart’in inovatif yatirimei karakterini kabul etmez. Bu onun i¢in daha
ziyade Schmoller’de de rastlanan ve klasik argiimanlara dayanan bir yaklagimdir. Pesch
yatirimctr motiflerinin  ¢oklugunu kabul eder ve Sombart/Weber tarafindan savunulan

kapitalist ruhu elestirir (Pesch,1924:93). Sonu¢ olarak modern kapitalizmin reformdan
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gegirilerek dayanigmact diizen gercevesi icerisinde karma bir sistemde kontrol edilebilecegi
varsayllmistir. Buna gore doniistliriilmiis bir iktisadi anlayis icerisinde, kapitalist iiretim
formlar1 ve yatirimeilar1 sosyal bagliliga sahip elementler olarak prodiiktif olabilir. Tktisadi
hayatin teleolojik nitelikleri, kapitalizmin kazan¢ prensibinden Once normatif ihtiyag
tedarikini 6n planda tutar. Dolayisiyla toplumsal refah, kapitalist para ¢ikarindan dénce
degerlendirilir (Pesch,1924:204). Pesch burada kapitalizmi ve bireylerin sinirsiz kazanma
yonelimini elestirmeye devam eder. Pesch’in temel pozisyonunu su sekilde 6zetlemek
miimkiindiir; ekonominin kapitalist formlari, performansa dayali adil-sosyal bir baglanti
tagidiklar1 ve dayanismaci ihtiya¢ tedarikine hizmet ettikleri siirece mesru ve prodiiktiftir
(Pesch, 1918:52). Pesch, Sombart’tan farkli olarak, ihtiyac tedarikinin ayni1 zamanda kazang
saglama istemini de kapsayabilecegini belirtir, yalniz bunun somut bir taleple
sinirlandirilmasini ister. Mesleki organizasyon formlarinin ele alinmasina uygun sekilde,
vatandaslarin sosyal-politik anlamda ihtiyaclarinin karsilanmasinin garanti altina alinmasi
gerekmektedir (Pesch, 1924:204). Iktisadi ve sosyal politikalarin énemli problem alani olarak
“sosyal sorun” ve “diinya piyasalarindaki rekabet” goriilmiistiir. Bununla birlikte ortaya
hemen sosyal politikalar ve uluslararasi rekabet kabiliyeti sorusu ortaya cikar. Pesch’in bu
noktadaki goriisleri yine ayn1 sekilde Schmoller’in goriisleriyle ortiismektedir. Her ne kadar
uygulama ekonomik ve sosyal politikalarda bir mutabiklik s6z konusu olsa da
dayanismaciligin etik birlesenleri esasinda tarih¢i okulla olan farkliligi ortaya koymaktadir.
Pesch’in 6grencisi Gustav Gundlach dayanismaciligt asagidaki sekilde yorumlamistir:
1“dayanismacilik bir toplumun biitiin uzuvlari birbirine baglayan bir sosyal sistemdir. Bu
dayanigmact baglilik insani birlikte yasamin egemen prensibi olarak goriiliir” (Gundlach,
1931:1612). Alman Tarih¢i Okul’la farklilik ise okulun empirikligi ve rolaviziminden ileri
gelir. Dayanigmacilik ise ekonomik gelisimin tarihsel-spesifik c¢esit ¢oklugunu, objektif
kiiltiirel ~degerlerin manifestosu olarak yorumlar (Gundlach,1931:1618). Pesch’in
dayanigmaciligi ekonomiyi, bir toplumun toplam kiiltiirel olusumunda bir alt-sistem olarak
degerlendirir ki bunun refaha yonelimli gelisim hedefi manevi-organik yonelimlerle
sekillenmistir. Pesch tabiat kanunu oryantasyonuyla Schmoller’ci tarihgilige karsit oldugu

icin, Koslowski’ye gore tarihci okul mensubu olamaz. Ustelik bu durum ekonomi etigi, milli

15 Gundlach 1927 yilinda Sombart’in yaninda doktorasini yapmus ve Katolik sosyal dgretisinin Pesch’ten sonraki
nesline dahildir.
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iktisadi gelisim gibi konulardaki mutabikliga ragmen gegerlidir (Koslowski, 1991:389).
Pesch’in goriisleri modern liberal diizen teorisiyle kiyaslandigindaysa Pesch’in bir iktisadi
diizen hedefine yonelmis toplumsal yapilanma c¢aligmalar1 olarak algiladigi ve sonucu belirgin
olmayan spontane bir diizenleme olarak algilamadigini belirtmek gerekir. Bu esasinda
Pesch’in sadece Alman Tarih¢i Okul’un evrimciligine karsi olmadigini, ayn1 zamanda Hayek
mantigindaki evrimci liberal teori olusumuna ters diistiigiinii kanitlar’®. O perspektiften
bakildiginda, iktisadi etik isb6liimii olan piyasa ekonomilerinde diizen etigi olarak yorumlanir
ki bunun kurala dayanan takas mekanizmasi piyasa siire¢lerinde dayanismaciliga muadil
formlar gerceklestirir. Daha kapsamli bir diizen-politik konteksteyse ayni zamanda bazi
arabulucu nitelikte yaklagimlar goriilebilir. Schumpeter somut bir sekilde dini-kulttrel bir
baglantinin olmasi gerektigini zikreder ve bunun oOzellikle de devlet diizenlemelerinin
disindaki kurumsal deger olusumunda 6nemli oldugunu vurgular (Schumpeter, 1946:400).
Nell-Breuning rekabetin kurumsal entegrasyonuyla ilgili Katolik sosyal 6greti baglaminda
asagidaki aciklamalarda bulunur: “Ekonomi ayni oyun kurallarini oynayan bireyler arasinda
bir olay degildir, bir sosyal siirectir ve bunun i¢in toplumsal alanda gergeklesen, toplumsal
kurumlar olmadan diisiiniilemeyecek bir olaydir” (Nell-Brunning, 1960:373). Dolayisiyla

ekonomi “gecimi” hedef alan bir toplum siire¢ olarak algilanmalidir.

Smirsiz kazang egilimi hig bir sekilde kapitalizme mahsus bir nitelik olarak degerlendirilmez,
hatta bunun ilerisinde eklemlemesi kurumsal ¢erceve kosullarina bagli olan ve tarih 6ncesi
insani birlikte yasamin temel sabitligini temel eder (Neil-Brunning,1960:389-90). Burada
sosyal adalet kavrami belirleyici bir rol oynar, ¢iinkii bu normatif baglamda kapsamli bir refah
oryantasyonuna isaret eder. Dayanisma prensibiyse bu sirada “karsiliklt sorumlulugun
anayasas1” olarak kabul edilir. Yani liberal piyasa toplumu tasavvurlarindan temelde farkli
olan toplumsal bir striiktiir prensibi olarak degerlendirilir. Bununla birlikte Nell — Breunning

bir yandan devlet miidahalesini reddeder ama diger yandan sosyal politik destegi gerekli

16 Hayek bu kurumlarin varhgini bireysel davramslara indirgeyerek, onlarin olusumunu “toplumsal sézlesme”
benzeri toplu kararlardan bagimsizmis gibi gostermeye caligir. Buna getirdigi ¢6ziim ise piyasa gibi kurumlari
insan davraniglarinin, hareketlerinin sonucunda kendiliginden ortaya ¢ikmis olduklarini kabul etmek; ama insan
tasarimi olarak gérmemektir. Yani kurumlar insanlarin binlerce yillik deneyimleri sonucunda ortaya ¢ikan,
“amaglanmamig sonug¢”lardir (Eren,2015:52).
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gOriir. Birey ile devlet arasindaki bu aracilik, ayni sekilde savas sonrasi federal Almanya’nin

sosyal piyasa ekonomisi konseptini belirleyecekti.

Gergekten de Armack tarafindan formiile edilen sosyal piyasa ekonomisi konsepti ordo-
liberalizm, dayanigsmacilik ve Alman Tarih¢i Okul’un kurumsal yaklasimlarinin bir sentezi
niteligindedir. Armack’in diinyevi karsitliklar1 barigtirmak i¢in One siirdiigii “ireni” buna
ornek gosterilebilir; burada Katolik prensipler sosyal esitligi, Protestan tasavvurlar 6zel
yatirimciligi, sosyalist pozisyonlar sosyal giivenligi ve liberal talepler 6zgiirliikk¢ii ekonomik-
ve toplumsal diizeni simgelemistir (Armack,1950:89). Tarihsel persektiften bakildigindaysa
Alman refah devletinin sekillenmesi, mezhepler arasi bir mutabakat, yani Protestan liberalizm
ile Katolik refah miidahaleciligi arasinda bir uzlasma olarak yorumlanabilir. Bu baglamda

dayanmismaciligin da Katolik sosyal 6greti icerisinde yer aldig1 ortadadir.
5.Sonug

Alman Tarih¢i Okul ve Pesch’in benimsedikleri temel nokta, liberalizm ve sosyalizm arasinda
konumlanan {iglincli bir yolun varligidir. Bu yol Pesch’in dayanisma anlayigsina karsilik
gelmektedir. Pesch tarafindan formiile edilen sosyal degerler, tamamiyla Alman Tarihgi

Okul’un tasavvurlariyla 6rtiismektedir.

Pesch’in piyasa ekonomisinin kurumsal dinamigi konusundaysa farkliliklar agir basmaktadir.
Bu durum o&zellikle isletmelerin inovasyon faaliyetleri ve iktisadi gelisimin parasal boyutu
icin 6nem arz etmektedir. Dayanismaci gelenekteki sosyo-ekonomik tartigmalarda ekonomik
stireclerin analizi i¢in kiiltiirel, politik ve etik yaklasimlarin entegre edilmesi gerekliligini
vurgulanmaktadir. Bu sekilde dayanigsmacilik ve Alman Tarih¢i Okul, modern kurumsalciligin
genisletilmis sosyo-ekonomik alanina dahil olmaktadir. Sosyal politik talepler dogrultusunda
toplumsal ¢ikar ¢atigmalar1 dikkate alinmalidir. Catismalarin devlet miidahalesiyle ve diyalog
yoluyla c¢oziimlenmeye c¢alisilmas1 gerekir. Pesch’in dayanmigmaciligina goére kapitalist
ekonomik sistemi, sosyal dengeleri gozeten bir c¢alisan performans diizenlemesine ihtiyag
duymaktadir. Bu anlayis, Schmoller ve Wagner’in sosyal politikalariyla denk diismektedir.

Isgiiciiniin metalasmadan uzaklastirilmas: igin oncelikle kazang baskisindan kurtarilmasi
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gerektigini savunmaktadir. Iscilerin sosyal haklar1 verilerek metalasmanm Oniine

gecilebilecegini savunmaktadir.

Dayanismaci diizene sahip bir sistemin saglanmasi i¢in kurumsal uygulanabilirlilikler
arastiritlmalidir. Giiniimiizde refah devletinin ekonomi politikasi globallesme dinamiginden
ayrilamaz niteliktedir. Bu durum sosyo-politik dizlemde milletler Gsti veya ¢ok milletli
diizenlemeleri zorunlu kilmaktadir. Pesch’in dayanigma anlayist 6limiiniin ardindan halefleri
Nell-Breuning ve Gundlach tarafindan basarili bir sekilde gelistirilerek, Vatikan’in
genelgelerinde yer almistir. Almanya’nin sosyal devlet anlayisinin sekillenmesi, Protestan
liberalizmi ile Katolik refah miidahaleciligi arasindaki uzlasma Pesch’in dayanigsmaciligina

dayanmaktadir. Pesch bu acidan Katolik 6gretiye biiyiik katkilar saglamistir.
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