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Extended Abstract
Purpose

The purpose of this study is to examine the critical thinking standards of candidate
classroom teachers as well as their attitude towards democracy from the perspective of certain

variables.
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Method

In the research, as one of the survey models, the descriptive survey model was used.
The descriptive surveys are researches made on large groups, where the opinions, attitudes
concerning one fact and incident are taken, aiming to describe facts and incidents (Karakaya,
2012: 59). This research method is used for the purpose of defining the structure of objects,
communities, institutions and the functioning of events (Cohen, Manion & Morrison, 2007). In
this research too, the descriptive survey model was used to examine as is from the perspective
of certain variables the critical thinking standards and attitudes towards democracy. The
population of the research consists of candidate teachers studying in the Department of
Classroom Teaching in Cukurova University. 326 candidate students from the 1%, 2", 3@ and
4" classes have participated to the research. As most of the population could be accessed,
samples were not selected. In the research; the “Attitude towards Democracy” developed by
Oral (2008) and “Critical Thinking Standards” developed by Aybek, Aslan, Dinger and Coskun-
Arisoy (2015) were used as data collecting tool. Descriptive statistics and multivariate analysis

of variance (MANOVA) were used in the analysis of data.
Results

As a result of the research, candidate teachers were observed to indicate their opinion
as agree in the level of critical thinking standards and attitude scale towards democracy. While
no significant difference was found regarding variables of gender and university entrance score
types of the candidate teachers, a significant difference was found regarding class levels and

graduated high school types.
Discussion and Conclusion

As a result of the research, candidate teachers were observed to indicate their opinion
as agree in the level of critical thinking standards and attitude scale towards democracy. Based
on this result, it can be said that the teachers have a high standard of critical thinking and that
their attitudes towards democracy are positive and at a high level. Researchers evaluate as
positive the high levels of critical thinking and attitudes towards democracy. High critical
thinking standards of candidate teachers shall facilitate instiling these standards in the
students. Similarly, the high levels of democratic attitude in candidate teachers makes think
that they will be democratic in learning-teaching environment and that they will instill the value
of democracy in students. In the researches made by Evin-Gencel and Giizel-Candan (2014),
Kuvag and Kog (2014) and Kartal (2012) the level of critical thinking tendencies of teachers
were found as high and medium; in the researches made by Alkin-Sahin, Tunca, Ulubey (2014)
as well as Can and Kaymakgi (2015) the level of critical thinking tendencies of candidate

teachers was found low. In the research made by Ozdas, Ekinci and Bindak (2014) too, the
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teachers’ attitude towards democracy was found to be at a high level. These results are

supporting the result of the research.

The candidate teachers’ critical thinking standards and their attitudes towards
democracy did not display a significant difference regarding gender. As there was no significant
difference regarding gender in the critical thinking standards and attitudes towards democracy
of candidate teachers, this may be interpreted as the gender being without effect on critical
thinking standards and attitudes towards democracy. The critical thinking standards and
attitudes towards democracy of candidate teachers were found to be without any significant
difference regarding university entrance score types. It can be said that there is similarity
between critical thinking standards and attitudes towards democracy and their university

entrance score types of candidate teachers regarding their university entrance score types.

The result obtained implies that a significant difference exists between the critical
thinking standards of candidate teachers and their attitudes towards democracy in terms of the
variable of class level. This brings out that the critical thinking standards and attitudes towards
democracy of candidate teachers vary according to the class level. When averages are
studied, the critical thinking standards and democratic attitudes of students of the final class
were found to be higher. This is an expected situation. As a consequence of all the education
and courses taken by candidate teachers during their university life, high levels of critical
thinking standards and democratic attitudes in final year students is an expected situation. This
result is supportive of this expected situation. Furthermore, the fact that instructors have acted
democratically in the teaching-learning environment and have provided information on the
critical thinking skills may have contributed in coming to such a conclusion. In the researches
made by Shin, Lee, Ha and Kin (2006) a significant difference was found in the critical thinking
tendencies of candidate teachers according to their class level variables. In the research made
by Gen¢ and Kalafat (2008) a significant difference was not found between the democratic
attitudes of candidate teachers and the level of the class they are studying. A significant
difference was found to occur according to the high school types candidate teachers have
graduated in their critical thinking standards and attitudes towards democracy. Based on this
result, it can be said that the type of high schools candidate teachers have graduated from has
an effect on their critical thinking standards and attitudes towards democracy. When averages
are studied, candidate teachers who are general high school graduates were found to have
high standards of critical thinking standards and attitudes towards democracy. Based on this
result, it is possible to say that an effort is made to develop critical thinking skills and demaocratic

attitudes in general high schools.

279



Aybek, Aslan

ADYUEBD Adiyaman Universitesi Egitim Bilimleri Dergisi

Sinif Ogretmeni Adaylarinin Elestirel Diisiinme Standartlari ile
Demokrasiye Yonelik Tutumlarinin Bazi Degiskenler Agisindan

Incelenmesi

Birsel AYBEK!, Serkan ASLANZ?"

LCukurova Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Adana, Turkiye
2Milli Egitim Bakanhigi, Nuri Ozaltin ilkokulu, Elazig, Tiirkiye

MAKALE BIiLGI OZET

Makale Tarihcesi: Bu calismanin temel amaci, sinif dgretmeni adaylarinin elestirel disinme
Alindi 31.07.2017 standartlari ile demokrasiye yonelik tutumlarini bazi degiskenler agisindan
Duzeltilmig hali incelemektir. Arastirmada tarama modellerinden betimsel tarama modeli
alindi 29.11.2017 kullaniimigtir. Arastirmanin evrenini Cukurova Universitesi'nde egitim
Kabul edildi faklltesinde o6grenim goéren 1, 2, 3 ve 4. sinif 6gretmeni adaylar
06.12.2017 olusturmaktadir. Arastirmada evrenin ¢oguna ulasildigindan ayrica
Cevrimici orneklem secgimine gidilmemistir. Arastirmaya 326 o&gretmen adayi
yayinlandi katiimistir. Arastirmada veri toplama araci olarak; Oral (2008) tarafindan
28.12.2017 gelistirilen "Demokrasiye Yonelik Tutum" 6lgegi ile Aybek, Aslan, Dinger ve

Coskun-Arisoy (2015) tarafindan geligtiriimis olan "Elestirel Dugunme
Standartlan" 6lgegdi kullaniimistir. Verilerin analizinde betimsel istatistik ve
cok degdigkenli varyans analizi (MANOVA) kullaniimigtir. Arastirma
sonucunda o6gretmen adaylari, elestirel dislinme standartlar ile
demokrasiye yonelik tutum Olgeklerine katiliyorum dizeyinde goris
belirttikleri  gériimistir. Ogdretmen adaylarinin;  elestirel diisinme
standartlari puanlari ile demokrasiye yonelik tutum puanlari cinsiyet ve
Universiteye giris puan turi degiskenleri agisindan anlamh farkhlik
bulunmazken, sinif dizeyleri ve mezun olunan lise tirleri agisindan anlaml
farkliik bulunmustur. Arastirma bulgularina dayali olarak Oneriler
geligtirilmistir.

© 2017 AUJES. Tum haklari sakhdir
Anahtar Kelimeler: Demokrasi, elestirel distinme standartlari, tutum

Giris

Yirmi birinci yuzyilda bilimde, teknolojide, sanatta, edebiyatta kisaca hayatin her
alaninda buyuk degismeler ve ilerlemeler meydana gelmigtir. Bu degismeler ve
ilerlemeler egitimi de etkilemigtir. Gunimuzde egitimin amaci, ¢agin gerektirdigi
degisimlere ayak uydurabilen, Ust dizey diuslinme becerilerine sahip, demokratik ve
evrensel degerleri benimsemis bireyler yetistirmektir. Ginumuizde Ust dizey disinme
becerilerinden bir olan elestirel dislinme becerisinin bireylere kazandiriimasi ve
demokratik degerlere sahip bireylerin yetistiriimesi i¢in gelismis ve gelismekte olan
ulkeler 6gretim programlarinda degisiklikler yapmaktadir. Turkiye'de de 2005 yilindan
itibaren ilkokul ogretim programlarinda degisiklige gidilmis, Ust dizey dusunme

“Sorumlu yazarin adresi: Milli Egitim Bakanligi, Nuri Ozaltin llkokulu, Elazig§
e-posta: aslan.s1985@gmail.com
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becerilerine ve demokratik degerlere 6gretim programlarinda yer verilmistir (Milli Egitim
Bakanligi [MEB], 2017a; 2017b; 2017c).

Elestirel dusinme ile ilgili farkli arastirmacilar tarafindan farklh tanimlar
yapilmistir. Paul ve Elder (2007) elestirel duginmeyi, dusunmeyi geligtirmek amaciyla
onu analiz etme ve degerlendirme sanati olarak tanimlarken Halpern (2003) elestirel
disunmeyi "istenilen davranislarin olabilirligini arttiran bilissel beceri ya da stratejilerin
kullaniimasi" olarak tanimlamaktadir. Drennan (2010) elestirel distinmenin, problem
¢cdzme, karar verme, ¢ikarimda bulunma, farkli disinme ve mantik kavramlarindan
olustugunu belirtmigtir. Yukaridaki tanimlamalardan da anlasilacagi Uzere elestirel
disunme, yasamin tum yonlerini etkili bicimde kullanilmasina olanak saglayan bir
dusunme bigimidir (Kokdemir, 2003). Elestirel dugsinme becerisinin kazandiriimasinda
bazi standartlarin gerekli oldugu dusunulmektedir.

Nosich (2011) dusinmenin yuksek standartlari karsilamasi gerektigini
savunmus, bu nedenle Ust dizey dusinme becerileri igerisinde yer alan elestirel
dusunme ile ilgili standartlar ortaya koymustur. Nosich (2011), standartlar sayesinde
kisi elestirel olmayan dusunceleri disari da birakmaktadir, yani elestirel disinme
standartlari filtre gorevi gérmektedir. Ayrica Nosich’e (2011) gore, elestirel disinme
standartlari, mantikli disinmenin dnkosuludur. Bu nedenle, bir dlisincenin mantikh
olup olmadigini belirleyebilmek i¢in bu distincenin elegtirel duginme standartlarindan
gecmesi gerekmektedir. Noisch'e (2011) gore bu standartlar acgiklik, dogruluk,
onem/alaka, yeterlilik, derinlik/genislik ve kesinlikten olusmaktadir. ilk olarak aciklik
standardinda, dustncenin agik bir sekilde ifade edilmesi, kolaylikla anlasiimasi, yanhsg
anlasiima ihtimali tagsimamasi, gerektiginde ayrintiya girilerek agiklanmasi, érneklerle
somut hale getiriimesi, gorsellerle desteklenmesi, sade ve anlasilir olmasi
gerekmektedir.

Dogruluk standardinda; disuncenin dogru olmasi, mantikli olmasi, verilen
bilgilerin glvenilir olmasi, bilginin dogru bir sira halinde verilmesi, bilgilerin gtvenilir
kaynaklara dayanmasi, gercedi ifade etmesi gerekmektedir. Onem/alaka
standardinda, duguncelerin aktarilirken onemli noktalarin vurgulanmasi gerektigi,
onemli olanlar Uzerinde odaklaniimasi, konusulan konular arasinda bag olmasi,
disuncelerin ana noktasinin belirginlestiriimesi vb. gerekmektedir. Yeterlilik
standardinda, dustnceler kapsamli bir sekilde aktarilmali, konu etraflica dastnudlmeli,
yeteri kadar 6rnek icermeli, yeteri kadar zaman ve kanit sunulmahdir. Derinlik/geniglik
standardinda; konun nedenleri en ince ayrintisina kadar agiklanmali, konuyla ilgili
derinlemesine bilgi verilmeli, konuya farkli bakig acilariyla bakiimahdir. Kesinlik
standardinda ise; konu hatasiz bir sekilde aktariimali, disuncelerde kesinlik olmali,
konu yeterince ayrintili olmali, olaylarin sebepleri agiklanmalidir.

Gunumuzde tum devletlerin Uzerinde durdugu Onemli bir kavramda
demokrasidir. Demokrasi, bireye deger veren ve insan Kigiliginin butunligunt énemli
sayan, birlikte davranan insan zeka ve anlayisina ihtiyac duyan ve karsilikli saygi,
isbirligi, hosgoru ve dogruluk gibi nitelikleri yansitan, toplumsal iligkilere yer veren bir
yasam yoludur (Onciil, 2000: 290). Demokrasi, insana saygi ve esit muamele anlayisi
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Uzerinde esas anlamini bulmaktadir (Camkerten, 2001: 17). Demokrasi kavrami egitim
alaninda onemli bir yere sahiptir. Baran (2010) tarafindan demokrasi egitiminin "insan
haklarina saygi, esitlik, katilim, hosgoru, isbirligi, guven gibi demokrasinin en temel
degerlerini, bireylerin davraniglarina donusturmek icin ydrutulen tum faaliyetleri
kapsadigi" belirtiimigtir. Demokrasi kavrami bireylerin tutumlarini da etkilemektedir.
Demokratik tutum; bireylerin firsat ve imkan esitligi, 6zglrlik ve adalet gibi temel
kavram ve degerleri yasalarla belirlenen sinirlar ¢cergevesinde bir yagam tarzi olarak
hayata gegcirdigi davranislar batunudur (Tekin, Yildiz, Lok & Tasgdin, 2009). Demokratik
bireyler; olaylara farkli agilardan bakabilen, 6n yargili olmayan, hosgdorull, farkhliklara
saygill, dusuncelerini ifade edebilen bireylerdir (Cavkaytar, 2013; Demir, 2010).
Elestirel disunme becerisine sahip bir bireyde olaylara farkli agidan bakar, 6n
yargisizdir, hoggorulidur, demokratik degerlere sahiptir (Aybek, 2010; Facione &
Facione, 1996). Bu bakimdan, elestirel disinme ile demokrasi arasinda bir iliskiden
stz edilebilir.

Tarkiye'de alanyazin incelendiginde, sinif 6gdretmeni adaylarinin elestirel
disunme standartlari ile demokratik tutumlarini bazi degiskenler agisindan inceleyen
herhangi bir calismaya rastlaniimamistir. Bu durum arastirmacilar tarafindan bir
eksiklik olarak degerlendirilmig ve bu galismanin yapilmasina karar verilmistir. Yapilan
bu arastirmanin alanyazina katki saglayacagi umulmaktadir.

Bu calismanin amaci, sinif 6gretmeni adaylarinin elestirel duginme standartlar
ile demokrasiye yonelik tutumlarini bazi degiskenler agisindan incelemektir. Arastirma
kapsaminda asagidaki sorulara yanit aranmigtir:

1. Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlari ile demokrasiye yénelik tutum
duzeyleri nedir?

2. Ogretmen adaylarinin elestirel disiinme standartlari ile demokrasiye yénelik
tutumlar arasinda cinsiyet degiskeni agisindan anlamli farkhlik var midir?

3. Ogretmen adaylarinin elestirel diisinme standartlari ile demokrasiye yonelik
tutumlar arasinda sinif degiskeni agisindan anlamli farkhlik var midir?

4. Ogretmen adaylarinin elestirel disinme standartlari ile demokrasiye yoénelik
tutumlar arasinda mezun olunan lise tira degiskeni agisindan anlaml farkhlik var
midir?

5. Ogretmen adaylarinin elestirel disiinme standartlari ile demokrasiye yénelik
tutumlar arasinda Universiteye giris puan turt degiskeni agisindan anlamli farklilik
var midir?

Yontem
Arastirma Modeli

Arastirmada, tarama modellerinden biri olan betimsel tarama modeli
kullaniimigtir. Betimsel tarama, genis gruplar Uzerinde yuratulen, gruptaki bireylerin bir
olgu ve olayla ilgili goruslerinin, tutumlarinin alindigi, olgu ve olaylarin betimlenmeye
cahsildigi arastirmalardir (Karakaya, 2012: 59). Bu arastirma yontemi nesnelerin,
toplumlarin, kurumlarin yapisini ve olaylarin igleyisini tanimlamak amaciyla kullanilir
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(Cohen, Manion & Morrison, 2007). Bu arastirmada da, sinif 6gretmeni adaylarinin
elestirel diuginme standartlari ile demokrasiye yonelik tutumlari bazi degiskenler
acisindan var oldugu sekliyle incelendiginden betimsel tarama yontemi kullaniimigtir.

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini, 2016-2017 egitim-6gretim yilinin guz doneminde
Cukurova Universitesinde Sinif Ogretmenligi ABD'de 6grenim géren ogretmen
adaylari olusturmaktadir. Arastirmaya 1, 2, 3 ve 4. siniflarda 6grenim géren 326 sinif
ogretmeni adayr katimistir. Evrenin ¢oguna ulasildigi igin orneklem segimine
gidiimemistir. Ogretmen adaylarinin dzellikleri Tablo 1'de sunulmustur.

Tablo 1. Ogretmen Adaylarinin Ozellikleri

Cinsiyet f % Lise Tard f %
Kadin 243 75 Anadolu Lisesi 178 55
Erkek 83 25 Genel Lise 113 35
Sinif Meslek Lisesi 35 10
1. sinif 71 22 Universiteye Giris Puan Tiirii

2. sinif 86 26 Sozel 11 3
3. sinif 99 30 Sayisal 13 4
4. sinif 70 22 Esit Agirhk 302 93
Total 326 100 Total 326 100

Tablo 1 incelendiginde, kadin 6dretmen adaylarinin (%75) erkek o6gretmen
adaylarindan fazla oldugu, cogunlugunun 3. sinifta 6grenim gordukleri (%30), Anadolu
lisesinden mezun oldugu (%55) ve Universiteye giris puan turinun esit agirlik oldugu
(%93) gorulmektedir.

Verilerin Toplanmasi
Arastirmada ug tur veri toplama araci kullaniimigtir. Bunlar:

Kisisel Bilgiler Formu: Ogretmen adaylarinin kisisel bilgilerini 6grenebilmek
arastirmacilar tarafindan bir form gelistirilmistir. Formda &6gdretmen adaylarinin
cinsiyetlerini, Universiteye giris puan turlerini, 6grenim gordukleri sinif dizeylerini ve
mezun olduklari lise tirini 6grenmek igin sorular bulunmaktadir.

Elestirel Diisiinme Standartlari Olgegi: Arastirmada Aybek, Aslan, Dinger ve
Cogkun-Arisoy (2015) tarafindan gelistirilen Elestirel Dislinme Standartlari Olgegi
(EDSO) kullanilmistir. Olgek gelistirilirken dncelikle agimlayici faktor analizi yapiimigtir.
Yapilan agimlayici faktor analizi sonucunda dlgegin U¢ faktdrden ve 42 maddeden
olustugu tespit edilmistir. Derinlik-genislik- yeterlilik alt boyutu 18 maddeden, kesinlik-
dogruluk alt boyutu 12 maddeden ve 6nem-alaka-acgiklik alt boyutu 12 madden
olusmaktadir. Olgege ait maddelerin faktdr yiikleri .35 ile .78 arasinda degismektedir.
Madde korelasyonlari ise .07 ile .71 arasinda degismektedir. Uc alt dlgek toplam
varyansin %35.96’sin1  agiklamaktadir. Olgegin Cronbach Alpha katsayisi da
incelenmigtir. Derinlik-genislik- yeterlilik alt boyutunun Cronbach Alpha katsayisi .89,
kesinlik-dogruluk alt boyutunun Cronbach Alpha katsayisi .78, 6nem-alaka-agiklik alt
boyutunun Cronbach Alpha katsayisi .63 ve toplam Cronbach Alpha katsayisi .75
bulunmustur (Aybek, Aslan, Dinger & Coskun-Arisoy, 2015). Olgekten alinabilecek en
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diistik puan 42 iken en ylksek puan 210'dur. Olgekte 12 olumsuz ifade bulunmaktadir
ve bu ifadeler ters gevrilip hesaplanmaktadir. Olgek 5'li likert seklinde diizenlenmistir.
Olgegin dogrulayici faktor analizi de yapilmig ve odlgegin (¢ alt boyuttan olustugu
dogrulanmistir.

Demokrasiye Yonelik Tutum Olgegi: Calismada sinif 6gretmeni adaylarinin
demokrasiye yonelik tutumlarini 6lgmek amaciyla Oral (2008) tarafindan gelistirilen
Demokrasiye Yonelik Tutum Olgegdi (DYTO) kullaniimistir. DYTO 5'li likert tipi bir dlgek
olup 7’si olumsuz toplam 27 maddeden olusmaktadir. Olgek, gelistirilirken agimlayici
faktor analizi uygulanmigtir. Yapilan analiz sonucunda 6lgegin dort faktér altinda
toplandigi tespit edilmistir. Olgegin, Cronbach Alpha i¢ tutarlilik katsayisinin 0.90
oldugu rapor edilmistir. Demokrasiye Yonelik Tutum Olgegi'nin faktor isimleri, drnek
maddeler ve Cronbach Alpha katsayilari goyledir; Demokrasiye Egilim (“Demokrasi
egitiminin agirlikh oldugu bir programdan mezun olmak isterim”) 0.84, Demokrasiye
Baglihk (“Demokrasinin olmadidi bir yasam dusunemiyorum”) 0.81, Demokrasi
Niteliklerini benimseme (“Demokrasi hak, 6zglrlik ve adaleti sadlayan bir yonetim
bicimidir’) 0.84 ve Demokrasiye Olumsuz Bakis (“Demokrasi elit tabakanin
yonetimidir’) 0.75. Dort faktorin acgikladigi varyans orani ise %63.4 olarak tespit
edilmistir (Oral, 2008). Olgekten alinabilecek en yiiksek puan 135 iken en disiik puan
27'dir.

Gerekli izin alindiktan sonra her iki Olgekte bu arastirmada kullanilimigtir.
Elestirel dusinme standartlar Olgeginin Cronbach Alpha katsayisi .91 bulunurken,
demokrasiye yonelik tutuma ait dlgegin Cronbach Alpha katsayisi .89 bulunmustur. Bu
sonuca dayali olarak her iki 6lgeginde oldukca guvenilir oldugu sdylenebilir (Secer,
2015).

Verilerin Analizi

Arastirmanin verileri, istatistik paket programi kullanilarak analiz edilmigtir.
Once, verilerin parametrik testlerin genel kosullarini saglayip saglamadigi kontrol
edilmigtir. Verilerin normal dagilim gosterip gostermedigine Kolmogorov Smirnov testi
ile bakilmistir. Kolmogorov Smirnov testinde elestirel disinme standartlari (KSZ=.049,
p>,05) ve demokrasiye yonelik tutum (KSZ=.039, p>,05) dlgeklerinin normal dagihm
gosterdigi tespit edilmistir. Verilerin analizinde betimsel istatistik ve ¢ok degiskenli
varyans analizi (MANOVA) kullaniimistir. MANOVA yapabilmek igin bazi kosullarin
saglanmasi gerekmektedir. Bu kosullardan ilki ¢cok degiskenli normallik varsayiminin
karsilanip karsilanmadiginin incelenmesidir (Tabachnick & Fidel, 2007). Arastirmada
Mahalanobis uzaklk degerleri yardimiyla ¢ok degdiskenli normallik incelenmistir.
Yapilan incelemeler sonucunda verilerin ¢ok degigkenli normalliginin saglandigi
gorulmustar (Pallant, 2005). Arastirmada elde edilen verilerin analizinde levene testi
yapilarak varyanslarin homojenligi de test edilmistir (Can, 2013). Analiz sonucunda
verilerin  homojenligi saglandigi tespit edilmisti. MANOVA'nin uygulanma
varsayimlardan bir digeri de, bagimli degiskenler arasinda ¢oklu dogrusal baglantinin
bulunmamasidir (Field, 2009). Akbulut'a (2011) gore, bagimli dediskenler arasindaki
iliskinin ¢ok ylksek olmasi (.80 ya da .90'nin Uzerindeki korelasyon katsayilari)
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MANOVA'da sorun yasanmasina neden olmaktadir. Yapilan analizlerde, orta dizeyde
bir iliskinin oldugu tespit edilmisti. MANOVA'nin uygulanabilmesi i¢in kargilanmasi
gereken bir diger varsayim varyans-kovaryans matrislerinin homojenligidir. Bu sartin
saglanip saglanmadigi “Box’s M” testi ile tespit edilmektedir. Box's M testinin
istatistiksel olarak anlaml olmamasi varyans-kovaryans matrislerinin homojenligi
varsayiminin karsilandigini, anlamh olmasi ise bu varsayimin ihlal edildigini
gostermektedir. Secer (2015) bu test icin anlamlilik dlgutindn .05 olarak alinmasi
onermektedir. Bu arastirmada Box's M testi icin anlamhlik olgttd .05 olarak alinmistir.
Olgeklerde yer alan maddelerin dizeyini belirlemek icin asadida belirtilen puan
araliklan dikkate alinmistir: Kesinlikle katilmiyorum 1.00 — 1.80, Katilmiyorum 1.81 —
2.60, Kismen katiyorum 2.61 — 3.40, Katihyorum 3.41 — 4.20, Kesinlikle katiliyorum
4.21 - 5.00.

Bulgular

Bu boélumde, o6gretmen adaylarinin; elestirel dusunme standartlari ile
demokrasiye yonelik tutum olgeklerine katiim dizeylerinin ne olduguna, elestirel
disunme standartlari ile demokrasiye yonelik tutumlarina ait goéruslerinde
cinsiyetlerine, mezun olduklari lise turlerine, 6grenim gordukleri sinif dizeylerine ve
Universiteye giris puan tlrlerine gore anlamli bir farklihgin olup olmadigina iligkin
bulgular yer almaktadir.

Ogretmen adaylarinin elestirel disinme standartlari ile demokrasiye yonelik
tutum Olgeklerine katiim duzeyleri Tablo 2'de verilmigtir.

Tablo 2. Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlari ile demokrasiye yonelik
tutum dlgeklerine katihim dizeyleri

Degiskenler N X ss Max Min Dlzey
Elestirel Dislinme Standartlari 326 395 ,39 4,81 298 Katihyorum
Demokrasiye Yonelik Tutum 326 391 45 4,85 2,74 Katihyorum

Tablo 2 incelendiginde, sinif o6gretmeni adaylarinin elestirel dusinme
standartlari dlcegine (X =3,95) ve demokrasiye yonelik tutum dlgegine (X =3,91)
"katillyorum" dizeyinde gorus belirttikleri gérilmektedir.

Ogretmen adaylarinin elestirel diigiinme standartlari ve demokrasiye yonelik
tutumlari ile cinsiyetlerine iligkin tek faktorli MANOVA sonuglari Tablo 3'te verilmigtir.

Tablo 3. Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlari ve demokrasiye yénelik
tutumlari ile cinsiyetlerine iligkin tek faktorli MANOVA sonuglari

Bagimli Degiskenler Cinsiyet | n X ss |sd F p n?

. - Kadin 243 | 3,96 | ,39
Elestirel Dislinme Standartlari Erkek a3 3.97 | .40 1-324 | ,046 , 14 | ,00

, . Kadin 243 | 3,93 | ,43
Demokrasiye Yonelik Tutum Erkek 3 3.85 | 51 1-324 | 2,130 | ,83 | ,00

Ogretmen adaylarinin elestirel diisinme standartlari ile demokrasiye yonelik
tutumlar Uzerinde cinsiyetin etkisini belirlemek icgin tek faktérld MANOVA yapilmistir.
MANOVA analizinin sayiltilari kontrol edildiginde Box'in M istatistigine gore yayilma
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matrisinin homojenlik sayiltisi saglanmadigi tespit edilmistir (F 3-392734,620=2,657 p=,04).
Akbulut (2011) coklu varyans analizinde testin gerektirdigi sartlarin tutturulamamasi
durumunda Wilk’s Lambda degerinin yerine Pillai Trace degerinin yorumlanmasini
Onermektedir. Pillai Trace Testi sonuglari, cinsiyetleri agisindan 6gretmen adaylarinin
elestirel dusinme standartlari ile demokrasiye yonelik tutumlarinin dogrusal
kombinasyonlarinin anlamli bir farklik géstermedigini ortaya koymustur (Pillai Trace
(A)=.012, F (1-324)=2,008, p=.13).

Ogretmen adaylarinin elestirel diisinme standartlari ile demokrasiye yonelik
tutumlan icin yapilan tek faktorli ANOVA sonuglari Tablo 3'te verilmistir. Tabloda,
ogretmen adaylarinin elestirel dusinme standartlar (Fi1-324=,046, p>.05) ve
demokrasiye yonelik tutumlari (Fi1-324=2,130, p>.05) ile cinsiyetleri arasinda anlamli
farklihk bulunmamistir. Ayrica tablodan cinsiyet ile elestirel dusunme standartlari ve
demokrasiye yonelik tutumlarinin etkilesiminin duguk duzeyde etkili oldugu séylenebilir
(Green & Salkind, 2013).

Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlari ve demokrasiye yénelik
tutumlari ile mezun olduklari lise tirtne iliskin tek faktorli MANOVA sonugclari Tablo
4'te verilmigtir.

Tablo 4. Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlari ve demokrasiye yénelik
tutumlari ile mezun olduklari lise turane iligskin tek faktorlt MANOVA sonuglari

Bagimh Mezun  Olunan N - ss <d F o e
Degiskenler | Lise Turu

Elegtirel Anadolu Lisesi 178 | 3,93 | ,40

Dislinme Genel Lise 113 | 4,02 |,38 2-323 | 2,668 | ,00* ,03
Standartlari | Meslek Lisesi 35 3,89 | ,36

Demokrasiye | Anadolu Lisesi 178 |3,93 | ,45

Yonelik Genel Lise 113 | 3,96 | ,44 2-323 | 5,118 | ,03* ,01
Tutum Meslek Lisesi 35 3,69 | ,45

*p<,05

Ogretmen adaylarinin elestirel diisinme standartlari ile demokrasiye yonelik
tutumlari Gzerinde mezun olunan lise turinin etkisini belirlemek icin tek faktorll
MANOVA vyapilmigtir. MANOVA analizinin sayiltilari kontrol edildiginde Box'in M
istatistigine gore yayilma matrisinin homojenlik sayiltisi saglandigi tespit edilmistir (Fe-
76705,364=1,969 p=,06). Wilks Lambda Testi sonuglari, mezun olduklari lise turl
acisindan ogretmen adaylarinin elegtirel dugsinme standartlari ile demokrasiye yonelik
tutumunun dogrusal kombinasyonlarinin anlamli bir farklihk goésterdigini ortaya
koymustur (Wilk's A= .952, F (2-323)=4,026, p=.00).

Ogretmen adaylarinin elestirel diisinme standartlari ile demokrasiye yonelik
tutumlan icin yapilan tek faktorli ANOVA sonuglari Tablo 4'te verilmistir. Tabloda,
ogretmen adaylarinin elestirel dusunme standartlar (F2-323=2,668, p<.05) ve
demokrasiye yonelik tutumlar (F2323=5,118, p<.05) ile mezun olunan lise turu
arasinda anlamli farkhlik bulunmugtur. Ayrica tablodan mezun olunan lise turu ile
elestirel dusinme standartlari ve demokrasiye yonelik tutumlarinin etkilesiminin dusuk
dizeyde etkili oldugu soylenebilir.
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Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlari ve demokrasiye yénelik
tutumlar ile 6grenim gordukleri sinif duzeylerine iligkin tek faktorla MANOVA sonuglari
Tablo 5'te verilmistir.

Tablo 5. Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlari ve demokrasiye yonelik
tutumlar ile 6grenim gordukleri sinif duzeylerine iligkin tek faktorla MANOVA sonuglari
Bagimh Sinif
Degiskenler Duzeyi
.sinif | 71 3,81 | 41
.sinif | 86 3,87 | ,39 3-

n X SS sd F p n?

Elestirel Dusunme 90786 | .00* 03

Standartlari .sinif | 99 4,03 | ,30 322
.sinif | 71 3,89 | ,45
Demokrasiye .sinif | 86 3,78 | 41 3-

4,310 | ,00* ,08

.sinif | 99 3,97 | ,44 322
.sinif | 70 401 | .47

Yonelik Tutum

1
2
3
4.sinif | 70 410 | ,42
1
2
3
4

p<,05

Ogretmen adaylarinin elestirel diisinme standartlari ile demokrasiye yonelik
tutumlar Gzerinde 6grenim gordukleri sinif dizeyinin etkisini belirlemek igin tek faktorlt
MANOVA vyapilmistir. MANOVA analizinin sayiltilari kontrol edildiginde Box'in M
istatistigine goére yayilma matrisinin homojenlik sayiltisi saglandigi tespit edilmistir (Fo-
899056,844=1,660 p=,09). Wilks Lambda Testi sonuglari, 6grenim gordukleri sinif dizeyi
acisindan ogretmen adaylarinin elegtirel dugsinme standartlari ile demokrasiye yonelik
tutumunun dogrusal kombinasyonlarinin anlamli bir farklihk gosterdigini ortaya
koymustur (Wilk's A= .897, F (3-322)=5,999, p=.00).

Ogretmen adaylarinin elestirel diisinme standartlari ile demokrasiye yonelik
tutumlan icin yapilan tek faktorli ANOVA sonuglari Tablo 5'te verilmistir. Tabloda,
ogretmen adaylarinin elestirel dusunme standartlari (F3-322=9,786, p<.05) ve
demokrasiye yonelik tutumlari (Fs-322=4,310, p<.05) ile 6grenim gordukleri sinif duzeyi
arasinda anlamh farkhlik bulunmustur. Ayrica tablodan 6grenim gordukleri sinif duzeyi
ile elestirel dusinme standartlarinin etkilesiminin disuk dizeyde, demokrasiye yonelik
tutumlarinin etkilesiminin orta dizeyde etkili oldugu soylenebilir.

Ogretmen adaylarinin elestirel dislinme standartlari ve demokrasiye yonelik
tutumlari ile Gniversiteye giris puan tartne iliskin tek faktérld MANOVA sonuglari Tablo
6'da verilmigtir.

Tablo 6. Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlari ve demokrasiye yonelik
tutumlari ile Gniversiteye giris puan turtne iligkin tek faktorli MANOVA sonuclari
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Bagimh Universiteye

Degig.kenler Giris Puany n X S8 sd F P "

o Sozel 11 | 418 | .49
gigitér:r'ﬂaauwnme Sayisal 13 |388 |,36 |2323 2,103 |,124 |,00

EsitAgrik | 302 | 3,95 |,39

. Sozel 11 3,99 |,60
sgse?iirii%em Sayisal 13 [3,79 |55 |2-323 |,659 |,518 |01

EsitAgrik | 302 | 3,91 |44

Ogretmen adaylarinin elestirel diisinme standartlari ile demokrasiye yonelik
tutumlan Gzerinde Universiteye giris puan turinun etkisini belirlemek icin tek faktorla
MANOVA vyapilmistir. MANOVA analizinin sayiltilari kontrol edildiginde Box'in M
istatistigine goére yayilma matrisinin homojenlik sayiltisi saglandigi tespit edilmistir (Fs-
6375,133=1,953 p=,06). Wilks Lambda Testi sonugclari, Universiteye giris puan taru
acisindan ogretmen adaylarinin elegtirel dugsinme standartlari ile demokrasiye yonelik
tutumunun dogrusal kombinasyonlarinin anlamh bir farklihk goéstermedigini ortaya
koymustur (Wilk’s A= .984, F (2-323)=1,276, p=.27).

Ogretmen adaylarinin elestirel disiinme standartlari ile demokrasiye yonelik
tutumlan icin yapilan tek faktorli ANOVA sonuglari Tablo 6'da verilmigtir. Tabloda,
ogretmen adaylarinin elestirel dusunme standartlari (F2-323=2,103, p>.05) ve
demokrasiye yonelik tutumlari (F2-323=,659, p>.05) ile Universiteye giris puan turl
arasinda anlamli farklilik bulunmamistir. Ayrica tablodan Universiteye giris puan turu
ile elestirel duginme standartlarinin ve demokrasiye yonelik tutumlarinin etkilesiminin
duguk duzeyde etkili oldugu soylenebilir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Aragtirma sonucunda O0gretmen adaylarinin; elestirel dusunme standartlari ile
demokrasiye yonelik tutum olgeklerine "katiliyorum" dizeyinde goérus belirttikleri
gorulmustir. Bu sonuca dayali olarak 6gretmen adaylarinin elestirel daslinme
standartlarinin yiksek oldugu ve demokrasiye yonelik tutumlarinin olumlu yénde ve
yuksek dizeyde oldugu sdylenebilir. Aragtirmacilar tarafindan 6gretmen adaylarinin
elestirel dusunme standartlarinin ve demokrasiye yonelik tutumlarinin yiksek dizeyde
olmasi olumlu olarak degerlendirimektedir. Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme
standartlarinin yuksek olmasi, o6grencilere bu standartlari kazandirmada kolaylik
saglayacaktir. Ayni sekilde 6gretmen adaylarinin demokrasiye yonelik tutumlarinin
yuksek duzeyde olmasi 6gretme-6grenme ortaminda demokratik davranacaklarini ve
ogrencilere demokrasi degerini kazandiracaklarini dustndirmektedir. Alanyazin
incelendiginde elestirel distinme egilimi ile ilgili yapilan arastirmalarda benzer ve farkl
sonuglara rastlaniimigtir. Evin-Gencel ve Glzel-Candan (2014), Kuvacg ve Kog (2014)
ile Kartal (2012) tarafindan yapilan arastirmalarda 6gretmen adaylarinin elestirel
dusunme egilimleri yiksek ve orta duzeyde c¢ikarken; Alkin-Sahin, Tunca, Ulubey
(2014) ile Can ve Kaymake¢i (2015) tarafindan yapilan arastirmalarda 6gretmen
adaylarinin elestirel disiinme egilimleri diisik dizeyde ¢ikmistir. Ozdas, Ekinci ve
Bindak (2014) tarafindan yapilan aragtirmada da, 6gretmenlerin demokrasiye yonelik
tutumlarinin yiksek c¢iktigi saptanmistir. Uluginar (2012), Turnsek ve Pekkarinen
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(2009) ile inan (2013) tarafindan yapilan arastirmalarda dgretmen ve 6gretmen
adaylarinin demokratik tutumlarinin yuksek duzeyde oldugu sonucu elde edilmigtir. Bu
sonuglarda, arastirmanin bu sonucunu destekler niteliktedir.

Aragtirmada Ogretmen adaylarinin elegtirel dusunme standartlarn ile
demokrasiye yonelik tutumlari cinsiyet agisindan anlamli bir farklihk géstermemisgtir.
Ogretmen adaylarinin elestirel diusiinme standartlari ile demokrasiye ydnelik
tutumlarinin cinsiyet acgisindan anlamh bir farkhligin ortaya ¢ikmamasi, cinsiyetin
elestirel disunme standartlari ve demokrasiye yonelik tutumlari Uzerinde etkisi
olmadigi seklinde yorumlanabilir. Alanyazin incelendiginde bu sonucu destekleyen ve
desteklemeyen arastirmalarin oldugu gorulmustar. Ekinci ve Aybek (2010), Coskun
(2013) ile Kawashima ve Shiomi (2007) tarafindan yapilan arasgtirmalarda elestirel
dusunme edilimleri Uzerinde cinsiyet dediskeni acisindan anlamh farklilik
bulunmazken; Aybek ve Aslan (2015), Rudd, Baker ve Hoover (2000), Besoluk ve
Onder (2010), Cetinkaya'nin (2011) arastirmalarinda da cinsiyet, elestirel diisiinmeye
iliskin goruslerde anlamh farklilik yaratan bir degiskendir. Ozdas, Ekinci ve Bindak
(2014), tarafindan vyapilan arastirmada, o6gretmenlerin demokrasiye yonelik
tutumlarinin cinsiyet agisindan anlamh farkhlik yarattigi goértlmustar. Ayni sekilde
Yasar-Ekici (2014) ile Geng ve Kalafat (2007) tarafindan yapilan arastirmada 6gretmen
adaylarinin demokratik tutumlari ile cinsiyetleri agisindan anlamli farkhlik elde
edilmigtir. Buna karsin Peker (2012) ile Geng ve Kalafat (2008) tarafindan yapilan
arastirmalarda 6gretmen ve 6gretmen adaylarinin cinsiyetleri ile demokratik tutumlar
arasinda anlamli farkhlik bulunmamistir. Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme
standartlari ile demokrasiye yodnelik tutumlarinin Gniversiteye giris puan tirleri
acisindan anlamli bir farklilik géstermedigi gériilmustiir. Ogretmen adaylarinin elestirel
disunme standartlari ile demokrasiye yonelik tutumlari ile Gniversiteye giris puan turleri
arasinda universiteye giris puan turleri agisindan benzerlik oldugu sdylenebilir.

Ogretmen adaylarinin elestirel disiinme standartlari ile demokrasiye yonelik
tutumlarinin sinif dizeyi degiskeni acgisindan anlaml farkhlik oldugu sonucu elde
edilmistir. Bu da, 6gretmen adaylarinin elestirel dusunme standartlari ile demokrasiye
yonelik tutumlarinin sinif duzeyine gore degistigini ortaya ¢ikarmaktadir. Ortalamalar
incelendiginde son sinif 6grencilerinin elestirel disunme standartlari ile demokratik
tutumlarinin daha yuksek oldugu gorulmektedir. Bu da beklenen bir durumdur.
Ogretmen adaylarinin Gniversite hayati boyunca almis olduklari egitim ve dersler
neticesinde son sinif dgrencilerinin elestirel disinme standartlarinin ve demokratik
tutumlarinin yuksek olmasi beklenen bir durumdur. Bu sonug da, beklenen bu durumu
destekler niteliktedir. Ayrica oOgretim elemanlarinin 6gretme-0grenme ortaminda
demokratik davranmalari ve elegtirel dusunme becerisi ile ilgili bilgi vermeleri de bdyle
bir sonucun ortaya g¢ikmasina neden olmus olabilir. Alanyazin incelendiginde bu
sonucu destekleyen ve desteklemeyen arastirmalara rastlaniimistir. Shin, Lee, Ha ve
Kin (2006) tarafindan yapilan arastirmalarda sinif dizeyi degiskenine goére 6gretmen
adaylarinin elestirel distinme egilimlerinde anlamli farkhlik bulunurken; Ekinci ve
Aybek (2010) ile Piji-Klguk ve Uzun (2013) tarafindan yapilan arastirmalarda da, sinif
dizeyi degiskenine godre elestirel disunme egilimlerinde anlamh farklilik
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bulunmamistir. Geng¢ ve Kalafat (2008) tarafindan yapilan arastirmada 6gretmen
adaylarinin demokratik tutumlari ile 6grenim gordukleri sinif dizeyi arasinda anlamh
farklihk bulunmamistir. Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlar ile
demokrasiye yonelik tutumlarinin mezun olduklari lise turlerine gére anlaml farklihk
yarattigi sonucu elde edilmigtir. Bu sonuca dayali olarak, 6gretmen adaylarinin elestirel
disunme standartlari ve demokrasiye yonelik tutumlari Gzerinde mezun olduklari lise
turlerinin etkisi oldugu sdylenebilir. Ortalamalar incelendiginde, genel liseden mezun
olan &dretmen adaylarinin elestirel disunme standartlari ile demokrasiye yonelik
tutumlarinin yiksek oldugu gorulmustir. Bu sonuca dayali olarak, genel liselerde
elestirel dugsinme becerisinin ve demokratik tutumun gelistirimeye calisildigi
soylenebilir. Aliustaoglu ve Tuna (2015) tarafindan yapilan arastirmada da, 6gretmen
adaylarinin 6gretmen adaylarinin elestirel duginme egilimleri ile mezun olunan lise
tura degiskeni agisindan anlamli farkhlik elde edilmemistir. Bu sonug da, yapilan bu
arastirmanin sonucu ile értusmektedir.

Arastirma sonucuna dayali olarak asagidaki 6neriler geligtirilmigtir:

1. Arastirma sonucunda genel lise tirinden mezun olan 6gretmen adaylarinin
elestirel disinme standartlari ile demokrasiye yonelik tutumlari arasinda anlaml
farkhlik bulunmustur. Liselerde o6grencilerin elestirel disinme becerilerini ve
demokratik tutumlarini gelistirmeye yonelik 6gretmenlerin bilgilendirilmesi faydali
olacaktir.

2. Elestirel disunme ve demokrasi ile ilgili deneysel ve nitel arastirmalarin ve farkli
veri toplama araclarinin kullanilarak arastirmalar yapiimasi alanyazina katki
saglayacaktir.

3. Farkli fakultelerde 6grenim goren oOgrencilerin elestirel distinme egilimleri ile
demokratik tutumlarini inceleyen arastirmalarin yapilmasi alanyazina katki
sagdlayabilir.

4. Ogretmen adaylarinin elestirel diisinme standartlarindan ve demokratik
tutumlarinda gesitli degiskenler agsindan anlamli farklilagsma olup olmadigi ile ilgili
boylamsal ¢alismalarin yapilmasi alanyazina katki saglayacaktir.

5. Egitim fakultelerinde ogrencilerin elestirel dusunme standartlarini ve demokrasiye
yonelik tutumlarini olumlu yénde gelistirecek dgretim programlarinin hazirlanip
uygulanmasi yararli olacaktir.
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