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ODGURMIS'TA KANAAT/AKIBET IKILEMI
OPINION/FATE OF DILEMMA IN ODGURMIS

TULIN ARSEVEN

Oz

Felsefe, dil ve edebiyat aragtirmalart bagsta
olmak iizere pek c¢ok disiplinden arastirmaci
tarafindan pek cok agidan incelenen Kutadgu
Bilig, Tiirk edebiyatinin en 6nemli eserlerinden
biridir. Bu eser, Yusuf Has Hacip tarafindan
yazilmis ve 1069 yilinda tamamlanmistir. Kimi
kaynakta siyaset-name kiminde nasihat-name
olarak tanimlanan Kutadgu Bilig, ahlak ve devlet
anlayist ile Tslam inancinm ilkeleri birlestirilerek
kaleme alinmus, degerli bir eserdir. Eser, Tiirk
toresini ve toplum yagsamina dair meseleleri, iyi
bir devlet yonetiminin nasil olmasi gerektigi
bilgisi ile bir arada ele alir. Eserin basarist
bdylesine agir bir konunun oldukea ilging bir
yontemle, sira dist  bir anlatimla  dile
getirilmesinde yatar. Devlet, mutluluk, akil,
kanaat/akibet kavramlar1 Kiin-Togdi, Ay-Tolds,
Ogdiilmis ve Odgurmis’m sahsinda ve bunlarmn
arasinda gecen karsilikli konusmalarda ifadesini
bulur. Bu ¢alismada, bu dort ana karakterden
yalnizca Odgurmis’un olay orgiisii igindeki yeri
ve gorisleri  degerlendirmeye  almmustir.
Incelemenin  ¢ikis  noktasmi,  Odgurmis’in
simgeledigi kavramin edebiyat arastirmalarinin
bircogunda  “kanaat/akibet”  sozciikleri ile
tanimlanmig olmasi olugturmaktadir. Oysa Resid
Rahmeti Arat, Kutadgu Bilig lizerine yaptig
aragtirmalara dayanarak, Odgurmig’in sadece
“akibet”i simgeledigi goriisiindedir. Resid
Rahmeti Arat’in bu saptamasindan hareketle bu
calismada, nitel aragtirma  yOntemleri
kullanilarak, eserin olay Orgiisii iginde
Odgurmis’in yeri ve diinya goriisii irdelenerek
kanaat/akibet ikilemi tartismaya agilmigtir.
Anahtar Kelimeler: Kutadgu Bilig, Yusuf Has
Hacip, Odgurmus, kanaat, akibet

Abstract

Kutagdu Bilig that was examined in many
aspects by many researchers from many
disciplines,  especially  researchers  from
philosophy, language and literature, is one of the
important works of Turkish literature. It was
written by Yusuf Has Hacip and was completed in
1069. According to some sources it is a politics
book and for some others it is a advisory book. It
is a valuable work that fuses principles of Islamic
belief and moral and state conception. It
approaches Turkish convention with subjects
about social life and the information that how a
good rule of state should be. The source of the
book’s success is that it tells such a heavy subject
with a very interesting method and a very unusual
wording. The notions; state, happiness,
intelligence, opinion/fate were expressed in Kiin-
Togdi, Ay-Toldi, Ogdiilmis and Odgurmis and
their conversations. In this work, only one of four
main characters, Odgurmus’s place in chain of
events and his opinions were examined. The
starting point of this article is that in majority of
researches of literature, the notion symbolised by
Odgurmus is defined by the words Opinion/fate.
However, Resid Rahmeti Arat thinks that
Odgurmus symbolises only “fate”, on the grounds
of his researches on Kutadgu Bilig. Taking this
determination of Resid Rahmeti Arat as a starting
point, in this research, using qualitatif research
methods, Odgurmis’s place in chain of events and
his worldview are examined and opinion/fate
dilemma is opened to discussion.

Key Words: Kutadgu Bilig, Yusuf Has Hacip,
Odgurmis, opinion, fate
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Giris

Kutadgu Bilig, basit bir olay orgiisine dayali bir hikdye etrafinda mutluluk,
dogruluk, diinyanin gegiciligi, iyi devlet adaminin tagimasi gereken 6zellikler gibi pek ¢ok
konunun tartigildigr bir eserdir. Aragtirmacilara gére Kutadgu Bilig, yeni bir dini kitleler
halinde kabul eden, kaderine bir yon veren, yeni bir kiiltiir ve uygarlik dairesi i¢ine giren bir
milletin, siddetle sarsilan eski ve geleneksel deger yargilarini yeni sentezlere kavusturmak
endigesini yansitmasi agisindan Onemlidir (Arslan 1987: 23). Eserde birey, toplum ve
hayatinin dengeli bir yolda diizenlenmesi igin gerekli gorgii, bilgi ve erdemlerin neler oldugu,
bunlarm nasil elde edilecegi anlatilarak {ilkiisel toplum yapisinin 6zellikleri belirtilmistir
(Kudret 1995:85,86). Bir bagka arastirmactya gore ise Yusuf Has Hacip’in eserini yazarken
esas aldig1 diinya goriisii Orhun Kitabeleri'nde gecen “insanin hep 6lmek i¢in tiiredigi”
diisiincesine yaslanmaktadir. Bu diisiinceye gore dogan oliir, yiikselen iner, yiirliyen durur,
veren alir ve bir giin hayat son bulacak, insan binlerce yil yasasa da yine 6lecektir (Kazmaz
2000: 21). Kutadgu Bilig tizerine yapilan bir bagka degerlendirmede ise eserin her zaman ve
bugiin de yasanan bir ikilemin anlatimi oldugu saptamasi yapilir. Bu ikilem, insanin iginde
yasadigl zaman ile gecmisi karsilastirmasi sebebiyle i¢ine diistiigli agmazdir. Bu ikilemin
vurgulanmasi agisindan eser 6liimsiiz ve evrenseldir. Kutadgu Bilig, Karahanl devrindeki
Tiirk aydinlarinin genel kiiltiirleri, din ve diinya goriisleri, sosyal yasantilar1 hakkinda bilgiler
veren, ileri stirdiigii goriisleri bugiin de dogru ve gergekei olan, ibret verici ve {istiin bir eser
olarak nitelenir (Silahtaroglu 1996: IX). Kutadgu Bilig tizerine yapilan ¢ok sayida aragtirma,
inceleme ve yazilan ¢ok sayida kitap ve makale bulunmaktadir. Bu ¢aligmalar®, eseri farkl
acilardan ele almaktadir. Bu ¢alisma, Kutadgu Bilig’de ¢izilen dort ana karakterden sadece
Odgurmis’1 ve onun kisiligi iizerinden dile getirilen goriisleri temel almak amacindadir. Bu
calismanm problemini “Odgurmis’m eserin olay orgiisii i¢indeki yeri ve islevi ile onun
kigiliginde anlattimim bulan diinya goriigiinii ortaya koymak™ olusturmaktir. Nitekim
Kutadgu Bilig’den s6z eden ¢aligmalarm bir kismida Odgurmis’in akibeti; bir kisminda
kanaati, bazilarinda ise her ikisini birden simgeledigi sdylenmektedir. S6zgelimi Fikri
Silahdaroglu, Giiniimiiz Tiirkcesi ile Kutadgu Bilig Uyarlamas: adli ¢alismasinda
“ODGURMIS; Zahit, vezirin akrabasidir, kanaat ve akibeti soyler. ” (Silahdaroglu 1996: IX)
demektedir. Nihat Sami Banarl ise Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi’'nde “...eserde dort sahis
konusturulur. Bunlar, biri adalet’i, ikincisi saadet s, iiciinciisti akil’1, dordiinciisii de kanaat
ve akibet’i temsil eden, allegorique sahsiyetlerdir.” (Banarli 2001: 235) ve “Kanaat ve
dkibet de Odgurmis adinda bir zahid dir ki kitapta Ogdiilmis 'in akrabds: olarak gésterilir.”
(Banarl12001: 236) ifadelerine yer verir. Siileyman Kazmaz, Kutadgu Bilig’i hukuk ve devlet
anlayis1 agisindan ele aldigt arastrmasinda “Odgurmus, zahit, eski deyimiyle, tarik-i diinya,
bugiinkii deyimiyle, yasanan diinyayt bir yana birakarak dag basinda, tenha bir yerde tek
basma yasayan, biitiin zamanini ibadetle gegiren kisi. Odgurmis, kelime anlam itibariyle,
gergegi anlamig, uyanmig kisi demektir; kanaati, baska bir anlatima gore, akibeti temsil

1 Kutadgu Bilig tizerine yapilan galigmalardan birkagi, burada aragtirmacilarm ilgisine sunulmugtur: Abdurrauf
Fitrat, Kutadgu Bilig, Mearif ve Oktguve: IT, Taskent 1925.; A. Dilagar, Kutadgu Bilig Incelemesi, 4. Baski, TDK
Yay., Ankara 1991.; Emek Usenmez, Islami Dénem Tiirk Edebiyatinin Ilk Eseri Kutadgu Bilig (Nemegan/Fergana
Ozbekistan Niishas1) Tipkibasim, Akademik Kitaplar, Istanbul 2013.; Kayyum Kerimov, Jutadgu Bilig (Sadetge
Yollave1 Bilim), Transkripsiya ve Hazirgi Ozbek Tilige Tavsif, Ozbekistan SSR Fen Nesriyati, Taskent 1971.; W.
Radloff, Uber einne in Kairo aufgefundene zwite Handschrift des Kutadku Bilik, 1zv. AN, T.9, 1898, Noyabir.; Zeki
Velidi Togan, Vostogniye rokopisi v Ferganskoy ablasti, ““Zapiski vostognogo otdeleniya”, T.XXII, 1994.
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eder.” (Kazmaz 2000: 12) demektedir ki, burada Odgurmis’in kelime anlamina getirdigi
aciklama dikkat ¢ekicidir. Siier Eker ise, Odgurmis’m eserdeki ig/gérev tanimini verirken
“sofu”, ilke olarak yerini belirlerken ise “akibet/kanaat™ sozciiklerini kullanir (Eker, 2007,
$.196). Bunlarin yani sira Mehmet Fuad Kopriilii, Tiirk Edebiyati Tarihi adli eserinde “Sair,
insanin melekelerini ‘adalet, devlet, akil, kandat’ olmak iizere bagshca dorde aywiyor ve
bunlarin miisahhas timsali olmak iizere ‘adalet’i, ‘Giindogdu’ adli bir padisah ‘deviet’,
‘Aytuldu’ isminde bir vezir ‘Akil’1, ‘Ogdiilmiis’ naminda vezirin oglu ‘kanaat’i, ‘Udgurmus’
isminde vezirin kardesi seklinde yasatiyor.” (Kopriilii 1993: 192) demektedir. Numan
Kiilekgi, calismasinda dort fikri simgeleyen sahsiyetler ve bunlarin sifatlarma agiklik
getirirken “4-Akibet (6mriin sonu) temsilcisi Odgurmis (zahid sifatlh)” (Kiilekgi 1998: 22)
ciimlesini kullanir. Seyit Kemal Karaalioglu ise Resimli Motifli Tiirk Edebiyati Tarihi’nin
Yusuf Has Hacib ve Kutadgu Bilig’i ele alan kisminda ilging bir yaklasim sergiler.
Karaalioglu, Yusuf Has Hacib’in Kutadgu Bilig’den s6z ederken Odgurmus igin “Ondan
sonrakisi Odgurmig’tir: Ben onu dkibet olarak aldim.” (Karaalioglu 1980:135) dedigini
belirtir. Ancak hemen ardindan kendisi bir degerlendirme yaparak “Odgurmis (Kanaati
temsil eden vezirin kardegi)” (Karaalioglu 1980:136) ifadesine yer verir. Kutadgu Bilig
lizerine yaptig1 arastirmalarin sonucunda Resid Rahmeti Arat, eserin tarihi ve niishalar ile
ilgili ok Gnemli saptamalarda bulunur. Resid Rahmeti Arat’a gére Kutadgu Bilig yazildiktan
bir siire sonra unutulmus veya ¢ok dar bir ¢evrenin istifadesine miinhasir kalmistir. Eser, iki
defa tarihin karanlik perdesi arkasindan aydmnliga ¢ikarilmistir. Her iki defada da esere
mukaddime eklenmistir. Bu mukaddimeler, bunlar1 yazanlarm fikir seviyelerini gosterdigi
gibi bu ¢evrelerin eser hakkindaki goriislerini de igermektedir. Resid Rahmeti Arat’a gore bu
mukaddimelerden Tiirk tarihi ve 6zelikle de Tiirk kiiltiir tarihi ile ilgili dnemli bilgiler yer
almaktadir, ancak Yusuf Has Hacip aslinda Kutadgu Bilig’i son derece kisa fakat veciz bir
sekilde “Kitap adimi Kutadgu bilig koydum, okuyana kutlu olsun ve ona yol géstersin.
Soziimii soyledim ve eserimi yazdim, elini uzatana iki diinyayr kut ile tutarsa, o kutlu olmus
Olur, bu soziim dogrudur, inan” sozleriyle takdim etmigtir (Arat 1979: XXVIII). Resid
Rahmeti Arat, Kutadgu Bilig’e ilk ilave edilen 77 beyitlik mukaddimeyi yazan séirin, kendisi,
muhiti ve devri hakkinda agik bir fikir edinmeyi saglayacak herhangi bir ipucu vermedigini,
ayrica mukaddimeyi yazan kisinin eserin esas fikrini kavrayamamis oldugunu belirtir (Arat
1979: XX VIII). Resid Rahmeti Arat, mukaddimeyi yazan kisinin eserin asil insani ve beseri
degerini ikinci plana atarak ve kitapta ¢ok tali bir yer tutan mesela askerlik gibi meseleleri 6n
plana alarak Kutadgu Bilig’i bir nevi siyasetname seklinde takdim etmesini elestirir (Arat
1979: XXIX-XXX). Yine Resid Rahmeti Arat’in bir baska elestirisi, eserin iizerine insa
edildigi 4 temelin ele alnig bi¢imidir. Resid Rahmeti Arat, bu konudaki diisiincelerini,

“Eserin tizerine bina edilmis oldugu 4 temelin (burada nik gerif)
ticiinctisii olan ukus, mukaddimede hired, dordiinciisii olan akibet ise, kanaat
seklinde ge¢mekte olup, bu keyfiyet son zamanlarda Kutadgu bilig’in
tizerinde ugrasanlarin hepsini de yanlis yola sevk etmigtir. Eserin en miihim
motiflerinden birini teskil eden akibet’in burada kanaat (bazen kanaat ve
afiyet) sekline girmesinin sebebi bir yanly okuma neticesi olabilir; her hdlde
mukaddimeyi yazanin buna yeni bir mdna vermek istemis olmasini tasavvur
etmek miimkiin degildir.” (Arat 1979)
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seklinde dile getirir. Bu aragtirmanin da ¢ikis noktasini Resid Rahmeti Arat’in bu
degerlendirmeleri olugturmaktadir. Bu c¢alismada Kutadgu Bilig’in olay orgiisii i¢inde
Odgurmis’in yeri ve diisiince diinyasi irdelenerek akibet ve kanaat szciiklerinin ifade ettigi
anlamlarin eserde ne 6lgiide karsilik buldugu konusu sorgulanmustir. ik olarak birinci alt
bashkta Kutadgu Bilig’in olay orgiisii i¢inde Odgurmis’m yeri ele almmustir. ikinci alt
baglikta Odgurmis’in diinya goriisiinil 6zetledigi varsayilan kanaat ve akibet kavramlarinin
eserdeki izdiisiimii lizerinde durulmustur. Sonu¢ boliimiinde ise basit sdylemle “azla
yetinmek” ifadesinde karsiligimi bulan kanaatkar olmak ile her seyin bir sonu oldugu
baglaminda akibet diisiincesinden hangisinin eserde daha belirgin olarak yer aldigi
tartigilmgtir.

Kutadgu Bilig’in Olay Orgiisii

Hakan Kiin-Togds, bilgisi ve iilkesine getirdigi diizen ile taninmig bir hitkiimdardir.
Ay-Told1, Kiin-Togdi’nmn {iniinii duyar ve bdyle bir hakana hizmet etmenin iyi olacagmi
diisiiniir. Hakanin huzuruna varir, kendisini tanmitir. Kiin-Togdi, Ay-Toldi’nin kendisine ve
iilkeye iyi hizmet edebilecegini diisiiniir ve onu saraya kabul eder. Ay-Toldi, hakana
kendisini sevdirir. Eserde Ay-Toldi’'mn -tipki temsil ettigi, insanlarin kisa bir siire ellerinde
tutabildigi, gecici olan mutluluk gibi- hakanin yanindaki hizmeti ¢ok siirmez. Ay-Toldi, bir
giin hastalanir ve yanma oglu Ogdiilmis’i ¢agirir. Ogdiilmis’e 6lmek iizere oldugunu,
hastaliktan kurtulmasinim miimkiin gériinmedigini sdyler. Ogluna Sliimiinden sonra hakana
verilmek {izere bir mektup birakir. Oglundan bu mektubu Kiin-Togdi’ya mutlaka
gotiirmesini, hakan ile tanigmasini ve eger hakan kendisinden hizmet talep ederse kabul
etmesini bildirir. Ay-Toldi, bir siire sonra 6liir. Oliimiiniin ardindan Ogdiilmis, babasmin
vasiyetine uyarak Kiin-Togdi’nin yanma gider ve mektubu iletir. Sonra evine déner. Kiin-
Togd1, Ay-Toldr’min §liimiine iiziiliir. Ama Ogdiilmis’i hemen yanima almaz.

Bir siire sonra bir giin Kiin-Togd1 dertlesecek, danisacak, kendisine yol gésterecek
birinin varligma ihtiya¢ duyar. Aklina Ay-Told1 gelir ve hiiziinlenir. Ay-Toldi’nin bir oglu
oldugunu, bu ¢ocugun da babasi gibi kendisine hizmet edebilecegini diisiiniir, Ogdiilmis’i
saraya davet eder. Babasinin vasiyetini unutmayan Ogdiilmis, hakanin davetini kabul eder.
Ogdiilmis de bir zamanlar babasimin yaptig1 gibi hakanmn hizmetine girmis olur. Hakan,
Ogdiilmis’in hizmetinden; Ogdiilmis, hakanin liituflarindan memnundur. Ancak bir giin
hakanin aklina Ogdiilmis’in lebilecegi, o takdirde kendisinin yalniz kalabilecegi meselesi
takilir. Bunun {izerine Ogdiilmis’ten bdyle bir durumda yalmz kalmamak istedigini ve
Ogdiilmis’in akrabalar1 arasinda kendisine hizmet edebilecek, giivenilir, akilli bir kisi olup
olmadigim sdylemesini ister. Ogdiilmis’in aklina akrabasi olan Odgurmus gelir. Ancak
Odgurmus, diinya islerinden elini ¢ekmis, 1ss1z bir yere yerlesmis ve zamanmi ibadetle
geciren bir kisidir. Ogdiilmis, Odgurmis’tan s6z ettiginde hakan sevinir ve onunla goriismek
istedigini bildiren bir mektup yazar. Ogdiilmis, mektubu Odgurnus’a gotiiriir. Allah’tan
bagka hi¢ kimseye kulluk etmek istemedigini, diinya nimetlerinin kendisi i¢in 6nem
tastmadigini belirten Odgurmus, daveti geri ¢evirdigini bildiren bir mektup yazar. Ogdiilmis,
mektubu hakana iletir. Hakan, mektuptan etkilenir ve Odgurmig’1 israrla davet eden ikinci
bir mektup yazar. Ogdiilmis bu ikinci mektubu da Odgurmis’a gdtiiriir. Odgurmuis, hakamn
hizmetine girmemekte ve hayatinin geri kalanini ibadet etmekle gegirmekte kararlidir, daveti
yine reddeder. Ogdiilmis, Kiin-Togd:’ya gidip Odgurmis’m hakanin hizmetine nigin girmek
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istemedigini iceren sozlerini iletir. Bu sozler hakanmi da etkiler. Hakan Kiin-Togdi,
Odgurmis’n fikirlerine saygi duyar ve onu hizmetine ¢agirmak konusunda 1srarci olmaktan
vazgecer. Ancak, Odgurmis’m nasil bir insan oldugunu bilmek, onunla tanigmak ister.
Ogdiilmis’ten, tekrar Odgurmus’a gidip bu tanigma istegini bildirmesini sdyler. Hakan,
Odgurmis’t mutlaka yanmna ¢agirmak diisiincesinde olmadigini, kendisinin de gidip onu
gorebilecegini belirtir. Ogdiilmis, iigiincii kez Odgurmis’m yanma gider. Odgurmus, hakanmn
kendisi ile tanigmak istegine olumlu yaklasir ve kendisinin gidip hakani ziyaret edebilecegini
soyler. Dedigi gibi de bir aksam, Kiin-Togdi’y1 ziyaret eder. Bu ziyaret sirasinda Kiin-
Togdr’ya yasamin gegiciliginden s6z eder ve insanin zamanini bosa gegirmemesi, iyi isler
yapmasi gerektigini sdyler. Kiin-Togdi, Odgurmis’m sdylediklerinden yola ¢ikarak kendisini
ve yasamini sorgular. Odgurmis, tekrar evine doner.

Bir siire sonra Ogdiilmis, yaslanmakta ve hayatimin yavas yavas sona ermekte
oldugunu fark edip bir karamsarliga biiriiniir. Tipk1 Odgurmis gibi diinya iglerinden el ¢ekip
zamanim ibadet ederek gegirmesi gerektigini diisiiniir. Bu konuda bir karar vermeden 6nce
Odgurmig’a danisir. Dordiincii kez Odgurmis’m yanma gider. Odgurmis, ona aldigi kararin
yanlishgini nedenleri ile anlatir, Ogdiilmis evine déner. Her sey yine eskisi gibidir.

Bir gece bir haberci Ogdiilmis’in evine gelerek, Odgurnus’in hasta oldugunu ve onu
gdstermek istedigini sdyler. Ogdiilmis, hemen Odgurnmis’in yanina gider. Odgurmus, bir riiya
gordiigiinii ve bu rityanin onun Sliimiiniin yaklagtigini bildiren bir isaret oldugunu soyler.
Ogdiilmis, riiyay1 iyiye yorarken, Odgurmis bunun kendisinin &lmek iizere oldugu anlamina
geldigi noktasinda srarcidir. Ogdiilmis, Odgurmus ile vedalasip evine déner. Bir zaman sonra
Ogdiilmis, yine Odgurmis’1 gdrmek ister. Evine gittiginde onun &ldiigiinii 6grenir, mezar
basinda aglayip dua eder ve yeniden evine doner. Olay 6rgiisii boylece son bulur.

Yusuf Has Hacip, dort ana karakter iizerinde kurdugu bu basit dykiisiinde iki ayr
yerde ii¢ farkh kisiye daha yer verir. Bunlardan biri Odgurmis’m hastalandigini Ogdiilmis’e
bildiren haberci (5954-5958) ? digeri Odgurmis’in miiridi, Kumaru’dur (6286-6288). Her iki
kisinin aym olup olmadig1, Odgurmis’in yaninda kag kisi bulundugu belli degildir. Ugiincii
kisi, Ogdiilmis’in evinde onun hizmetine bakan biridir. Bu kisinin olay &rgiisii i¢indeki yeri,
Odgurmis’in  hastalandigi haberini getirene kapiy1r agip, birinin bir haber getirdigini
Ogdiilmis’e bildirmektir (5954-5958). Bu kisilerin eserde haber vermekten ote bir islevi
yoktur, bunlar son derece silik kisilerdir.

Eserde ilizerinde durulmasi gereken nokta, yazarin olaylarin akisi igine yeni
karakterleri eklemede gosterdigi 6zendir. Ay-Toldi’'min olaylar iginde yer aliginin nedeni
memleketinden kalkip gelip iyi bir devlet adami oldugunu isittigi Kiin-Togdr’ya hizmet
etmektir. Hakanm bir giin sikilip yaninda dertlesecek, konusacak, bilgili bir kisi aramast ile
Ogdiilmis, kurguda &nemli bir islev kazanir. Odgurnus’in eserde yer alis nedeni de
Ogdiilmis’e benzerdir. Hakan, Ogdiilmis’in 6liimii nedeniyle yalniz kalabilecegini varsayar
ve bu varsayimdan yola ¢ikarak Ogdiilmis’e kendisi gibi bilgili, akilli beyine bagli bir
akrabast olup olmadigini sorar. Bu soru ile birlikte hikdyede Odgurmis da yerini alir.
Goriildigi gibi Kiin-Togd1 disindaki diger ii¢ kisinin olaylarin akiginda yer almasmin bir
nedeni vardir. Her {i¢iinden de beklenen hakana, dolayistyla halka hizmet etmeleridir. Ugii

2 Parantez iginde verilen rakamlar, Kutadgu Bilig’deki beyit numaralaridir. Bu galisma igin esas alinan kaynak eser
sudur: Resid Rahmeti Arat, Dogumunun 100. Yilinda Atatiirk’e Armagan Kutadgu Bilig I Metin, 2. Baski, Tiirk Dil
Kurumu Yayinlari, Ankara, 1979.
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de gecicidir. Kalici olan Kiin-Togd1’dir. Bu da bilingli bir se¢im olsa gerektir. Mutluluk, akil
ve akibet /kanaat gegici, oysa devlet kalicidir. Baska bir deyisle 6nemli olan ve kalic1 olmasi
istenilen tek unsur devlettir. Diger ii¢ semboliin simgeledigi kavramlar devletin bekasi igin
vardir.

Odgurmis’n Diisiince Diinyas ve Kanaat/Akibet ikilemi

Kutadgu Bilig’de yer alan dort kisi arasinda Odgurmus, diinya gériisii ile ilging bir
yere sahiptir. O yalmzlig1 se¢mis, akrabalarindan uzaklagmustir; evlenip yuva kurmanin
gerekli olmadigini, kiz ya da erkek evladin insana tasadan baska bir sey vermedigini, hatta
babasi 6liince hayirsiz evladin onun ardindan sayip sovdiigiinii soylemektedir (3377-3391).
Odgurmus, her hangi bir insanin dnemsedigi, deger verdigi, sahip olmak istedigi her tiirlii
varliga karg1 ¢ikan bir anlayis i¢indedir. Yazar, Odgurmis’n ve onun diinyaya bakis tarzinin
karsisma Ogdiilmis’i ve diinya goriisiinii ¢ikarir. Ogdiilmis, kendi inandig1 degerler ve
dogrular cercevesinde Odgurmig’t hakana hizmete ikna etmeye calisir; dogru, diiriist
hakanlar beyler olmasa Tanr1 bu diinyay1 bozardi, dogru beyin yiiziinii gérenler kut bulup
sevaba girer giinahlar silinir, der (3461-3465). Burada Odgurmis’1 hakanin yanina gétiirme
arzusunun yani sira bu sdzlere gercekten inanma da vardir.

Odgurmig, hakanin mektubunu aldiginda bu davete nasil karsilik vermesi
gerektigini bu konuda ne yapmasmm uygun olacagim Ogdiilmis’e sorar, akil danisir.
Ogdiilmis ise onun yanma gelerek, ona bu mektubu ileterek diisiincesini bildirdigini,
kendisinin ona akil danigmak iizere gelmisken akil vermesinin dogru olmayacagmni,
karsisindakinden bir ¢ikar bekleyen kisinin onu yanhs yonlendirecegini (3491-3494)
sOyledikten sonra soyle der:

“(3495) Bazi igler vardir ki, insanlar ile istisare etmek lazuimdwr,; fakat
neticede insan yine gonliiniin miinasip gordiigii isi yapmalidir. (3496) Seni
en ¢ok diisiinen yine bizzat kendinsin, insanlara giivenme; iste o kadar.
(3497) Ne yapmak lazimsa, bunu kendin bilmelisin, istisdre et, fakat benden
bu is igin fikir sorma.”

(Arat 1998: 255)

Baslangigta Ogdiilmis’te Odgurmis’s ve yasam tarzii elestiri s6z konusudur;
Ogdiilmis onun insanlardan kagmasini dogru bulmaz. Neden yalmzhg1 sectigini sorar ve
insanlarin arasina katilmasini, insanca davranmasini Onerir (3502). Tanri’nin c¢alisan
kullarmma cenneti vaat ettigini sdyleyip goniil, dil ve eylemini saglam tutmayi, bu takdirde
nerede isterse kutlu yasam siirecegini, insan iginde insansiz yasamanin ve bagkalarinin
ayiplarin1 gormek yerine kendine bakmanin dogru oldugunu séyler (3503, 3505).

Ogdiilmis, kisinin insanlarm arasinda ve insanca yasamasindan yanadir. Ona gore
gonli, dili ve davraniglari dogru olan kisi insanlarin arasinda da yasasa mutlu bir yasam
stirebilecektir. Bir anlamda mutlu yasamin ve cennete ulagsmanin yolu hata islemekten
kacabilmek icin 1ssiz yerlere siginmak degil, her nerede olunursa olunsun dogruluktan
ayrilmamaktir. Ogdiilmis bu sézlerle, Odgurnis’in nigin gelip 1ss1z bir yere sigmdigmi ifade
eden

3337  Oziim ka kadagtin nege adrilip
neliik turgay erdim bu yirke kelip
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3338  aka kdrdiim emdi dinim yigliki
bu yirde koriindi 6ziim yigliki

3339  anin keldim emdi bu yirke turup
bayat tapgi kilsa men yalnguz bolup

3340  bu diinya isinge katilmus kisi
kilumaz tapug birle ukbi isi

3341  bu halkka t6zii yapmaginga kapug
toriitiigli rabka kilumaz tapug

3342  hava nefs boyunin sigu ked katig
0zling otrii bulsa tapugda tatig

“(3337) Ben de kardes ve akrabalardan ayrilarak, buraya gelip, ni¢in bu
kadar zaman burada kaldim. (3338) Ciinki dinimin seldmetini ve kendi
menfaatimi bunda gordiim. (3339) Onun icin kalkip, buraya geldim; halvete
¢ekilip, boylece Tanriya ibddetle mesgul olmak istedim. (3340) Bu diinya
islerine karisan kimse aym zamanda ibadet ve ahret isini yerine getiremez.
(3341) Insan biitiin bu halka kapisint kapatmayinca, yaratan Tanriya ibadet
edemez. (3342) Insan ibddette zevk bulabilmek icin, hevesin kafasini iyice
ezmelidir.”

(Arat 1998: 244,245)

seklindeki sozlere cevap vermis olur. Bir bagka dnemli nokta ise Odgurmis’n,
Ogdiilmis’i diinyayr ve diinya nimetlerini sevmekle suglamasidir. Odgurnug’a gore
Ogdiilmis bu sevgi yiiziinden diinyaya ait her tiirlii ayib1 bir erdem olarak algilamaktadir
(3512-3518). Odgurmus, diinyanin kusurlu yaganilmaz bir yer oldugu iddiasim kanitlamak
i¢in anlatima insanoglunun diinya {izerinde ilk var oldugu dénemlerden baglar.

3520  apa yazdi erse bayat kinadi
bu diinyag tiinek kild1 erklig idi

3521 tiinekte ne arzu tiler sen tilek
tilek ugmak icre bolur kut yiilek

“(3520) Adem giinah isleyince, Tanri onu cezalandirdi; kadir Tanri bu
diinyayr ona zindan yapti. (3521) Zindanda ne gibi arzu ve dilek ararsin;
dilek, arzu ve saddet cennet icinde bulunur.”

(Arat 1998: 257)

sozleriyle Hz. Adem’in yasak meyveye el siirmesi olayina telmih yaparak diinyanin
bir zindan oldugu tezini, dinsel 6gelerden yararlanarak ortaya koyar. Sonra da bu zindandan
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ne arzu edilebileceginin sorgusunu yapar. Asil dilek ve mutluluk diinyada degil cennettedir,
goriisiini ileri siirer.

Odgurmis’a gore diinyanm bir baska olumsuz yonii ise geciciligidir. Insan
oliimliidiir, her kim olursa olsun &lecektir (3526). Bu diinyaya ¢iplak gelen insan, yine ¢iplak
olarak gidecektir; diinyada edindikleri yine bu diinyada kalacaktir (3528). Diinyaya
aldanmamak gerekir, neticede her insan burada kisa bir siire i¢in konuktur (3529). Diinya
kaypak ve donektir, insana ne verirse versin yine hepsini geri alacaktir (3533). Insanlari iyi
ve kotil, kul ya da bey diye ayirmaz (3534). Diinya sanki kovalandik¢a kagan bir golgedir
(3536). Diinya malinin dine kini vardir, diinya yerse ancak din yemektedir, buna dikkat
edilmelidir (3539). Diinyay: giizel, siislii ve insanin i¢ini eriten bir geline benzetirken
Odgurmus, soyle demektedir:

3540  bezenip bu diinya 6zin korkitiir
itinmis kelin teg kongiil yilkitiir

3541  kongiil birse kurtga bolur bir tur
yaka ying tutar kiinde kesmez ur

3542  yana kilki irsel kiling1 yayig
begi birle turmaz tiikel ii¢ ay1g

3543  kim erse kongiil bad1 erse angar
yava kild1 isiz tiriglik mungar

[ “(3540) Bu diinya insamin karsisina stislenerek ¢ikar; siislii bir gelin
gibi, goniilii heyecanlandirir. (3541) Goniil verirsen, huysuz bir aciize olur;
yaka ve yene yapiswr, dirdirmin ardi-arkasi kesilmez. (3542) Tavir, hareketi
de vefdsiz ve donektir; kocasi ile dogru-diiriist ii¢ ay bile geginmez. (3543)
Bir kimse ona goniil baglarsa, yazik, hayatini bosuna ona fedd etmis
demektir.”

(Arat 1998: 258)]

Buna gore diinya giizel bir gen¢ kizdir, ancak goniil verildiginde ise huysuz bir
kocakari gibi olup siirekli sylenmektedir. Dének olusu ve vefasizligi nedeniyle de evlendigi
adamla ti¢ ay bile yasayamayacaktir. Ona goéniil veren bosuna baglanmaktadir. Bu sdzlerin
ardindan yagamin her giiniiniin ¢ok degerli oldugu ve bosa harcamamak gerektigi tezi gelir:

3544 idi kiz eriir bu tiriglik kiini
yava iske isletse bolmaz muni

“(3544) Bu haydtin her giinii ¢ok kryymetlidir, bunu bos yere sarfetmek dogru
olmaz.”

(Arat 1998: 258)
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Ardindan ise yasamin iyilige sermaye oldugu, “haram”, “helal” ve “siipheli”
kavramlarindan bagka diinya mali olmadigi; helalden yana olup harama yanagilmamasi ve
stipheli goriilenden ise uzak durulmasi gerektigi bilgisi verilir (3545, 3546, 3547). Ayrica
Odgurmig’a gore diinyanin olumsuz niteliklerinden biri de insana hem seving hem kaygilar
yasatmasidir. Sevincin sonu hep endise, endigeli hayatin sonu ise nesedir (3550) ve

3551 ug1 ni’met erse tiipi mihnet ol
basi mihnet erse songi ni’met ol®

“(3551) Tepesi nimet ise, dibi mihnettir;, basi mihnet ise, sonu nimettir.”

(Arat 1998: 259)

diyerek insanin bu diinyada iyilik ve kotiliigli, nimeti ve mihneti hep bir arada
yasadigimimn ve yasayacagmmn alti gizilir. Boylece Hz. Adem’in yasak meyveyi yemesiyle
Allah tarafindan zindana doniistiiriilen diinya diisiincesinden hareketle yagamin zorluklarinin
her kul i¢in mukarrer oldugu noktasina temas edilir. Ardindan yine uyanik olunup diinyadan
uzak durulmasi gerektigi 6giitlenir (3552). Burada diinya bir semboldiir. Uzak durulmasi
gereken diinya nimetleridir. Ciinkii sonraki beyitlerde kisinin biitiin yaptiklarinin bozulup,
edindigi biitiin mal ve miilkiin dagilacagi, bu diinyanin gidip yerine asil diinyanin gelecegi
ve bunun da yakin oldugu sdylenir (3555, 3556). Boylece siirekli olarak asil olanimn, 6liim
sonrasi oldugu noktasi etrafinda diigiinceler yogunlasmaktadir. Hatta Yusuf Has Hécip,
neredeyse atasdzii degerinde diyebilecegimiz

3558  bariglika birmez biliglig kdngiil
keliglike itniir ukuslug amul

3559  oliimiig biligli sevinmez 6ziin
oliiriig koriigli avinmaz uzun

3560  yorgl kisi yolda itmez evin
koeiigli kisi evde kodmaz nengin

“(3558) Bilgili insan fani olana goniil vermez; akilli ve agir-basl insan
gelecek olana hazirlamr. (3559) Oliimii bilen insan diinya saddetine
kapimaz, éleni goren insan da uzun miiddet avunmaz. (3560) Yola ¢ikan
insan yol tizerinde evini yapmaz, go¢ eden kimse de esyasini evde birakmaz.”

(Arat 1998: 259,260)

3 S6z konusu beytin ifade ettigi anlam, Kur 'dn-1 Kerim’in 94. suresi olan “Ingirah™m 5. ve 6. ayetlerinde karsimiza
¢ikmaktadir. Bu ayetlerin Tiirkge meali “Elbette zorlugun yamnda bir kolaylik vardir. Gergekten, zorlukla beraber
bir kolaylik daha vardir.” (Ali Ozek, Hayrettin Karaman, Ali Turgut, Mustafa Cagrici, Ibrahim Kafi Donmez,
Sadrettin Giimiis, Ku 'an-1 Kerim ve Tiirk¢e A¢tklamalh Meali, Marmara Uni. Tlahiyat Fakiiltesi Vakfi Yay., 4. Baski,
Istanbul 1991.) seklindedir.
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beyitlerini sdyleyerek diinyanin gegiciliginin farkinda olan kisileri akilli olarak
nitelendirir, 6liimii bilen bir kisinin diinya saadetine aldanmayacagimni, mal miilk edinmek
gibi bir eyleme kalkismayacagini da ekler. Ona gore diinya mali tuzaga sacilmis bir yemdir,
gafil ve a¢ g6zli insanoglu da bu tuzaga diigmektedir, ¢ilinkii insandir (3564, 3565).

Odgurmis’in diinya mali ve yagam {izerine bir bagka diisiincesi de insanin ne kadar
uzun ve miireffeh yasarsa yasasm sonunda bir giin mutlaka toprak olacagidir. insanim toprak
oldugu o anda ise yagami boyunca yapip ettikleri karsisina ¢gikacak, yasadigi her giin onun
eylemlerine, hata ve sevaplarina taniklik edecek, pigmanligin ise faydasi olmayacaktir (3569-
3572).

Odgurmig’a gore diinyanin tadi ii¢ seyde vardir. Bunlardan ilki yemek i¢gmektir.
Yemek, igmek bir tattir, ancak viicuttan atilirken kdtiidiir, ayrica yalniz damakla sinirh kalan
bir tattir. Kimi zaman iyi sindirilmeyen as, viicut dengesini bozmakta ve hastaliklara da yol
acmaktadir. Hastalik ise 6liim habercisidir ve 6liimde bir tat yoktur. Diinyaya ait ikinci tat,
kadmdir. Kadin, ogul ve kizin dogumuna yol acar, ¢ocuk ise insana yiiktiir. Ugiinciisii ise
esenlikli saglikli yasamdir. Bunun sonu da 6liimdiir (3573-3588).

Yemek igmek, esenlik iginde mutlu bir yasam ve ¢ocuklar hemen her insanin
dilegidir. Oysa Odgurmis tiim bunlarin sonunun tatsiz oldugunu sdyleyerek hepsine birden
olumsuz bir yaklasim sergilemektedir. Ozellikle de “kadin”a hayatm bir tadi goziiyle
bakmakta, bunun sonunun g¢ocuk sahibi olmaya varmasim kotii bir olay seklinde
degerlendirmektedir. Burada ¢ocuk sahibi olmanin insana bir yiik oldugu gériisii ilgingtir.
Oliimle ¢ocuklari da bu diinyada birakip gitmek, sevilen ve ayrilmak zorunda kalinacak olan
kigi sayismin artmasi, bir sinav yeri olan bu kotii diinyada yasayacak yeni insanlarin
dogumuna yol agmak vb. birgok ydnden degerlendirilmesi yapilabilecekken ¢ocugun yiik
olmaktan 6te bir islevi olmadigim 6ne siirmek, lizerinde diisiiniilmeye deger niteliktedir.
Odgurmis’in diinyaya bakisinda koyu bir nihilizm ve hayatta higbir seyden zevk almama
anlayig1 goze ¢arpmaktadir.

Odgurmus, diinya tatlarmin yam sira yeryiiziinde insana diisman olan unsurlart da
saymaktadir. Ona gore insanin yine ii¢ diismani vardir: diinya, beden ve seytan. Bu iigii icinde
insanin en sert, en kotii diismani bedenidir ve en ¢ok sikintiy1 beden vermektedir. Tanr1 adi
amldiginda diigmanin kagacagini; umursanilmadiginda diinyanin dnemini yitirecegini; oysa
insanin viicudunu birakamayacagmi ancak oliimle bedenden ayriigin gerceklesecegini
(3589-3593) belirttikten sonra bu diisiincesini ispatlamak amaciyla

3595  mini mungka tegriir et 6z emgetiir
ara kiildiiriir kor ara yiglatur

3596  ajun tezginiir men tilekin udu
ara a¢ yatur men arala todu

3597  bir arzu yitiirse taki bir kolur
taki birni bulsa tiikel beg bolur

“(3595) Bana viiciidum iztirap ve zahmet ¢ektirir; bazen giildiiriir, fakat
bazen da aglatir. (3596) Onun arzusuna uyarak, diinyayr dolagirim; bazan
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ag¢ yatarim, bazan da tok. (3597) O bir arzusuna kavusursa, bir baskasini

ister; onu da bulursa, artik insana tamdmen hakim olur.”
(Arat 1998: 262)

der. Ardindan kendi iradesiyle bedenini yenemedigini sdyleyip Allah’tan bu konuda
yardim diler (3598) ve bedeni insanin kisiliginden ayr1 bir kisilikmis ve insanin iradesini
yonlendiren asil gligmiis gibi gostererek,

3599 Dbu yavlak osuglug turur bu et 6z
semiz tutsa artuk bolur bu yavuz

3600 bulak semrise kor munar hem azar
idisin calar yirke andin tezer

3601 tiikel aver it teg et 6zke bakin
semiz bolsa bilmez idisi hakin

3602 karm todsa avka yligiirmez bolur
idisi tilekinge barmaz turur

“(3599) Bu viicit boyle kotii bir tiynettedir, onu kuvvetlendirirsen, daha ¢ok
kotiilesir. (3600) Hasart at semirirse, kudurur ve azar,; sdhibini yere vurur
ve ondan kagar. (3601) Viicida bak, tam bir av kdpegi gibidir; semirirse,
sahibinin hakkin tammaz.(3602) Karni doyarsa, ava kosmaz olur, sdhibinin

arzusuna gore hareket etmez, yerinde durur.”
(Arat 1998: 262)

dizeleriyle diisiincelerini dile getirir ve bedeni bir ¢ocuga benzetir (3603).

Odgurmusg’ta siirekli olarak hayatin bir sorgulamasi vardir. Ona gore hayatin tamami
diin-bugiin-yarm olmak iizere li¢ giinden olugmaktadir ve bundan &tesi gece ve diistiir (3605).
Diinya nimetlerinin sonu ise iki bez pargasidir, fakir ya da zengin herkes 6liir ve sonunda
toprak altinda esitlenir (3616, 3617). Bu diinyanin iki giinliik rahatina aldanip hayat1 bundan
ibaret sanip, mal edinmeye ¢alismay1 anlamsiz bulur, ¢linkii insanin sonu 6limdiir (3618,
3619). Insan siiphesiz 6lecektir, ancak bunun giinii belli degildir ve 6liime hicbir sekilde gare
yoktur (3621, 3623). Odgurmis, insanoglunun bu gergegi bilmesini ve kendini g6z gore gore
atese atmamasini 6giitler. Yine ona gore diinya insanin igtikge bir tiirlii kanamayacagi bir aci
sudur. Insanlar ise son derece acgdzliidiir (3626).

Odgurmis’in bir seraba benzettigi bu diinyada insanin gizli bir diigmani daha vardir.
Bu da nefsin siddetli heves ve arzularidir. O, nefse boyun egmeyip ibadet etmeyi ogiitler;
yasanan gilinleri geri getirmenin imkansiz oldugunu, ayrica ne kadar omiir kaldiginin
bilinmedigini, bu durumda giinii, zamam bos geg¢irmemek gerektigini séyler (3628-3631).
Ardindan da kendisinin nefsine hakim olmay1 6grendigini belirtir. Ogdiilmis’in davetine
uyarak sehre gittiginde ona nefsiyle miicadelede neyin yardimci olacagini sorar. Ona gore
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bedeni amansiz bir diismandir (3635-3637). Nefsine yenilen, sehvete esir olan bir kisiye
bilgili ve akilli demenin dogru olmayacagmin altini gizer (3641,3642).

Odgurmus, diinyanm kusurlarmi Ogdiilmis’e saydiktan sonra onun kendisine hak
vermesini bekler. Oysa Ogdiilmis, ona bu diisiincelerinden dolay hak vermez. Eserde siirekli
olarak bir fikir ¢atismasi vardir. Odgurmis’m bu karamsar bakis acis1 karsisinda Ogdiilmis,
azabi ¢ok olsa da Allah’mn rahmetinin de bol oldugunu; azabindan korkup rahmetini bekleyip
ibadet etmenin gerektigini ancak herkesin onun gibi davranmasi durumunda diinyanin
diizeninin bozulup insanoglunun neslinin tiikkenecegini soyler. Allah’mn kullarma cennet ve
cehennem olmak iizere iki ev yarattigini; diinyadaki biitiin insanlarin cehennemi segip ibadet
etmemesi durumunda bile cennetin yine de bos kalmayacagini iddia eder. Allah’m insana iki
20z, iki kulak verdigini ve bununla hem diinyaya hem ahirete bakilmasi; iki elinden biriyle
ahireti digeriyle diinyay1 tutmasi; iki ayagindan biriyle buraya digeriyle Oteye (ahirete)
gitmesi gerektigini belirtir. Allah’in kullarim boyle, karmi acikan ve doyan; sirtina giysi
giymek zorunda kalan bir sekilde yarattigini; tiim bunlarn yagamin geregi oldugunu ve
insanin bundan vazgegemeyecegini sdyler (3648-3667). Allah’in gazabindan korkarak ama
ondan yardim umularak yasanmasi gerektigini belirtip “kulluk bu ikisinin arasindadir” der
(3668, 3669). Ayrica glinahin ¢cok olmasindan dolay1r cennetten umudun kesilmesine ve
ibadete kanip asiriliga gidilmesine de karsi ¢ikar. Kisinin kendini Allah karsisinda degersiz
bulup onu yiiceltmesini; ibadet etmesini ve en 6nemlisi kiginin kendini bilmesini ister (3676-
3678).

Odgurnus ile Ogdiilmis arasindaki bu fikir tartismasi sonunda Odgurmas, uzun uzun
diisiiniir. Sonunda da énce Ogdiilmis’e sdyledigi sozlerden dolay1 tesekkiir eder. Ardindan
da onun so6zlerinin gonliine yatmadigimi, bu iste kendine ¢ikar bir yol bulamadigini, génliine
yatmayan isten fayda bulamayacagni, bu nedenle de Ozriinii kabul edip onu yalmz
birakmasini diler. Kendisinin diinyadan kagip bu kuliibeye sigindigini, hakana sdyleyecek
bir sozii olmadigmi, kendini Tanr1 hizmetine adamigken Kkigilere hizmet etmenin ona
yakigmayacagini, kendisini yalniz birakmasimni, bu durumda ona duaci olacagini soyler ve
kendisini ozleyip goriismek istediginde de gelmemesini, kendisinin gerektiginde onu
bulacagini ekler (3682-3698).

Odgurmus, hakana hizmetine girmek istemedigini bildirdigi mektubuna Allah’m
biiyiikligiinii, ululugunu sayarak baslar. Oncelikle hakanin kendisine gosterdigi iltifata
tesekkiir eder, ancak kendisinin hizmet etmeyi bilmedigini, bu durumda hakan1t memnun
edemeyecegini, ustll, yol bilmedigini bu nedenle yapacagi hizmette kusurlar olacagim
belirtir. ikinci olarak ise kendisinin Allah’a sigindigmi, yediginin, igti§inin ve giydiginin
kendisine yettigini, fazlasmm ise yiikten Oteye gitmeyecegini sOyler (3733-3743).

Odgurmus, hakana yazdigi mektupta yapilan iyiligi ve kotiliigi Tanri’dan
gordiigilinii ve gorecegini, tek tapmnma yerinin Tanr1 kapist oldugunu, hakanin kapisina bir
hayati aday1p karsiliginda ne dileyebilecegini belirttikten sonra soyle der:

3749  Ikigii bayat kullarrmiz biz 6k
bu kulluk i¢inde kurumiz tiiz 6k

3750  bu kul kulka kulluk yaragsiz bolur
tapugeika tapsa ucuzluk bulur
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“(3749) Biz ikimiz de Tanr kullaryyiz; bu kulluk hustisunda ikimiz de ayni
mertebedeyiz. (3750) Kulun kula kulluk etmesi yakismaz, hizmetkdara hizmet

eden kimsenin kiymeti kalmaz.”
(Arat 1998: 272)

Burada Odgurmis’n insanlarm esit oldugu, kula kulluk etmenin dogru olamayacagi,
kula kulluk etmenin kulluk eden ve edilen kisiyi algalttig1 diisiincesi iizerinde durmaya deger
bir goriistiir. Odgurmus, bu sozle de yetinmeyip kendisinin hakanin hizmetine girebilmesi
icin ondan dort istegini yerine getirmesinin gerektigini soyler. Bu istekler sunlardir:

1. Oliimsiiz bir yasam

2. Hig yaslanmadan geng¢ kalmak

3. Hig hastalanmadan esen kalmak

4. Zengin olmak

Bu dort dilegi verdigi takdirde hakanin hizmetine girebilecegini sdyledikten sonra
bunlar1 vermeye onun giicliniin yetemeyecegini o halde kendisinden de iistiin olmadigim
vurgular. Yemek, giysi gibi ihtiyaglarmm zaten oldugunu daha da istemesi halinde ona
bunlar1 Tanr’min verecegini, insana degerin yalniz Tanri tarafindan verilebilecegini, 6liim ve
yasamin yine Tanri’dan gelecegini, bunlar1 bilen akilli bir kisinin ise baska tiirlii
davranmasinin miimkiin olamayacagini ifade eder. Hakanin kisileri Tanri gibi korumaya
muktedir olmadigi gibi, bagkalar1 tarafindan korunmaya muhtag oldugunu, ayrica Tanri’mn
yemeden kullarmi doyurdugunu oysa hakan doymadan ona hizmet edenlerin doyamadigini,
bir kusur ettiginde hakanin affetmeyecegini, oysa Tanri’nin bagislayici oldugunu sdyler. Bu
anlamda Odgurmis’in kendisini hizmet i¢in davet eden hakan ile Tanr1 giicli arasinda bir
karsilagtirma yapip sonugta hakana hizmet etmenin anlamsizligin ortaya koymaya calistig
goriilir (3749-3769). Bu kiyaslamanin ardindan Odgurmus, Tanr’ya yalvarr;
bagislayiciligin, magfiretin, derde dermanin ondan geldigini soyleyip glinahlarmmn affin1 ister
(3770-3777). Sonra yeniden séziinii hakana yonelterek, bu diinyanin gelip gegici; baba-ana-
es-dost-ogul-kiz herkesin 6liimlii; 6limiin herkese mukarrer oldugunu tekrarlar ve hakandan
gafil davranmayip bu diinyadan gitmeden 6nce kendine iyi bir ad edinmesini 6nerir. O giine
degin giiniinii bos gegirmigse eger, bundan sonrasi iyi degerlendirmesi gerektigini belirtir.
Bu arada gegmisten ders alip 6liime hazirlikli olmasini 6nerir. Durum boyle iken ve kendisi
de bunun farkinda iken gelip ona hizmet etmesinin anlamsizligini dile getirir. Diinyadan
gonliinii ¢cektigini ve Tanrt’ya sigindigini sdyleyip hakandan da kendisini birakmasini ister
(3784-3791). Mektubu, Ogdiilmis hakana iletir. Ancak hakan yine de Odgurmis’in
hizmetinden yararlanmak istemektedir. Onu ikinci kez bir mektup yazarak tekrar yanina
davet eder. Ikinci mektubu Ogdiilmis, Odgurnus’a verdiginde su soruyla yiiz yiize gelir:

3970  ayur ay kadasim ne erki iging
mini munga yavlak ederdi beging

“(3970) Sonra: —Ey kardesim, senin ne eksigin var ki, beyin beni bu kadar
israrla takip ediyor —dedi.”
(Arat 1998: 288)
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Ogdiilmis’in bu soruya cevabi ise hakanin iste§inin ona iyilik yapmak
diisiincesinden ibaret oldugu seklindedir (3972).

Odgurmus, ikinci mektuptan sonra Ogdiilmis’e kendisinin yol yordam ve hizmetin
nasil edilmesi gerektigini bilmedigini, bu kapinmn kendisine kapali oldugunu sdyler ve nigin
bu konuda kendisine baski yapildigini sorar (4002-4004). Odgurmis’in tére yol bilmedigi
yolundaki dzelestirisi Ogdiilmis tarafindan insanim bilmese de 6grenebilecegi, kimsenin bilge
dogmadigy, kisinin 6grenerek bilgili oldugu cevabiyla karsilanir (4019-4022). Bunun iizerine
Odgurnus, Ogdiilmis’ten tdrenin ne oldugunu, hakana nasil hizmet edildigini anlatmasini
ister (4026). Ogdiilmis, iyi bir hizmet i¢in gerekli sartlar siralar (hizmet eden kisinin hep
erken kalkmasi, harekete hazir olup ¢abuk davranabilmesi, her an tetikte bulunup dikkatli
olmasi, sir tutmast 4037-4041). Ogdiilmis, ayrica hakan karsisindaki davranislarmm nasil
olmasi gerektigini de sOyler. Buna gore ilk olarak giiler yiizlii olunmali, beyin karsisinda
dururken yere bakilmali ancak ¢ok dikkatli dinlenilmeli, kapidan girerken 6nce sag ayak
atilmaly, rica veya arz ederken iki diz lizerinde uysal ve sakin bir bicimde oturulmali ve etrafa
bakilmamali, bey soru sorarsa dogru cevap verilmeli, bey bir emir verirse yerine
getirilmelidir; aylak ve bos dolagilmamals, icki igilmemelidir; yararsiz pis isten kaginilmals;
isitilen soz isitilmemis, gozle goriilen gdriilmemis gibi yapilmalidir. Bu sekilde hizmet eden
kisi ise tiirlii ihsanlarla karsilik bulacaktir (4054-4063). Bunlarin yam sira Ogdiilmis, bey ve
kul iligkisini degerlendirerek “Kul ne kadar biiyiik olursa olsun yine de adi kuldur, onu
biiyiiten beyine hizmetgidir; bey ise ne kadar kiigiik olursa olsun adi beydir, her seyden énce
bey adz yiicedir.” (4083, 4084) der ve beylerle boy 6lciismenin tehlikeli oldugunu, ikbalin de
gazabin da gelebilecegini, onlarla uyum i¢inde olmak gerektigini; beyin giiler yiizii
karsisinda sevinip buna aldanmanin dogru olmadigini, hizmetginin yanilmas: halinde beyin
yiiziinli asacagini, en dogru davranigin beye en iyi hizmeti vermek oldugunu ekler (4086-
4092). Beyin karsisinda hizmetginin kendini, ne oldugunu unutmamasi gerektiginin altin
cizer (4094). Sonra da Ogdiilmis, kizgin aslanlara benzettigi beyin dikkatlice oksanilmasi,
oviiliip yumusatilmasi, kizgin oldugu zamanlarda onun 6fkesinin yatistirilmasi gerektigini
sOyler (4098). Ayrica bey karsisinda ti¢ hareketten kaginmasini da tembihler. Bunlardan ilki
beylik taslamak, ikincisi yalan soylemek, tiglinciisii ise aggozliiliik etmektir. Bu {igiiniin yani
sira bagkalarmin dedikodusunu yapmamak ve insanlari gammazlamaktan uzak durmay1 da
sayar. Kibirden kaginmak, nazik olmak ve insanlari incitmemek de siraladig1 diger énemli
noktalardir (4106-4112). Yalan, aggozliiliikk ve kibir gibi olumsuz kisilik 6zelliklerinden uzak
durmay1 belirtirken bunlara topluluk i¢inde burun ¢ekmek, etrafa tiikiirmek, bagdas kurmak,
yitksek sesle giilmek, herkesin i¢inde tirnak kesmek, bacaklar ayrarak oturmak, sozii
kesmemek gibi genel gorgii kurallarina uyulmasinin zorunlulugunu da dile getirir (4113-
4116). Odgurmis, Ogdiilmis’e bey hizmetinde bulunan diger kisilerle birlikte yasamanin
kurallarinin ne oldugunu da sorar. Ogdiilmis, sosyal yasamn gerekleri ve insan iliskileri
lizerine goriislerini ve Odgurmig’in kimlerle ve nasil arkadaslik edebilecegi, kendisinden
gorev bakimindan asagida ya da tistte olan kimselerle iligkisinin ne yolda olacagini anlatir.
Ayrica toplum igindeki bilgin, isci, ¢iftgi vb. pek ¢ok meslek grubundan olan kisilerle
iligkilerinde neye dikkat edecegini; evlenmek istemesi durumunda esinde arayacagi
ozellikleri; erkek ve kiz evladini nasil yetistirecegi gibi birgok konu iizerindeki goriislerini de
aktarir. Kimlerin verdigi yemek davetlerine icabet edip edilemeyecegi, davete gidildiginde
nasil davranilacagi, yemege dostlar, arkadaglar cagrildiginda hazirliklarin ne sekilde olacagi
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gibi sosyal yasamun gerekleri {izerinde de durur. Ogdiilmis’in bu konular iizerinde bilgi
vermesinin nedeni Odgurmis’m bunlara dair sordugu sorulardir. Odgurmus, tiim sorularma
cevap aldiktan sonra Ogdiilmis’e soyle der:

4681  sen aymis bu sozler kim 6grenseler
ajun igre bulgay tilek arzular

4682  velikin tiriglik bolurmu yigii
mun bilgii agnu ay bilge biigii

4683  kisi munga emgek bile kaganip
uzun kalmaz erse nerek neng yigip

4684  bu diinya tileyi yiigiirse kisi
yatu kald1 ta’at tapuglar isi

4685  bu kiin sen manga kelmisingde berii
baka kor tapug barga kaldi turu

4686  kamug bir kisike katilmis {igiin
yas1t munga erse kiiclime 6¢iin

“(4681) Senin séyledigin biitiin bu seyleri insanlar 6grenirlerse, bu diinyada
dilek ve arzularina erisirler. (4682) Fakat hayir yalniz yiyip-igmektenmi
ibdrettir, ey hdakim dlim, once bunu bilmelidir. (4683) Bu diinyada uzun
miiddet kalmayacak olduktan sonra, insanin bu kadar zahmete katlanip, bu
mali toplamas neye yarar. (4684) Insan bu diinyada pesinde kosarsa, taat
ve ibddet igini bir tarafa birakwr. (4685) Bugiin senin bana geldiginden beri,
bak iste biitiin ibddet oldugu gibi geri kaldi. (4686) Yalnmiz tek bir insan ile
goriistip-konusmak beni bu derece zarara sokarsa, artik bana giicenme ve
beni zorlama.”

(Arat 1998: 339)

Diinyanin gegici oldugu, her seyin ve herkesin mutlak bir sonu bulundugu, bu
nedenle de mal miilk, ev bark, es, evlat, makam sahibi olmanin anlamsiz oldugu anlayisi
iginde olan Odgurmus igin Ogdiilmis’in diinyas1 ve kendisine hakanin vermeyi vaat ettigi
yasam tarzi basittir. O ahireti i¢in hazirlik yapmakta, sonunda 6liim olduktan sonra biitiin
diinya nimetlerinin bir anlamm olmadigim savunmaktadir. Ustelik bu diinya nimetleri
kendisini Allah’a ibadet etmekten alikoyacagi i¢in de yarardan c¢ok zarar verecektir.
Odgurmus, artik geng olmadigini bundan sonraki yasamini ibadetle gegirmeyi planladigini,
basa doniip yeniden diinya nimetleri i¢in ¢alismanin kendisine yakigmayacagini soyler
(4689-4690). Ayrica Ogdiilmis’e ibadetin gencken yapilmasi gerektigini (4692); diinya
malinin yasamak i¢in oldugunu, insanin 6liimiiyle mal ve miilkiin anlamini yitirecegini
(4697); sonunda olim olduktan sonra halkin halini bile bile hakana hizmet etmenin
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anlamsizligim (4699) dile getirir. Tarihteki en sanli, en kahraman, en yigit kisilerin, etrafina
korku salmis kendini Tanr1 ilan etmis krallarin, insanogluna yol gostermek i¢in gonderilmis
ve mucizelerle donatilmis peygamberlerin, nice saglikli gencin, nice bilginin, zengin fakir
herkesin 61diigiinii kendisinin ve Ogdiilmis’in de bu sondan kagamayacagm belirtir (4710-
4726). Insam diger insanlarin yaninda kul edenin, acgdzliiliigii oldugunu, kendisinin ise bu
diinyadan ve nimetlerinden vazgegtigini, nefsine hakim olmay1 6grendigini, asil arzusunun
ahiret oldugunu belirtir (4729-4732). Olmeyecek kadar yiyip, ortinmek amaciyla giyinip
yasamini siirdiirmeyi hedefler (4767, 4768). Tanri’ya ulagmak icinse diinya iginin
birakilmasinin, insanlardan uzak durulmasmin (burada arkadaslik etmemek anlamindadir),
nefse hakim olunmasinin ve goniilden diinya baghiliginin ¢ikarilip Allah’a baglanilmasmin
gerektigini soyler (4804-4808). Oliimiin tiim insanlar i¢in mukadder oldugunu, bunun icin
de insanin sagligina, varligina, makamima vb. glivenmemesi gerektigini tekrar tekrar belirten
Odgurmus, Ogdiilmis’e de zamanm cabucak gectigini gafil olmamasi gerektigini 6giitler
(4828-4831).

Odgurmus, diisiinceleri ile hem hakani hem de Ogdiilmis’i etkiler. Odgurmus ile
konugtuktan sonra hakan kendini ve yagsamini sorgular ve bilyiik bir iiziintiiye kapilir (5398).
Ogdiilmis bu konuda onu teselli eder. Ancak giin gelir Ogdiilmis de yaslanir ve yasammin
bir degerlendirmesini yapar. Hayatin1 bosa gecirdigini, gaflet icinde oldugunu fark eder
(5632), o glinden sonra Tanri’ya tam olarak baglanmasi gerektigini diisiiniir (5644) ve acele
karar vermek istemedigi i¢in de konuyla ilgili olarak Odgurmus ile goriismeye gider (5683).
Ogdiilmis, Odgurmis’a artik kendisinin yaslandigini, diinya isleri ile ugrasirken 6liim ve
Otesine hazirlik yapmadigim ve Odgurmus gibi kendisinin de diinyadan el etek ¢cekmek
istedigini soyler. Odgurmis’in bu konudaki tavri ilgingtir. Kendisi i¢in diinya islerinden uzak
durmayr dogru bulan Odgurmis, Ogdiilmis iginse bunu dogru bulmaz. Odgurmis’a gore
yararsiz kisiler, insanlardan uzak kalr; yararh olanlar ise iilkeye hizmet eder. Ogdiilmis, iilke
yonetiminde hakam dogru yonlendirmis, iilke dirlik ve diizen bulmustur. Ogdiilmis
cekildiginde yerine gelen kisi hakam yanlis yonlendirirse bundan millet zarar gorecektir.
Ogdiilmis, bu durumda 6liimden sonra Allah huzurunda bundan da sorumlu olacak ve bunun
hesabin1 vermek zorunda kalacaktir (5731-5740). Bunun da otesinde Odgurmis, Ay-
Toldr’nin 6liimiinden sonra kendisini hakanin yetistirdigini, ona giyecek, yiyecek, ad, san
verdigini tlim bunlara karsilik hakani yalniz birakmanin, ona sirt ¢evirmenin dogru
olmayacagini ve hakanin yanindaki gérevine devam etmesinin dogru olacagini soyler (5769-
5815).
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Sonug¢

Metinde bir konu biitiinliigii vardir. Fikirler dagmik ve diizensiz degildir. Once
Ogdiilmis, gidip Odgurmis’1 bulur, onun halini hatirii sorar. Sonra neden insanlar arasmdan
kacip yalmizligr sectigini sorar. Odgurmis ibadet edip Allah’a yaklasmanm 1ssiz ve
insanlardan uzak bir yerde miimkiin oldugunu séyler, Ogdiilmis’in insana insan gerek
anlayigina karsi ¢ikar. Evlenip ¢cocuk sahibi olmanin kendince olumsuz yonlerinden s6z eder.
Bu olumsuzluklarin baginda kiginin (babanin) 6liimii karsisinda evladin tutumu basta gelir.
Bu diisiincesinin karsisinda Ogdiilmis, insanmn insanlar arasmda ve insanca yasamasi
gerektigi, kisinin kendini bilip dogruluktan ayrilmamasi halinde her yerde mutlulugu ve
cenneti bulabilecegini sdyler. Bu sozler Ogdiilmis’e diinyay1 ve nimetlerini sevip bunlarmn
olumsuz yonlerini gorememek ve hatta bunlarn ayiplarini erdem olarak saymak elestirisi ile
geri doner. Dikkat edilirse diisiincelerin aktariminda belli bir sira vardir. Konu bilingli olarak
belli yerlere getirilmekte ve belli noktalar tartisilmaktadir. Akibeti temsil eden Odgurmis’in
diinyay1 ve nimetlerini hige sayip kendini yalmz ahirete hazirlamasi, her tiirlii diislinceyi ve
olguyu mutlak sona gore degerlendirmesi dogaldir. Bu diinya goriistiniin karsisina Y usuf Has
Hacip, Ogdiilmis’in yasama dért elle sartlan, dogruluk ve diiriistliikten ayrilmadan yasamak
ve mutlu olmak anlayisin ¢ikarir. Bu anlayis karsisinda Odgurmus, diinyanin kendince ayip
saydigi, kusurlu buldugu yoénlerini sayar. Odgurmis’mn diinya goriisii yasamin son bulacagi,
gercek yasamin Oliim sonrasinda var oldugu, diinyanin giivenilmez ve degisen yapisi
karsisinda insanin zamamm iyi degerlendirmesi gerektigi, vb. tizerinde durulur. Kutadgu
Bilig’de yogun olarak her seyin gecici oldugu, varlik, saglik, mutluluk, es dost, evlat vb. bir
insanin sahip olabilecegi her tiirlii degerin insanin 6liimiiyle elinden gidecegi, bu nedenle de
onemsenmemeleri gerektigi dislincesi islenir. Bu diisiincelerin ana savunucusu,
Odgurmis’tir. Odgurmis olay orgiisiine dahil olduktan sonra eserin tamamina bu goriis hakim
olur. Baglangicta Ay-Toldi, hakana iyi bir devlet adaminin tagimasi gereken nitelikleri siralar.
Benzer olarak Ogdiilmis de hakana iyi bir devlet adanm olma yolundaki diisiincelerini anlatir.
Bunun yami sira Ay-Toldi, hastalanip artik kendisi igin 6liimiin yaklagtigim diisiinmeye
basladiginda oglu Ogdiilmis’e yasanmin ve zamanin iyi degerlendirilmesi gerektigi, malin ve
miilkiin, hi¢bir seyin kiymeti olmadig1 yolunda nasihatler verir. Odgurmis’m esere dahil
olma nedeninin de Ogdiilmis’in dlebilecegi ve hakanm iyi bir damsmadan yoksun
kalabilecegi endisesi oldugu dikkate alinirsa Kutadgu Bilig’de hemen her diisiincenin ardinda
bir “yok”luk anlayiginin yattig1 sdylenebilir. Odgurmig’n olay orgiisiinde yer almasindan
once “Oliim ve otesi” lizerinde durulmayan ama dile getirilen bir gergek olarak karsimiza
¢ikar. Kiin-Togd’nin ve Ogdiilmis’in yasamini yeniden gdzden gegirmesi, yasami
sorgulamasi, ancak Odgurmis’mn onlara “akibet”i hatirlatmast ile olur. Burada Odgurmus,
kendine sectigi yasam bigimini (insanlardan uzak ve ibadet ederek yagamak) ne Kiin-
Togdi’ya ne de Ogdulmls e dayatir. Tersine Ogdiilmis, artik yaslandigimi, hakanm
hizmetinden el ¢ekip geri kalan 6mriinii ibadet ederek gecirmek istedigini sdylediginde (bir
bagka deyisle Ogdiilmis, akibetinin yaklastigmi fark ettiginde) Odgurmis buna raz1 gelmez.
Ona gore hakanin devlet yonetiminde yalniz birakilmasini, yanlis insanlarca
yonlendirilmesini engellemek icin Ogdiilmis bu gérevi siirdiirmelidir. Odgurnms’in Kiin-
Togd: ve Ogdiilmis’ten beklentisi devlet yonetiminde en {ist makamlarda bulunan bu
kisilerin yaptiklar her iste “akibet”i diigiinerek hareket etmeleridir. Bu baglamda Odgurmus,
“Olim” ve “son” kavramlarini insana yaptigi her iste hatirlatan bir vicdan gorevindedir.



250 TAED#* Tiilin ARSEVEN

Odgurmis’in diinyanin gegici oldugu, diinyada elde edilen higbir varligin, hi¢bir malin elde
kalmayacagi, bu nedenle de insanin nefsine hakim olup ahireti i¢in ¢aligmasi, ibadet etmesi
gerektigi anlayisi siirekli olarak dile getirilir. Bu yinelemede asil amag¢, Odgurmis’in
simgeledigi akibet kavrammi yerlestirmektir. Bu noktadan bakildiginda Resid Rahmeti
Arat’m —bu ¢aligmanin Girig boliimiinde de yer verilen- eserin asil niishalarindan birine,
yazan kigi tarafindan manzum bir mukaddime eklendigi ve burada eseri yeterince iyi
kavrayamadig: diisiiniilen bu kisinin eserin dort ana motifini sayarken akibet yerine okuma
hatasindan dolay1 “kanaat/ afiyet” sozciiklerini kullandigi, bu durumun da eser {izerinde
calisanlar yanilttig1 tespitini ve Odgurmis’m akibetin yani sira kanaati de simgeledigini
soyleyen kaynaklart ve aragtirmacilari dogru bulmama anlayigini (Arat 1979: XXX)
desteklememek elde degildir. Eserde hakana ilettigi mektupta halinden memnun oldugunu,
sahip olduklarinin kendisine yettigini, bu nedenle de hakanin davetini kabul edemeyecegini
bildirmesi her ne kadar Odgurmis’in kanaatkar oldugunu diisiindiirmekteyse de genel
cerceve icinde bu diislince cok bilylik bir yer tutmamaktadir. Eser incelendiginde
Odgurmis’in az yemekle doyup, her hangi bir giysiyi giymek ve bu sekilde yasamak
diisiincesinin, kanaatkar olmaktan degil, eninde sonunda &liimle kaybedilecek olan bu ve
benzeri diinya nimetlerinin dnemsiz oldugu diisiincesini ortaya koymaktan kaynaklandigi
goriilmektedir. Nitekim Odgurmis, sonunda 6liip ayrilmak, sahip olduklarini bir giin nasilsa
kaybetmek gerekecegi diistincesinden hareketle evlenip es ve evlat sahibi olmaya bile kars1
cikmaktadir. Yasamin bir hi¢ oldugu, tiim diinya nimetlerinin insana sikint1 vermekten basgka
bir ise yaramadigi, her seyin sonunun mutlak 6liime vardigi gercegi bilenerek hareket
edilmesi gerektigi gorisleri dikkate alindiginda Odgurmis’m kanaati degil, sdylem olarak
akibeti benimsedigini sylemek daha dogru bir degerlendirme olacaktr.
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