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Ozet

Bu arastirma, baglama Ogretiminde tezene tutus ve Vurus yonlerinin ne derece Onemli
oldugunun belirlenmesine odaklanmaktadir. Arastirmanin ilk asamasinda konuya yonelik
olarak kaynak taramasi yapilmis ayrica ¢esitli kurum/kuruluslarda baglama icracisi ve
egitimcisi olarak gorev yapmis/yapmakta olan alan uzmanlari ile kigisel goriismeler/iletisimler
gerceklestirilmistir. Yapilan arastirmalardan ayrica kisisel goriigmeler/iletisimlerden; baglama
Ogretiminde tezene tutus ve vurus yonlerinin dogru bir icra agisindan 6nemli oldugu ayrica adi
gecen konulardaki yanlis kazanimlarin 6zellikle ileri seviye icra agisindan bir problem teskil
edebilecegi tespit edilmistir. Arastirmanin  ikinci asamasinda konunun agikliga
kavusturulabilmesi i¢in alan uzmanlarinin fikirleri dogrultusunda anket sorulari olusturulmus
ve olusturulan anket ulasilabilen baglama icracilari ve egitimcilerine uygulanmistir. Yapilan
arastirmalar ve elde edilen anket bulgular1 dogrultusunda baslica; baglama 6gretiminde, tezene
tutusunun ve vurus yonlerinin net bir icra agisindan énemli oldugu, baglama 6gretiminde tezene
tutusunun ayrintili bir sekilde 6grencilere gdsterilmesinin gerektigi, yanlis tezene tutuslarinin
zamanla kemikleserek ileri seviye icra agisindan bir problem teskil edebilecegi, baglama
ogretimine yonelik yazilacak notalarda tezene vurus yonlerinin belirtilmesinin gerektigi, tezene
tutan bilek ve kolun baglama {izerinde ne sekilde konumlandirilmasi gerektiginin detayli bir
sekilde belirtilmesinin gerektigi gibi sonuglara ulasiimistir.

Anahtar Kelimeler: Baglama, Tezene, Baglama Ogretimi, icra.

Importance of Direction Handling / Hitting The Place on The Baglama Education

Abstract

This research direction until the grip and stroke thesis focuses on baglama education to the
determination of what is important. The first stage of the research literature on the subject as
also made various institutions / organizations served as performers and educators to connect /
make a personal meeting with the experts / communication were carried out. The research also
from personal interviews / of the communication; tezene grip and shot in the direction of
baglama education is important for a proper enforcement have been identified will also be a
problem, especially in terms of execution of advanced achievements in the aforementioned
subjects false. Questionnaire in accordance with the opinions of experts in order to clarify the
issue in the second phase of the study was developed and created a questionnaire which can be
applied to connect the performers and educators. Research and principal in accordance with the
survey findings obtained; In baglama education, tezene grip and Kick aspect of it it is important
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in terms of what an executive, the need to show students a thorough way of handling main thesis
in baglama education, wrong tezene grip of time advanced could pose a problem in terms of
execution, the notes will be written for baglama education it is necessary to set the plectrum
stroke direction in what way on linking the main thesis holds the wrists and arms should be
positioned in a detailed manner that the mentioned conclusions were reached as required.

Keywords: Baglama, Tezene, Baglama Education, Music Performance.

1. Giris

Tiirk halk miizigi ve baglamay birbirinden ayr1 diisiinmek miimkiin degildir. Bu diisiinceden
hareketle baglama enstriimani ve Tiirk halk miiziginin gelisim ve degisimlerinin birbirleriyle
paralel seyrettikleri disiiniilebilir. Tirk halk miizigi ile ilgili yapilan; “(...) sahibinin
bilinmemesi, kulaktan kulaga yayilarak hayatiyetini siirdiirmesi, iddiasiz yapim olmas1”
(Emnalar, 1998:26). “(...) dilden dile, telden tele, kulaktan kulaga yayilarak giinlimiize ulagsmis
geleneksel miiziktir. (Biiyiikyildiz, 2009:89). “(...) halk sanat¢ilar1 tarafindan higbir sanat
endisesi duyulmadan yakilmis, yaratilmis (bestelenmis), halkin ya da halk sanatgilarinin gesitli
sosyal ve toplumsal olaylar karsisindaki etkilenis ve duygulanimlarinin gelenek ve gorenekler
cercevesi icinde, ezgiyle anlatan ortak halk verileridir” (Pelikoglu, 2012:18) gibi
tanimlamalardan; Tiirk halk miiziginin sanatsal kaygi diisiinlilmeden, halk kiiltiirii i¢inde
sekillenerek giiniimiize kadar siiregeldigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla Tiirk halk miiziginin en
onemli calgilarindan biri  olan baglamayr da bu tanimlamalar dogrultusunda
degerlendirdigimizde, biiyiik bir oranda ustadan-giraga, kulaktan-kulaga yayilmak suretiyle
giinlimiize kadar siiregeldigini sOyleyebiliriz. Tiirk halk miizigi ile ilgili yapilan bilimsel
nitelikteki caligmalara bakildiginda bu calismalarin, cumhuriyet déonemiyle Sinirli oldugu
goriilmektedir. “(...) 19. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren Avrupa’da folklor arastirmalarina
biiyiik énem verilir. Ulkemizde ise bu tiir calismalarm ilk érneklerine yirminci yiizyilin ilk
ceyreginden itibaren rastlanir. Avrupa’da oldugu gibi lilkemizde ’de folklor aragtirmalariin
icinde tiirkiiler de yer bulur. Fakat Avrupa’da folklor ¢alismalarinda halk ezgileri cesitli
yonleriyle ayrintili olarak incelenirken iilkemizde tiirkiilerle ilgili ¢aligmalar daha ¢ok derleme
faaliyetleri iizerinde yogunlasir.” (Giiven, 2012:1). “ Ignac Kunos’un 1880 yilinda Tiirkiye’nin
bat1 bolgelerinde yaptigi halk anlatilarini derleme ¢aligmasi esnasinda derledigi tiirkiiler,
iilkemizdeki ilk tiirkii derleme girisimi olarak ele alinabilir. Kunos’un bu ¢alismasindan 1920
yilima gelinceye kadar Tiirk halk tiirkiilerini derleme konusunda, bazi kii¢iik ¢apli girisimler
disinda ciddi bir calismaya rastlanilmamaktadir.” (Oztiirk, 1995:177). “Cumhuriyet’in
kuruldugu yillarda yurdumuzda tek miizik okulu olarak Dariilelhan (Konservatuvar)
bulunmaktaydi. Halk ezgilerinin derlenmesi ve onlardan yararlanilmasi konusundaki ulusalci
yazi ve akimlarin etkisiyle, ortaya ¢ikan ilk hareket, 1924 yilinda, Dariilelhan’dan gelmistir”. (
Biiytikyildiz, 2009:106). “Tiirk miiziginde cagdaslasma olgusu, geleneksel Tiirk halk miiziginin
bilimsel olarak incelenmesine de olanak saglayan bir dizi gelismeyi kapsar. Kiiltiir iiriinleri
icerisinde 6nemli bir konumu olan geleneksel Tiirk halk miizigi ve Tiirk halk ezgileri derlenip
toplanir. 1925 yilinda, Maarif Vekaleti’nin yontem agisindan sakincali bulununca durdurulan
ilk derleme c¢aligsmalari; 1926’da baslayan Dariilelhan derlemeleri; Tiirk Ocaklar1 ve Halk
Evlerinin katkilari; nihayetinde biiylik bir arsive doniismiis olan TRT kurumu derlemeleri;
kiiltiriin devamliligin1 saglamada ¢ok 6nemli adimlardir.” (Pelikoglu, 2012:13). Yukaridaki
aciklamalardan da goriildiigii gibi, ilk tiirkii derleme caligmalari cumhuriyet déneminde
baslamis ve arsivlenme yoluna gidilmistir. Bu derleme calismalarindan sonra, derlenen halk
verilerinin yine halka sunumu icin gelismeler birbirini takip etmistir. “Ikinci énemli gelisme,
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kitle iletisim araglarinin asamali olarak Once radyo, sonra televizyon-yayginlasmasi,
dolayisiyla, geleneksel Tiirk halk miizigi programlar1 araciligiyla, Tiirk halkinin kiiltiirel
anlamda, birbiriyle isitsel-gorsel iletisimi saglanarak kolektif bilincin gii¢lendirilmesidir. Bu
yapilanmanin paralelinde, 1940’11 yillarda Muzaffer Sarisozen’in ‘Yurttan Sesler Toplulugu’
nu kurmasi, tek kisilik calis ve sdyleyis-ozanlik-gelenegi yerine topluluklarin ve kurumsalligin
benimsenmesine iliskin bir gelismedir.” (Pelikoglu, 2012:13). Pelikoglu’nun tespitlerinden de
anlasildigr gibi ‘Yurttan Sesler Toplulugu’ nun kurulmasiyla birlikte, Tiirkiiler ve paralelinde
baglama enstriimaninin icrasinda, ozanlik (tek kisilik ¢alip soyleme) geleneginin yani sira, toplu
icradan soz edilir olmustur. Her enstriimanda oldugu gibi, baglamanin toplu icrasinda da belirli
teknik kurallarin (tezene birlikteligi, ezgi uyumu vb.) olmasinin gerekliligi diistiniildiigiinde, bu
olusumun baglamaya teknik icra yolunu agan ilk ve en dnemli adimlardan biri oldugu sonucuna
ulasilabilir.

Yukaridaki tanimlamalardan da anlasildig: gibi Tiirk halk miizigi ve paralelinde baglama, ilk
kez cumhuriyet doneminde kurumsallasma yoluna gitmeye baslamis ve miizik bolimlerinin
acilmastyla birlikte de daha teknik ve bilimsel yontemlerle incelenmeye baslanmistir. Yapilan
aragtirmalar dogrultusunda, cumhuriyet doneminden giliniimiize kadar gecen bu siire¢
icerisindeki gelismelere ragmen, Tiirk halk miizigi ve paralelinde baglamanin, tam anlamryla
bir bilimsel temel {izerine oturtulamadig1 sonucuna ulagilmistir. Pelikoglu (2012) bu konuda su
tespitlerde bulunmaktadir; “tiim bu 6nemli gelismelere ragmen, ne yazik ki, geleneksel Tiirk
halk miiziginin miizik egitiminde ve miizik icraciliginin her alaninda bilimsel kullanimina engel
teskil eden iki temel gereksinimi hala giderilememistir. Birincisi geleneksel Tiirk halk miizigi
terminolojisindeki kavramlarin, geleneksel Tiirk sanat miizigi terminolojisi ve diinya miizigi
terminolojisi ile paralelliginin kurulamamasidir. Dolayisiyla, miiziklerimizin icrasinda ve
teorisinde ortak dilin varligindan s6z edilememektedir. Ikincisi, mesleki miizik egitiminde,
geleneksel Tiirk halk miizigi eserlerinin ve dizilerinin adlandirilmasinin nasil yapilmasi
gerektigine dair oturmus bir sisteminin mevcut olmamasidir. Tek bir nota yazim ve
isaretlendirme sisteminin olmamasi, 6grenciye ve egitimciye zorluklar yasatmaktadir.” (s.14).
Yukaridaki tespitlerden, Tirk halk miizigi ve paralelinde baglamanin 6gretimi ve icrasinda
cesitli problemlerin var oldugu anlasilmaktadir. Bu problemlerin en 6nemli nedenleri, baglama
ogretiminin biiyiik bir ¢ogunlukla, ustadan-¢iraga, kulaktan-kulaga yapilmasi, ayrica kisisel
tercihlerle sekillenen yapim/icra farkliliklarindan dolay1 bilimsel igeriklerden yoksun olarak
giiniimiize kadar gelmis olmasidir diyebiliriz. Giinlimiizde miizik bdliimlerinin artmasi ve
baglamanin bu miizik boélimlerinde 6gretiminin etkin bir sekilde siirdiiriilmesi ile birlikte,
baglamanm bilimsel platformlara tagindigini ve Ogretiminin daha sistematik bir sekilde
yiiriitiildiiglinii soylemek miimkiindiir. Ayrica baglamanin miizik boliimlerindeki 6gretimi ile
birlikte bu ¢alginin biitiin alt dinamiklerinde sistematik ve kapsamli bir nitelige biirlindiiriilmesi
gerekliliginin her gecen giin daha da 6nem kazandigini sdyleyebiliriz.

Bu aragtirmada baglama 6gretimi genel olarak incelenmis ve yapilan incelemeler sonucunda
baglama 6gretiminde bazi problemlerin var oldugu tespit edilmistir. Bu tespitten hareketle yola
cikilan arastirmada baglama 6gretiminde tezene tutus ve vurus yonleri drneklem olarak ele
alimmis ve bu konu iizerinde kisisel goriismeler/iletisimler gerceklestirilerek adi gegen konu
hakkinda alan uzmanlarinin ortak goriisleri dogrultusunda bir sonuca varilmak hedeflenmistir.
Arastirmanin 6zgilin olan yaninin baglama 6gretiminde yalnizca tezene tutus ve vurus yonlerine
odaklanmasinin oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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2. Baglama Ogretimi

Baglama Ogretimini; geleneksel yontemlerle yapilan (usta-¢irak iliskisi, mesk yontemi)
baglama 6gretimi ve metodolojik yontemlerle yapilan baglama 6gretimi olmak iizere iki farkl
sekilde siiflandirmak miimkiindiir.

2.1. Geleneksel Yontemlerle Yapilan Baglama Ogretimi

Geleneksel yontemlerle yapilan baglama ogretimi denildigi zaman akla ilk olarak, mesk
yontemi ve usta-cirak iliskisiyle siirdiiriilen baglama 6gretimi gelmektedir. Altug (1997) mesk
yontemi ve usta-cirak iligkisi seklinde yapilan 6gretim sekillerini su sekilde 6zetlemektedir;
“Mesk yontemi, 0greticiyi izleyen 6grencinin hocasindan duydugunu ve gordiigiinii ¢algisi
veya sesi ile tekrar etmeye ¢aligmasi yontemiyle yapilan bir 6grenme sekli idi. Bununla birlikte
usta-cirak iliskisi icerisinde yine dgrencinin ustasini izleyerek 6grenmesi bi¢iminde yaygindi.”
(s.19). Giiniimiizde 6zellikle baglama gibi halk sazlarinin 6gretiminde dernekler, halk egitim
merkezleri, 6zel kurslar vb. yerlerde mesk yontemi ve usta-cirak iliskisi ile yapilan 6gretim
sekli varligini stirdiirmektedir. Usta-¢irak ve mesk yontemi gibi egitim sekillerinde herhangi bir
yazili metot izlenmemekte, genellikle ustanin caldig1 ezgiler, 6grenci tarafindan gorsel ve
duysal olarak ¢alinmaya ¢alisilmaktadir. Bu sekilde yapilan baglama ve diger halk sazlariin
egitimlerinde genellikle parmak pozisyonlari, oturus pozisyonlari, tezene tutus ve vurus
yonlerinin anlatimlart gibi teknik ¢alismalar 6nemsenmemekte, en kisa siirede ezgiler ¢almak-
caldirmak hedeflenmektedir. Geleneksel yontemlerle yapilan (usta-¢irak, mesk vb.) calgi
ogretimlerinde genellikle yazili bir metot kullanilmamasi, 6grencinin sadece egitmenin bilgi
dagarcigiyla sinirlandirilmasina sebep olmaktadir. Bu sekilde egitim veren baglama veya diger
halk sazlar1 egitimcilerinin egitim durumlari (¢algi egitimi agisindan) degerlendirildiginde,
genellikle bilimsel alt yapilarinin yetersiz oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla bu sekilde egitim
veren baglama veya diger halk sazlari egitimcilerinin egitimlerinde, standardizasyon veya
bilimsel olarak aciklanan c¢algi icra tekniklerinden (dogru tutuslar, dogru pozisyonlar vb.)
bahsedebilmek miimkiin olmamaktadir. Bunlarin sonucunda, geleneksel yontemlerle calgi
ogrendikten sonra ¢algi egitimi veren baglama veya diger halk sazlar1 egitmenlerinin, kendi
aralarinda bile ¢ogu zaman birbirlerinden farkli icra, pozisyon ve terminolojik agilardan
farkliliklar g6zlemlenebilmektedir. Dolayistyla bu farkliliklar 6grencilere yansitilmakta ve icra,
pozisyon ve terminolojik agilardan standart olmayan bir ¢algi 6gretimi karsimiza ¢ikmaktadir.

2.2. Metodolojik Yontemlerle Yapilan Baglama Ogretimi

Yazili bir metot takip edilerek, o metodun bilgileri 15181inda siirdiiriilen baglama &gretimi,
metodolojik yontemlerle yapilan baglama oOgretiminin tanimim1 kapsamaktadir. Bir calgi
metodunu Sun (1969) genel hatlariyla su sekilde tanimlamaktadir; ““ Saz ¢alma sanatinin teknik
ve miizikalite yonlerini bilimsel bir yontemle 6gretebilmek icin her ¢alginin kendi 6zelliklerine
gore hazirlanmis calgi 0gretim kitab1.” (s.157). Giiniimiiz baglama Ogretiminde ozellikle
konservatuvarlar ve miizik bolimlerinde her ne kadar metotlu bir 6gretim sekli tercih ediliyor
olsa da, yine de mesk ve usta- ¢irak iligskisinin tamamen unutuldugunu séylemek miimkiin
degildir. Ekici bu konuda su tespitlerde bulunmaktadir; “ gerek Tiirk miizigi okullarinin geg
acilmis olmasi, gerekse bu miizigin egitim, 6gretiminin gelistirilmesi ve sistemlestirilmesi i¢in
yapilan calismalarin yeterli olmayisi, Tirk miizigi ile ilgili bircok problemin ¢dziilemeden
giinlimiize kadar tasinmasina ve usta-girak iliskisinden yeterince kurtarilmamasina neden
olmustur. Yeni yetisen nesil de konunun egitimine yonelik bilimsel aragtirmalar yapmak yerine,
cogunlukla piyasaya yonelik caligmalart sonucu icracilik gelisirken, egitim ydniindeki
aksakliklarin gilinlimiize kadar tasinmasma ve devam etmesine neden olmustur” ( Ekici,
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2006:4). Ekici; yukaridaki agiklamasinda giiniimiiz baglama egitiminde, hala usta-cirak
iliskisinin varligini stirdiirmekte oldugunu belirtmekte ve bu egitim seklini (usta-girak) bilimsel
yontemlerle yapilan baglama egitimi agisindan, bir problem olarak nitelendirmektedir. EKici
(2006) bu problemin, baglama i¢in yapilmis metot ¢alismalariin eksikliginden
kaynaklandigini su sekilde belirtmektedir; ““ Ayrica iilkemizin her kosesinde yillarca yaygin bir
sekilde kullanilan baglamanin bugiin 6zellikle miizik egitiminde bir ara¢ olarak kullanilmasi
artik kacinilmaz hale gelmistir. Fakat usta ¢irak iligkisi igerisinde egitimi verilerek gliniimiize
kadar gelen baglama, miizik okullarinin agilmasina ragmen yeterli metot g¢alismalari
yapilmadigindan bu giin bu iliskiden yeterince kurtarilamamistir.” (s.4). Yapilan arastirma ve
gozlemlerde, giinlimiiz baglama egitiminde genel olarak, metodolojik yontemlerle yapilan
baglama egitimi ve usta-¢irak iliskisinin bir arada yiiriitiildiigii sonucuna varilmistir. Daha agik
bir ifadeyle, metodolojik yontemlerle yapilan baglama egitimi siiresince herhangi bir metot
veya metotlar takip edilse dahi, genellikle bu metot veya metotlara tamamen sadik
kalinmamakta, pozisyon ve icra oOgretileri ¢cogu kez egitimcinin bireysel ogretileri ile
sekillenmektedir. Yapilan incelemeler bu sekilde yapilan bir baglama egitiminin, mevcut
baglama metotlarinin biiylikk bir cogunlugunun ihtiyaca cevap vermediginden dolay1
kaynaklandigin1 gdstermektedir. Ekici (2006) bu konuda su tespitlerde bulunmaktadir;
“Baglama egitim ve 6gretimi ile ilgili metot ¢alismalar1 bulunmaktadir. Fakat bu ¢aligmalarin
biliylik bir ¢ogunlugu usta cirak iliskisi icerisinde kendisini yetistirmis kisiler tarafindan
yapildigindan, bilimden daha ¢ok ticari veya ekonomik endiseler 6n planda tutulmustur.(...)
Bunun sonucu olarak da, bir ¢ok ezginin notasi yanlis yazilmis, anlatimlar ve kavramlar
birbirine karigmis, baglamay1 ve notay1 yeni géren dgrencilere metodun 4. veya 5. sayfasinda
tirkli 6gretilmeye caligilmistir.(...) Bu tiir ¢aligmalarin {iniversite g¢atisi altinda egitim ve
Ogretim yapan miizik okullarinda ders kitab1 olarak kullanilmasi, ancak zaman kaybina neden
olacaktir.” (s.4-5). Ozbek (2000) baglama metotlariyla ilgili olarak su agiklamalar1 yapmustir;
“Ancak ne yazik ki, bu ¢algiin egitiminde okuldan okula, hatta 6gretmenden 6gretmene, farkli
ogretim yollar1 izlenmektedir. Calgiya ait tam bir metodun olmamasi, onun bilimsel ve teknik
imkanlarinin 6grenilememesine, d6grenenlerin ise ayri ayri tekniklere sahip olmasi gibi bir
¢ikmazi hazirlamistir.” (s.459).

Yapilan arastirmalar dogrultusunda; saglikli bir sekilde yapilacak c¢algi Ogretimlerinde
dolayisiyla aragtirma konumuz olan baglama 6gretiminde, bilimsel yontemlerle olusturulmus
metotlara ihtiya¢ duyuldugu sonucuna varilmistir. Gilinlimiiz baglama 6gretiminde
kullanilmakta olan baglama metotlarinin biiyiikk bir boliimiiniin ihtiyaca cevap vermedigi,
baglama Ogretimi veren bir¢ok kisi tarafindan da kabul edilen bir gercektir. Adi gecen bu
metotlarin ihtiyaca cevap verememesinin sebebinin, bilimsel platformda ve uzman kisiler
tarafindan hazirlanmamis olmamasinin oldugu séylenilebilir. Ekici’ye (2006) gore baglama
egitiminde su konularin detayl1 bir sekilde anlatilmasi gereklidir; “bir ¢calginin 6gretiminde ki
en 6nemli konulardan biri de ¢alginin dogru tutulmasidir. Bunun i¢in baglamanin 6gretiminde
de; baglamanin ve tezenenin nasil tutulacagi veya tarif edilen sekilde tutulmazsa ne tiir
aksakliklarin olacagi, nedenleri ile birlikte acik ve anlasilir bir dille anlatilmalidir. Konunun
pekistirilmesi i¢in gerekirse fotograf ve cizimlerden de faydalanilmalidir.(...) Metot
caligmalarinda yapilan diger bir hata da; 6gretime baslanirken tezene vuruslarimin standart bir
sekilde olmayisidir.” (s.5-6). Ekici’nin bu tespitlerinden sonra, baglama enstriimaninin 6gretimi
ve icrasinda; baglama tutus, tezene tutus ve vurus yonlerinin, belirli bir standarda gore ve daha
detayl bir sekilde anlatilmasinin 6nemli/gerekli oldugu sonucu ¢ikarilmaktadir.
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3. Yontem
3.1. Arastirmanin Amaci

Bu calismada, baglama egitimcileri/icracilarina uygulanan anket ve konuyla ilgili yapilan
arastirmalardan elde edilen bilgiler 1s181nda, baglama 6gretiminde tezene tutus ve tezene vurus
yonleri Ogretilerinin yeri/oneminin belirlenmesi ayrica bu Ogretilerin ne sekilde olmasi
gerektigi konusundaki ortak goriisleri tespit etmek amaglanmustir.

3.2. Arastirmanin Onemi

Bu arastirma, baglama egitimcileri/icracilarinin ortak goriisleri dogrultusunda, baglama
Ogretiminde tezene tutus ve tezene vurus yonleri Ggretilerinin nasil olmasi gerektigini
belirlemesi agisindan 6nem arz etmektedir.

3.3. Arastirmamn Modeli

Arastirmanin tiim alt problemlerinin ¢éziimlenmesine yonelik betimsel arastirmalardan tarama
modeli kullanilmgtir.

3.4. Stmirhiliklar

Bu calisma; Baglama egitimi vermis/vermekte olan 6gretim elemanlari, TRT ve Kiiltiir
Bakanlig1 sanatgilari, miizik 6gretmenleri ve diger ( Halk Egitim Merkezleri, dernekler ve 6zel
kurs hocalar1) baglama egitimcileri dahilinde konuyla ilgili ulasilabilen kaynak ve belgelerle
siirlidir.

3.5. Evren ve Orneklem

Bu aragtirmanin evrenini, Tiirkiye’ de baglama egitimi veren Ogretim elemanlari, miizik
ogretmenleri, TRT, Kiiltiir Bakanlig1 sanatcilar1 ve diger (Halk Egitim Merkezleri, Dernekler
veya Ozel kurslar) baglama egitimcileri olusturmaktadir. Bu aragtirmanmn o6rneklemi ise,
ulagilabilen otuz dokuz baglama egitimcisi/icracisindan olugsmaktadir.

4. Bulgular ve Yorum

Bu boliimde, 6gretim elemanlarina, miizik 6gretmenlerine, TRT ve Kiiltiir Bakanlig1 sanatcilar
ile diger (Halk Egitim Merkezleri, dernekler ve 6zel kurslar) yerlerde baglama egitimi veren
baglama egitimcilerine uygulanan anket sonuglarindan elde edilen bulgular yorumlanmigtir.
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Tablo 1. Arastirmaya katilan baglama egitimcileri/icracilarinin mesleki durumlarina gore
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dagilima.
Baglama Egitimcileri/Icracilarinin Mesleki Frekans(f) | Yiizde(%)
Durumlar
Ogretim Eleman1 12 %41
Miizik Ogretmeni 10 %34
TRT, Kiiltiir Bakanlig1 Sanatgis1 6 %4
Diger (Halk Egitim Merkezleri, Dernekler veya Ozel 11 % 21
Kurslar)
Toplam 39 %100

Tablo 1’ e bakildiginda, ankete katilan baglama egitimcilerinin %41’inin dgretim elemant,
%34’liniin miizik 6gretmeni, %21’inin diger ( halk egitim merkezleri, dernekler veya 6zel
kurslar) % 4’tiniin ise TRT, Kiiltiir Bakanlig1 sanatgisi oldugu goriilmektedir.

Tablo 2. Arastirmaya katilan baglama egitimcileri/icracilarinin mesleki icra tecriibelerine gore

dagilimi

Baglama Egitimcileri/icracilarinin Mesleki Frekans(f) | Yiizde(%)
Tecriibesi
8-10 yil 5 %13
10-12 11 %28
12-14 yil 2 %5
14 ve tizeri y1l 21 %54
Toplam 39 %100

Tablo 2.’ye bakildiginda, ankete katilan baglama egitimcilerinin % 54’ {inlin 14 ve tizeri, %
28’inin 10-12 y1l, % 13’iniin 8-10 y1l ve % 5’inin 12-14 yil baglama caldiklar1 goriilmektedir.
Ankete katilan baglama egitimcilerinin % 54’{iniin, 14 ve tizeri yil baglama ¢aliyor olmalari,
anket sorularmin biliylik bir c¢ogunlukla, deneyimli baglama egitimcileri tarafindan
cevaplandigin1 géstermektedir. Bu da tez konusu acisindan 6nem arz etmektedir.

Tablo 3. Arastirmaya katilan baglama egitimcileri/icracilarinin egitim aldiklari kurumlara gére

dagilimi

Baglama Egitimcileri/Icracilarinin Egitim Aldiklar Frekans(f) | Yiizde(%)

Kurumlar

Sadece Miizik Boliimleri (Konservatuvar, GSF vb.) 7 % 16

Sadece Dernekler (Halk Egitim Merkezleri, Ozel

5 % 13
Kurslar vb.)

Miizik Boliimleri ve Dernekler (Her ikisi birlikte) 27 % 71

Toplam 39 % 100
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Tablo 3.’¢ bakildiginda ankete katilan baglama egitimcilerinin %71’ inim miizik bdlimleri ve
derneklerden, % 16’sinin yalnizca miizik boliimlerinden, %13’{inlin ise derneklerden (halk
egitim merkezleri, 6zel kurslar vb.) baglama egitimi aldiklar1 goriillmektedir.

Tablo 4. Aragtirmaya katilan baglama egitimcileri/icracilarinin baglama egitimcilerinin mesleki
egitimcilik tecriibelerine gore dagilimi.

Baglama Egitimcileri/Icracilarinin Mesleki Frekans(f) | Yiizde(%)
Egitimcilik Tecriibesi
1-3 y1l 2 %5
3-5yil 6 % 15
5-7 yil 7 % 18
7 yil ve lizeri 24 % 62
Toplam 39 % 100

Tablo 4 incelendiginde arastirmaya katilan baglama egitimcilerinin % 62’sinin 7 y1l ve lizeri,
% 18’inin 5-7 yil, % 15’inin 3-5 yi1l ve % 5’inin ise 1-3 yil, baglama egitimi verdikleri
goriilmektedir. Ankete katilan baglama egitimcilerinin % 62’lik gibi biiyiik bir cogunlugunun
7 yil ve iizeri bir siire baglama egitimi veriyor olmalarinin, baglama egitiminde deneyimli
olmalarinin aragtirma acisindan énem arz ettigi diisiiniilmektedir.

Tablo 5. Baglama egitimcileri/icracilarinin “baglama tutusu, tezene tutusu ve tezene vurus

yonleri, baglama icrasi ve egitiminde 6nemli midir?” sorusuna yanitlari.

“Baglama tutusu, tezene tutusu ve tezene vurus
yonleri, baglama icrasi ve egitiminde 6nemli Frekans(f) | Yiizde(%)
midir?”
Evet 39 % 100
Kismen 0 %0
Hay1r 0 % 0
Toplam 39 % 100

Tablo 5’de, baglama egitimcileri/icracilarinin “baglama tutusu, tezene tutusu ve tezene vurus
yonleri, baglama icrast1 ve egitiminde Onemli midir?” sorusuna verdikleri cevaplara
bakildiginda %  100’iiniin  evet gorlisiinde oldugu  goriilmektedir.  Baglama
egitimcileri/icracilarinin anket sorusuna verdikleri cevaplar dogrultusunda ulasilan bu bulguya
gore; baglama tutus, tezene tutus ve tezene vurus yonlerinin, baglama icrasi1 ve egitiminde
onemli oldugu sonucuna varilmistir. Arastirma konusunun genel hatlarin1 igeren bu soru
hakkinda, baglama egitimcilerinin tamaminin “evet” goriisiinde olmalar1, aragtirma konusu i¢in
onem arz etmektedir.
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Tablo 6. Baglama egitimcileri/icracilarinin “baglama 6gretiminde, baglama tutusunun
Ooneminin (yanlig bir tutusla olusabilecek icra sorunlari agisindan vb.) anlatilmasi gerekli midir
?” sorusuna yanitlari.

“Baglama o0gretiminde, baglama tutusunun oneminin
(yanhs bir tutusla olusabilecek icra sorunlari Frekans(f) | Yiizde(%)
acisindan vb.) vurgulanmasi gerekli midir ?”
Evet 37 % 95
Kismen 2 %5
Hayir 0 % 0
Toplam 39 % 100

Tablo 6’da baglama egitimcileri/icracilarinin “baglama 6gretiminde, baglama tutusunun
Ooneminin (yanlis bir tutusla olusabilecek icra sorunlar1 agisindan vb.) anlatilmas: gerekli midir
?” sorusuna verdikleri cevaplara bakildiginda % 95’inin evet, % 5’inin kismen goriisiinde
olduklar1 goriilmektedir. Baglama egitimcileri/icracilarinin anket sorusuna verdikleri cevaplar
dogrultusunda ulasilan bu bulguya gore; bir baglama metodunda baglama tutusunun
anlatilmasinin, gerekli oldugu sonucuna varilmistir.

Tablo 7. Baglama egitimcilerinin “baglama Ogretiminde (metotlarda), baglama tutusuna
yonelik gorsel 6gelerin kullanilmasi gereklimidir?” sorusuna yanitlari.

“Baglama 6gretiminde (metotlarda), baglama
tutusuna yonelik gorsel 6gelerin kullanilmasi gerekli Frekans(f) | Yiizde(%)
midir?”
Evet 34 % 87
Kismen 3 % 8
Hayir 2 %5
Toplam 39 % 100

Tablo 7°de, baglama egitimcileri/icracilarinin, “baglama dgretiminde (metotlarda), baglama
tutusuna yonelik gorsel 6gelerin kullanilmasi1 gerekli midir?” sorusuna verdikleri cevaplara
bakildiginda; % 34’liniin evet, % 3’linlin kismen ve % 2’sinin ise hayir goriisiinde olduklari
goriilmektedir. Baglama egitimcileri/icracilarinin  anket sorusuna verdikleri cevaplar
dogrultusunda ulasilan bu bulguya gore; bir baglama metodunda baglama tutusunu gdsteren
resimlerin, farkli agilar1 icermesi gerektigi sonucuna varilmistir.
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Tablo 8. Baglama egitimcileri/icracilarinin, “baglama 6gretiminde, tezene tutan parmaklarin
yani sira kol ve bilegin konumlanmalar1 hakkinda da detayli agiklamalar yapilmasi gerekli
midir?” Sorusuna yanitlari.

“Baglama 6gretiminde, tezene tutan parmaklarin
yam sira kol ve bilegin konumlanmalar hakkinda da | Frekans(f) | Yiizde(%)
detayh aciklamalar yapilmasi gerekli midir? midir?”
Evet 23 % 59
Kismen 13 % 33
Hayr 3 % 8
Toplam 39 % 100

Tablo 8’de baglama egitimcileri/icracilarinin, “baglama egitiminde, tezene tutan parmaklarin
yani sira kol ve bilegin konumlanmalari hakkinda da detayli agiklamalar yapilmasi gerekli
midir?” sorusuna verdikleri cevaplara bakildiginda; % 59’unun evet, % 33’{inlin kismen ve %
8’inin ise hayir goriisiinde olduklar1 goriilmektedir. Baglama egitimcileri/icracilarinin anket
sorusuna verdigi cevaplar dogrultusunda ulasilan bu bulguya gére; bir baglama metodunda, sol
kol ve sol bilegin konumlar1 hakkinda aciklama yapilmasinin gerekli oldugu sonucuna
varilmistir.

Tablo 9. Baglama egitimcileri/icracilarinin, “baglama ogretiminde, tezene tutusunun dneminin
(yanlis bir tutusla olusabilecek icra sorunlari agisindan vb.) anlatilmasi gerekli midir?” sorusuna
yanitlar1.

“Baglama 6gretiminde, tezene tutusunun 6neminin
(yanhs bir tutusla olusabilecek icra sorunlari Frekans(f) | Yiizde(%)
acisindan vb.) vurgulanmasi gerekli midir?”
Evet 34 % 87
Kismen 5 % 13
Hayir 0 % 0
Toplam 39 % 100

Tablo 9’da baglama egitimcileri/icracilarinin, “baglama Ogretiminde, tezene tutusunun
oneminin (yanhs bir tutusla olusabilecek icra sorunlar1 agisindan vb.) anlatilmasi gerekli
midir?” sorusuna verdikleri cevaplara bakildiginda; % 87’sinin evet ve % 13’{linilin ise kismen
goriistinde olduklar1 goriilmektedir. Baglama egitimcileri/icracilariin anket sorusuna
verdikleri cevaplar dogrultusunda ulasilan bu bulguya gore; bir baglama metodunda tezene
tutusunun 6neminin agiklanmasinin gerekli oldugu sonucuna varilmstir.
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Tablo 10. Baglama egitimcileri/icracilarinin, “baglama &gretiminde, icra esnasinda tezene
tutusuna yonelik farkli konumlarm (bilegin konumu, tellere vurulan kisim vb.) vurgulanmasi
gerekli midir?” sorusuna yanitlart.

“Baglama ogretiminde, icra esnasinda tezene tutusuna
yonelik farkli konumlarin (bilegin konumu, tellere Frekans(f) | Yiizde(%)
vurulan kisim vb.) vurgulanmasi gerekli midir?”
Evet 31 % 82
Kismen 5) % 13
Hayir 2 % 5
Toplam 39 % 100

Tablo 10’da ankete katilan baglama egitimcileri/icracilarinin, “baglama O6gretiminde, icra
esnasinda tezene tutusuna yonelik farkli konumlarin (bilegin konumu, tellere vurulan kisim vb.)
vurgulanmasi gerekli midir?” sorusuna verdikleri cevaplara bakildiginda, % 82’sinin evet, %
13’linlin kismen ve % 5’inin ise hayir goriisiinde olduklar1 goriilmektedir. Baglama
egitimcileri/icracilariin anket sorusuna verdikleri cevaplar dogrultusunda ulasilan bu bulguya
gore; bir baglama metodunda, tezene tutusunu gosteren resimlerin, farkli konumlari igermesi
gerektigi sonucuna varilmistir.

Tablo 11. Baglama egitimcileri/icracilarinin “baglama 6gretiminde, tezene tutan iki parmak
disindaki parmaklarin durus pozisyonu da vurgulanmali midir?” sorusuna yanitlari.

“Baglama o6gretiminde, tezene tutan iki parmak
disindaki parmaklarin durus pozisyonu da Frekans(f) | Yiizde(%)
vurgulanmal midir?”
Evet 22 % 54
Kismen 12 % 29
Hayir 7 % 17
Toplam 39 % 100

Tablo 11°de ankete katilan baglama egitimcileri/icracilarinin, “baglama dgretiminde, tezene
tutan iki parmak disindaki parmaklarin durus pozisyonu da vurgulanmali midir?” sorusuna
verdikleri cevaplara bakildiginda; % 54’iiniin evet, % 29’unun kismen ve % 17’sinin ise hayir
goriisiinde oldugu goriilmektedir. Baglama egitimcileri/icracilarinin anket sorusuna verdikleri
cevaplar dogrultusunda ulasilan bu bulguya gore; baglama Ogretiminde tezene tutan
parmaklarin disindaki diger ii¢ parmagin konumlarinin da agiklanmasi gerektigi sonucuna
varilmistir.
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Tablo 12. Baglama egitimcileri/icracilarinin, “bir miizik eserindeki biitiin notalarda tezene
vurus yonlerinin gosterilmesi gerekli midir?” sorusuna yanitlari.

e A et | Frakans() | Vi
Evet 15 % 39
Kismen 13 % 33
Hayir 11 % 28
Toplam 39 % 100

Tablo 12’de, ankete katilan baglama egitimcileri/icracilarinin, “bir miizik eserindeki biitiin
notalarda tezene vurus yonlerinin gosterilmesi gerekli midir?” sorusuna verdigi cevaplara
bakildiginda, % 39’unun evet, % 33’linlin kismen ve % 28’inin ise hayir goriisiinde oldugu
goriilmektedir. Baglama egitimcileri/icracilarinin  anket sorusuna verdikleri cevaplar
dogrultusunda ulasilan bu bulguya gore; baglama 6gretiminde biitiin notalarda (etiit, tirkii ve
ezgiler) tezene vurus yonlerinin gosterilmesinin gerekli oldugu sonucuna varilmstir.

Tablo 13. Baglama egitimcileri/icracilarinin, “bir miizik eserindeki tezene vurus yonlerinin,
tartim kaliplarina gore sekillenmesi ve eserlerin bu tartim kaliplarina gore, sadelestirilerek
notalandirilmasi gerekli midir?”” sorusuna yanitlar

“Baslangic seviyesindeki baglama égretimlerinde
miizik eserlerinin notalarinda tezene vurus
yonlerinin tartim kaliplarina gore sekillenmesi ve Frekans(f) | Yiizde(%)
eserlerin bu tartim kaliplarina gore sadelestirerek
notalandirilmasi gerekli midir?”

Evet 15 % 39
Kismen 13 % 33
Hayir 11 % 28
Toplam 39 % 100

Tablo 13’de, ankete katilan baglama egitimcileri/icracilarinin, “baslangic seviyesindeki
baglama Ogretimlerinde miizik eserlerinin notalarinda tezene vurus yoOnlerinin, tartim
kaliplarina gore sekillenmesi ve eserlerin bu tartim kaliplaria gore, sadelestirilerek
notalandirilmasi gerekli midir?” sorusuna verdikleri cevaplara bakildiginda % 39’unun evet, %
33’iniin kismen ve % 28’inin ise hayir goriisiinde olduklar1 goriilmektedir. Baglama
egitimcileri/icracilarinin anket sorusuna verdikleri cevaplar dogrultusunda ulasilan bu bulguya
gore; baglama oOgretiminde notalarin, tartim kaliplarina gore sadelestirilerek yazilmasinin
gerekli oldugu sonucuna varilmaistir.
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Tablo 14. Baglama egitimcileri/icracilarinin, “bir miizik eserindeki tezene vurus yonlerinin her
eserin karakterine gore (yoresel tavirlar vb.) ayr1 ayr1 belirlenmesi gerekli midir?” sorusuna
yanitlari.

“Bir miizik eserindeki tezene vurus yonlerinin her
eserin karakterine gore (yoresel tavirlar vb.) ayri Frekans(f) | Yiizde(%)
ayr1 belirlenmesi gerekli midir?”
Evet 25 % 64
Kismen 12 % 31
Hayir 2 % 5
Toplam 39 % 100

Tablo 14’de, ankete katilan baglama egitimcileri/icracilarinin, “bir miizik eserindeki tezene
vurus yonlerinin her eserin karakterine gore (yoresel tavirlar vb.) ayri ayri belirlenmesi gerekli
midir?” sorusuna verdikleri cevaplara bakildiginda; %64’ tiniin evet, %31’inin kismen ve %
5’inin ise hayir goriisiinde olduklar1 goriilmektedir. Baglama egitimcileri/icracilarinin anket
sorusuna verdikleri cevaplar dogrultusunda ulasilan bulguya gore baglama 6gretiminde; tezene
vurus yonlerinin her eserin karakterine gore ayr1 ayri belirlenmesi ve eserlerin orijinal halleriyle
notalandirilmasinin gerekli oldugu sonucuna varilmistir.

5. Sonuc ve Oneriler

Arastirmalar ve anket sonuglarindan elde edilen bulgulara gore;

e Baglama 6gretiminin “geleneksel baglama 6gretimi” ve “metodolojik baglama 6gretimi”
olmak tizere iki sekilde gergeklestirildigi,

e Baglama Ogretimine yonelik yapilmis olan bir¢ok metot ¢aligmasinda, tezene tutus ve
vurus yonleri 6gretileri agisindan gesitli eksikliklerin var oldugu,

e Yanlis Ogrenilen tezene tutuslarinin zamanla kemikleserek 6zellikle ileri seviye icra
asamalarinda 6nemli bir problem olarak ortaya ¢iktigi,

e Baglama icrasinda, tezene tutus ve tezene vurus yonlerinin net bir icra agisindan énem arz
ettigi,

e Baglama 6gretiminde tezene tutusunun 6neminin detayl bir sekilde anlatilarak (yanlis bir
tutusla olusabilecek icra sorunlar1 agisindan) 6grencide konuya yonelik bir farkindalik
yaratilmasinin gerektigi,

e Sol kol ve sol bilegin (solaklar icin sag kol ve sag bilek) baglamada ne sekilde
konumlandirilmasi gerektigi hakkinda detayl agiklamalar yapilmasinin gerekli oldugu,

e Tezene tutan iki parmagin disindaki diger iic parmagin durus pozisyonun da detaylt bir
sekilde gosterilmesinin gerekli oldugu,

e Baglama Ggretimine yonelik olan bir miizik eserindeki biitiin notalarda, tezene vurus
yonlerinin gosterilmesinin gerekli oldugu,
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e Bagslangi¢c seviyesindeki baglama Ogretimlerinde miizik eserlerinin notalarinda tezene
vurus yonlerinin tartim kaliplarina gore sekillenmesi ve eserlerin bu tartim kaliplarina gore,
sadelestirilerek notalandirilmasinin gerektigi,

e Baglama 6gretimi tezene vurus yonlerinin, eserlerin karakteristik icra 6zelliklerine gore
(yoresel tavirlar vb.) detayli bir sekilde belirtilmesinin gerekli oldugu sonuglarina
varilmistir.
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