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0z

Bu calismada, “Temel Egitimden Ortadgretime Gegis” ve “Liselere Giris Siavi” sistemlerinin en ¢ok kabul
ve ret goren Ozellikleri 6grencilerin, 6gretmenlerin, velilerin ve 6gretmen velilerin goriisleri dogrultusunda
incelenmistir. Liselere Giris Sinavi sistemi Temel Egitimden Ortadgretime Gegis sistemi ile karsilastirilmas,
olumlu ve olumsuz yanlart belirlenmistir. Nicel ve nitel aragtirma yaklagimlarimin birlikte kullamildigi bu
calismada, nicel arastirma yaklagimlarindan tarama modeli, nitel arastirma yaklasimlarindan ise durum
calismast modeli kullamilmustir. Nicel veriler betimsel istatistiklerden yararlamlarak analiz edilmis ve
betimleme siirecinde, Temel Egitimden Ortadgretime Gegis ve Liselere Giris Sinavi sistemi ile ilgili literatiir
taranarak 25 maddelik bir anket hazirlanmistir. Anket, toplam 415 kisiye uygulanmis ve elde edilen sonuglara
gore, Fen Lisesi gibi 6zel nitelik gerektiren okullara sinavla 6grenci alimmin daha dogru bir karar oldugu
belirtilmistir. Adrese en yakin okula kayit yaptirmamin ve sinavin tek bir oturumda tamamlanmasimin ise
yanlis oldugu vurgulanmustir. Nitel veriler ise icerik analizi ile ¢dziimlenmis ve “Sinav Koordinatorliigii”,
“Sinav Sayis1”, “Soru Dagilim1”, “Soru Tipi” ve “Yerlestirme Tipi” kategorileri altinda temalar olusturuldugu
goriilmistiir. Liselere Giris Sinavi’min olumsuz yanlarinin daha fazla oldugu belirlenmis ve Temel Egitimden
Ortadgretime Gegis sistemi daha tercih edilebilir bir sistem olarak goriilmiistiir. Bu y6niiyle ¢alismanin
ortadgretime gegis sinav sistemlerinin hazirlanma siirecine katki saglayacagi diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Temel egitimden ortadgretime gecis, liselere giris sinavi, smav sistemi

Investigation of TEOG and LGS Systems in terms of Students’, Teachers’,
Parents’ and Teacher Parents’ Opinions

ABSTRACT
In this study, the most accepted and rejected features of “Transition from Basic Education to Secondary
Education” and “High School Entrance Exam” systems were examined according to the opinions of students,
teachers, parents and also parents who are teachers at the same time. High School Entrance Exam system was
compared with Transition from Basic Education to Secondary Education system and its positive and negative
aspects were determined. In this study in which quantitative and qualitative research approaches are used,
descriptive and case study models are used. The data were analyzed by using content analysis and descriptive
statistics. In the descriptive process, a 25-item questionnaire was prepared by reviewing the literature about
Transition from Basic Education to Secondary Education and High School Entrance Exam systems. The
questionnaire was administered to 415 individuals and as the results, it was stated that placement by doing a
test to schools that require special qualification such as Science High School was to be a more accurate
decision. It was emphasized that it was wrong to register to the nearest school and complete the exam in one
session. Qualitative data were analyzed by content analysis and it was seen that themes were formed under
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the categories of “Exam Coordinatorship®, ”Number of Exam®, ”Question Distribution®, ”Question Type”
and “Placement Type". Moreover, compared to Transition from Basic Education to Secondary Education
system, this system was found to be weaker and Transition from Basic Education to Secondary Education
system was considered a more preferable system. Thanks to the study, it was thought that contribution to the
preparation of secondary education exam systems will be contributed.

Keywords: Transition from basic education to secondary education, high school entrance exam, examination
system

Giris

Bireyin sosyal yeterliligine ve bireysel gelisimine yardimci olan egitim, yetenek ve davranig
bicimlerini gelistiren siireglerin toplamidir (Srinivasan ve Ambedkar, 2015). Bu sebeple, her iilkenin
kendi egitim politikas1 vardir ve bu politika toplumun ihtiyaglarinin karsilanmasi, bireye sunulan
hizmetlerin niteliginin artmasi, 6grenci, 6gretmen ve veli arasindaki iliskilerin giliclenmesi amaciyla
egitim sisteminde bazi yenilikler yapilmasini uygun gormektedir. Tiirk egitim sisteminin temel amaci;
insan haklarina saygili ve topluma kars1 sorumluluk duyan nitelikli bireyler yetistirmek ve 6gretmen,
Ogrenci, veli isbirligi icerisinde egitim-6gretim siirecinin etkili bir sekilde gecirilmesini saglamak
seklinde tanimlanmigtir (MEB, 1973). Okul o6ncesi ile baglayan ve lisansiistii egitimi de i¢ine alan bu
stire¢, 6grencilerin bir alt kademeden bir iist kademeye gegmesi ile devam etmektedir. Kaliteli bir
yasama ve kariyere sahip olmak isteyen Ogrenciler icin egitim-0gretimin her kademesinde etkili bir
dgrenme ortamimin olusmasinin gerektigi diisiiniilmektedir. Ogrenciler bu siirecte iyi bir egitim almak
istemekte, ilgi, yetenek ve imkanlar1 dogrultusunda tercihlerini yapmaktadir. Kendilerini is hayatina ve
yliksekdgretime hazirlayacak olan ortadgretim kurumlarini tercih etme siireci ise Ogrenciler igin
egitim-O6gretim icerisinde dnemli bir yere sahiptir.

Egitim sisteminin her kademesinde oldugu gibi ortadgretim kurumlarina Ogrenci se¢imi
yapilirken de biiyiik bir titizlik gosterilmelidir. Ogrencilerin ilgi ve yeteneklerini tamma ve bu
dogrultuda onlar yonlendirme, 6grencilerin mesleki yonden daha istekli ve basarili olmasina imkan
taniyacaktir. Bu baglamda, 6grencilerin ortadgretim kurumlarina gecis asamasinda iilkelere gore farkl
uygulamalar yapilmaktadir. Sinava dayali uygulamalarin yaninda, mezuniyet notu, 6gretmen gorisleri
ve etkili rehberlik faaliyetleri gibi uygulamalar oldugu gibi sinavsiz gecis uygulamalart ile de
ogrenciler secilmektedir (Aykag ve Atar, 2014).

Tiirk egitim sisteminde, ortadgretim kurumlarina gecis, sinava dayali olarak yapilmakta ve
geemisi 1955 yillarina dayanmaktadir. Bu dénemde, ortaokul son sinif 6grencilerine Devlet Ortaokul
Imtihan1 uygulanmaya baslanmis ve dgrenciler bu smavda gosterdikleri basari ile bir iist kademeye
geeme hakki kazanmislardir (Kiiciiker, 2017). Ayrica, 1955 yilinda ilk olarak “Maarif Koleji” adiyla
acilan ve yabanci dilde egitim veren kolejler, 6grencilerini yaptiklar1 sinavlara gore ilkokuldan
(5.s1n1f) itibaren kabul etmistir (Giiven, 2010; Ozkan, 2017). Ortaokul ve lise kisimlarini bir arada
bulunduran bu kolejler 1975 yilinda Anadolu Liseleri olarak adlandirilmis (MEB, 1975) ve 1999
yilinda baglayan sekiz yillik zorunlu egitim uygulamasiyla birlikte 6grencilerini ortaokul son siniftan
(sekizinci sinif) itibaren segmeye baslamistir. 1964 yilinda faaliyete gegen Fen Liseleri de sinavla
ogrenci alan diger bir ortadgretim kurumu olmustur (Giir, Celik ve Coskun, 2013; Ozkan, 2017).
Ayrica, ilk olarak 1985 yilinda agilan ve sadece ilk yilinda 6n kayit sistemiyle 6grenci alan Anadolu
Imam Hatip Liseleri sinavla 6grenci alan ortadgretim kurumlarindandir (Ozkan, 2017). Gegmisi, 1848
yilinda Istanbul’da agi1lan Dariilmuallim (Erkek 6gretmen okulu) adl1 okula dayanan &gretmen okullart
ise 1990 yilindan itibaren Anadolu Ogretmen Lisesi olarak adlandirilmis ve dgrencilerini sinavla kabul
etmeye baslamistir (MEB, 1990). 2014 yilinda yapilan degisiklikle birlikte Anadolu Ogretmen
Liseleri yerini Fen, Anadolu ve 2003 yilinda faaliyete gecen ve Ogrencilerini sinavla alan diger bir
ortadgretim kurumu olan Sosyal Bilimler Liselerine birakmistir (MEB, 2014).

Tiirk egitim sisteminde, 1997-1998 egitim 6gretim yilinda ilk defa uygulanmaya baslanan ve
Liselere Giris Sinavi (LGS) olarak adlandirilan merkezi bir sinavla 6grenciler ortadgretim kurumlarina
yerlestirilmeye baslanmigtir. 2004-2005 egitim 6gretim yilinda ise LGS yerine Ortadgretim Kurumlari
Se¢cme ve Yerlestirme Sinavi (OKS) uygulanmaya baslanmis ve bu smmav sonuglarina gore ozel
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okullara ve polis kolejlerine de 6grenci secilmeye baglanmistir. Ayrica bu sinavin igerisine devlet
parasiz yatili ve bursluluk smavi da katilmistir. LGS ve OKS sadece 8. Simif Ogrencilerine
uygulanmasina ragmen 2007-2008 egitim 6gretim yilinda uygulanmaya baslanan Seviye Belirleme
Smavi (SBS) ile 8. Sinifin haricinde 6. ve 7. Smif ogrencileri de yilsonunda girdikleri sinavlarla
ortadgretim kurumlaria yerlestirilmislerdir. 2011-2012 egitim O6gretim yili itibariyle bu smav
sisteminin 6. ve 7. Smflardan kademeli olarak kaldirilmasina ve sadece 8. Simifin sonunda
uygulanmasina karar verilmistir. 2012-2013 egitim 6gretim yalinda ise sadece 8. Siniflar icin SBS
uygulanmig ve 2013-2014 egitim 6gretim yili itibariyle yerini adinda sinav kelimesi gegmeyen Temel
Egitimden Ortadgretime Gegis (TEOG) sistemine birakmistir. TEOG sisteminin genel amaglar
dogrultusunda ogretmenin ve okulun roliinlin arttirilmasi, 6grenci, 6gretmen ve okul iliskisinin
giiclendirilmesi amaclanmaktadir. Ayrica, orta ve uzun vadede ders disi sosyal, kiiltiirel, sanatsal ve
sportif etkinlikler ile degerlendirilmelerin yapilmasina imkan taninmaktadir (Atilgan, 2017; Kaplan,
2017).

Bu sisteme gore 8. Sinif 6grencileri 6 temel dersten yilda toplam 12 ortak sinava girmekte ve bu
sinavlarin sonuglari ortadgretim kurumlarina yerlestirilmede kullanilacak puanlarin hesaplanmasinda
%70 etkili olmaktadir. 6. 7. ve 8. Smf yilsonu basar1 puanlar ise yerlestirme puanlarina %30 katki
saglamaktadir. Bu sistemde yeni bir sinav yerine 6grencilerin her ders igin zaten girdikleri yazililardan
bir tanesi MEB tarafindan merkezi olarak yapilmaktadir. Bu sistemde, 0gretmen, 68renci ve okul
arasindaki iligkiyi giliclendirmek amaciyla tiim sinavlar yerine sadece bir sinavin MEB tarafindan
yapilmasi uygun goriilmiistiir (ERG, 2013).

TEOG sisteminin genel 6zellikleri (MEB, 2013)

e 8. Smif 6grencileri Matematik, Fen ve Teknoloji, Tiirkge, T.C. 1nk11ap Tarihi ve Atatiirkgiiliik,
Yabanci dil, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi seklindeki 6 temel dersten ortak sinava girecektir.

e Ortak smavlar her donem MEB tarafindan merkezi olarak yapilacak ve donem igerisinde
yapilan yazililardan biri olarak kabul edilecektir.

o Iki yazilis1 olan derslerden birincisi, ii¢ yazilis1 olan derslerden ise ikincisi ortak sinav seklinde
yapilacaktir.

e Ortak smavlar her dénem iki okul giinline yayilarak yapilacak ve her giin 3 sinava girilecektir.
Ayrica, siav giinlerinde ders yapilmayacaktir.

e Her bir ortak simavda 4 secenekli goktan se¢meli 20 soru sorulacak ve iptal edilen soru yoksa
her bir soru 5 puan olarak degerlendirilecektir. Puanlarin hesaplanmasinda diizeltme formiilii
uygulanmayacaktir.

e Ortak sinavlar orta ve uzun vadede acik uglu sorulari da igerecek hale doniistiiriilecektir.

o Ogrenciler ortak smavlara olaganiistii haller ve 6zel durumlar disinda kendi okullarinda
girecektir.

o Sinavlarda gorev alacak 6gretmenler kendi okullarindan farkli bir okulda gorevlendirilecektir.

e Gegcerli bir mazeret sebebiyle ortak sinava giremeyen Ogrenciler icin bir mazeret sinavi
yapilacaktir. Mazeret sinavlar1 6nceden belirlenen bir hafta sonunda belirli sinav merkezlerinde
uygulanacaktir.

Uygulanan TEOG sisteminin sonu¢ temelli sinavlardan ibaret oldugu ve yapilandirmact
yaklasimda uygulanan siire¢ temelli degerlendirme siireci ile rtiismedigi goriilmektedir (Aykag ve
Atar, 2014). Bu sebeple, egitimciler agisindan birgok tartismaya neden olacagi diisliniilmektedir.
2017-2018 egitim S6gretim yili itibariyle TEOG sistemimin kaldirilmasi giindeme gelmis ve yerine
Veli Tercihine Bagli Serbest Kayit Sistemi gelmistir. Egitim Bolgesi ve Sinavsiz Mahalli Yerlestirme
Sistemi olarak agiklanan ve kisaca Liseye Gecis Sinavi (LGS) olarak adlandirilan bu sistemin temel
mantig1 adrese dayali yerlestirme ve istege bagli olmasidir. Ik yil gecis sistemi adiyla sadece 8.
Simiflara uygulanacak ve sinava giren o6grenciler %70 smnav puani, %30 okul basar1 puam ile
ortadgretim kurumlarina yerlestirilecektir. 2018-2019 egitim-6gretim yilindan itibaren ise 6. 7. ve 8.
Smiflarin tamamina uygulanacak ve merkezi sinav yerine i1 Milli Egitim Miidiirliikleri tarafindan
sinavlar diizenlenecektir. Bu sinavlarda sorular hazirlanirken bakanli§in madde havuzundan
yararlanilacaktir. Herhangi bir i1 Milli Egitim Miidiirliigiiniin soru havuzundan sectigi soru otomatik
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olarak havuzdan c¢ikarilacak ve bagka higbir egitim bolgesinde ayni soru sorulmayacaktir (Atilgan,
2017; Yilmaz, 2017).

LGS sisteminin genel ozellikleri

6. 7. ve 8. Smnif ogrencileri egitim yili icerisinde Matematik, Fen ve Teknoloji, Tiirkge, T.C.
Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik, Yabanc1 dil, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi seklindeki 6 temel
dersten siavlara girecektir.

o Ogrencilerin 6. ve 7. Sinif not ortalamalarmin yiizde 20’si; 8. Sinif not ortalamasinin ise yiizde
60’1 hesaplanacak ve 8. Sinif sonunda Fen Liseleri ile bazi proje okullar i¢in tercih yapmalari
saglanacaktir.

e Sayisal ve sozel boliimlerden olusan sinav farkli iki oturum seklinde olmamakla birlikte her iki
boliim arasinda kisa bir ihtiya¢ molasi verilecektir.

e Soru dagilimlar1 her ders i¢in ayni olmayacak, Matematik, Fen ve Teknoloji, Tiirkce dersleri
i¢in 20; T.C. 1nk11ap Tarihi ve Atatiirkgiiliik, Yabanci dil, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersleri
i¢in ise 10 ar soru sorulacaktir.

e Sinav sozel boliim icin 75; sayisal bdliim i¢in ise 80 dakika olup toplam 155 dakika siirecek ve
3 yanlis cevap 1 dogru cevabi gotiirecektir.

e Test sorularinin yani sira agik uglu sorular da sorulacaktir. Cevap anahtarinda yanlis, az dogru
ve dogru seklinde segenekler olacaktir.

¢ Sinav zorunlu olmayacak, sinavdan alinan puanlar sadece Fen Liseleri ile baz1 proje okullarina
giris ici kullanilacaktir.

e Sinava giren 6grenciler en fazla 15 tercih yapabilecektir. Bunlarin besini sinavla 6grenci alan
okullar; besini adrese dayali olarak 6grenci alan okullar ve diger besini de pansiyonlu okullar
olugturmaktadir. Sinava girmeyen Ogrenciler ise en fazla 10 tercih yapabilecek ve sinavla
Ogrenci alan okullar1 yazamayacaktir.

e Pansiyonlu okullarda yatak sayisi kadar kontenjan belirlenecek ve farkli egitim bolgelerinden
tercih yapilacaktir. Mahalli yerlestirmede kayit onceligi kriterleri 6grencinin tercih sirasi, evine
yakinlik derecesi ve okula yakinlik derecesi seklinde belirlenmistir. Pansiyonlu okullar tercihte
ise en uzak ogrenciler daha avantajli sayilacak, okul basar1 puanlar ise dikkate alinmayacaktir.

e Tercihlerine yerlesemeyen veya hi¢ tercih yapmayan 6grenciler icin acik lise gibi secenekler

sunulacaktir.

Tiirk egitim sisteminde 1955 yillindan itibaren baslayan ortadgretim kurumlarina gegis sinavlari
yillar icerisinde degisikliklere ugrasa da temelinde sinava dayali olarak yerlestirmeye oncelik
vermistir. 2017 yili itibariyle faaliyete gecen LGS sisteminde ise sinava dayali gecislerin orani
azaltilmis ve adrese dayali gecisin 6nemi arttirllmistir. Her ne kadar bu sistem igerisinde simavdan
bahsedilse de temelinde adrese dayali olarak yerlestirmeler esas alinmistir. Ortadgretim kurumlarina
hazirlanan 6grencilerin sadece yiizde 10’luk kisminin sinavla yerlesecegi ve ona gore kontenjan
belirlenecegi, geri kalan yiizde 90’11k kisminin ise mahalli yerlestirmeleri tercih edecegi agiklanmistir
(Yilmaz, 2017). Bu calismada, TEOG ve LGS sisteminin en ¢ok kabul ve ret goren ozellikleri
Ogrencilerin, Ogretmenlerin, velilerin ve O0gretmen velilerin goriisleri dogrultusunda incelenmistir.
Yeni bir sistem olarak karsimiza ¢ikan LGS sisteminin TEOG sistemine gore artt ve eksileri
belirlenmis, olumlu ve olumsuz yonleri tespit edilmistir. Bu yoniiyle calismanin ortadgretime gecis
sinav sistemlerinin hazirlanma siirecine katki saglayacag diislintilmektedir.

Yontem

Bu boliimde; aragtirmanin modeli, arastirmanin ¢alisma grubu, verilerin toplanmasi ve analizi
hakkinda bilgiler verilmistir.

Arastirmanin Modeli

Arastirmada nicel ve nitel arastirma yaklagimlan birlikte kullanilmis olup TEOG ve LGS
sistemlerinin yapisi 6grenci, 0gretmen, veli ve 6gretmen velilerin goriisleri agisindan incelendiginden
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nicel arastirma modellerinden tarama modeli, nitel arastirma modellerinden ise durum c¢alismasi
modeli kullanilmistir. Tarama modelleri, bir konu iizerinde mevcut olan goriisleri, ilgileri, becerileri ve
tutumlan belirlemeyi amaglayan bir modeldir (Karasar, 2005). Durum ¢aligmast modeli ise sinirli bir
sistemin derinlemesine betimlenmesi ve incelenmesi olarak tanimlamaktadir (Merriam, 2013).

Calisma Grubu

Arastirma 2018-2019 egitim 6gretim yilinda Tiirkiye’de yiiriitiilmiis ve nicel kisminda Google
form yardimiyla hazirlanan anket sosyal medya araciligi ile paylasilmis ve yedi cografi bdlgede yer
alan toplam 39 ile ulagilmistir. Kolay ulasilabilir 6rnekleme yotemi ile ortaokul 8.simif 6grencileri,
Ogretmenleri, velileri ve ayn1 zamanda 6gretmen olan 8. Sinif velileri arastirmaya dahil edilmistir.
Kolay ulasilabilir 6rneklem yontemi, zaman para ve is giicii agisindan tasarruf etmek amaciyla yapilan
olasilikli olmayan bir 6rnekleme yontemidir (Miles ve Huberman, 1994; Patton, 2005). Toplam 415
kisiden olusan ¢alisma grubuna iliskin frekans dagilimi Tablo 1’de goriilmektedir.

Tablo 1 )
Calisma Grubuna lliskin Frekans Dagilimi
Ogrenci Ogretmen Veli Og{f:ﬁl en Toplam
Cinsivet Kadin 45 73 55 15 243
ety Erkek 67 56 33 8 172
Toplam 112 129 88 23 415

Arastirmanin nitel kisminda ise I¢ Anadolu bolgesindeki bir ilde yer alan ii¢ ortaokul
uygulamaya dahil edilmistir. Kolay ulasilabilir 6rnekleme yontemi ile 15’er kisiden olusan 8.sinif
Ogrencilerine, 6gretmenlerine, velilerine ve ayni zamanda 6gretmen olan 8. Simif velilerine ulasiimistir
Toplam 60 (Kadmn:33, Erkek:27) kisiden olusan katilimcilara iliskin frekans dagilimi Tablo 2’de
sunulmustur.

Tablo 2 )
Katilimcilara Iliskin Frekans Dagilimi
Ogrenci Ogretmen Veli Og{f:ﬁl en Toplam
Cinsivet Kadin 8 6 10 9 33
sty Erkek 7 9 5 6 27
Toplam 15 15 15 15 60

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Nicel veriler anket yontemi kullanilarak toplanmig ve betimsel istatistiklerden yararlanarak
analiz edilmistir. Betimleme siirecinde dncelikle TEOG ve LGS sistemleri ile ilgili literatiir taranmig
ve arastirmacilar tarafindan 28 maddelik bir havuz olusturulmustur. Maddelerin yazim kuralina
uygunlugu ve amaca yonelik olup olmadig1 6lgme ve degerlendirme, program gelistirme ve Tiirk Dili
alanlarinda uzman ii¢ 6gretim iiyesinin goriisii dogrultusunda incelenmis ve gerekli diizenlemeler
yapilmustir. Iki madde anlam yéniinden diger maddeler ile benzerlik gdstermesi ve bir maddenin de
uzmanlar arasinda goriis ayriligina sebep olmasi nedeniyle anketten cirakilmistir. Sonug olarak 25
maddelik bir anket ortaya ¢cikmistir. Google form yardimiyla hazirlanan bu anket “ “Katilmiyorum”,
Kararsizim” ve “Katiliyorum” seklinde derecelendirilmis ve 6grenci, 0gretmen, veli ve &gretmen
velilere sosyal medya aracilig1 ile ¢cevrimigi olarak uygulanmistir. Elde edilen veriler Microsoft Excel
programina aktarilmis ve her bir maddenin 6grenci, 6gretmen, veli ve Ogretmen veliler agisindan
frekanslar1 hesaplanmistir. Ayrica, 6grenci, O6gretmen, veli ve 6gretmen velilerin TEOG ve LGS
sistemlerini bes lizerinden puanlamalar1 istenmistir. Boylece her iki sistemin ortalama puanlar
hesaplanarak karsilastirmalar yapilmis ve 6grenci, 68retmen, veli ve 6gretmen veliler agisindan daha
cok tercih edilen sistem nedenleriyle birlikte belirlenmistir.
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Diger taraftan, 15’er kisiden olusan &grenci, 6gretmen, veli ve dgretmen velilere “Iyi bir sinav
sistemi nasil olmalidir?” sorusu yazili olarak yoneltilmis ve sinav sistemleri ile ilgili goriisleri
alinmistir. Goriisme sonucunda elde edilen nitel verilerin ¢oziimlenmesinde igerik analizi ve
tiimevarimer analiz teknikleri kullanilmistir. Igerik analizi, elde edilen verilerin anlamlandirilmasi
sonucunda belirli kavram ve temalar ile ¢erceve olusturulmasi ve ortaya ¢ikan durumun anlagilabilir
sekilde kategorilere ayrilarak somutlastirilmasidir (Yaman, 2010). “Tiimevarimei analiz ise kodlama
yoluyla verilerin altinda yatan kavramlari ve bu kavramlar arasindaki iligkileri ortaya ¢ikarmaktir”
(Yildirm ve Simsek, 2005, s.227). icerik analizi sonucunda ortaya cikan kodlar ve temalar
katilimcilarin verdigi yanitlardan ¢ikarilmis ve aragtirmacilar tarafindan birbirinden bagimsiz sekilde
bir kavramsal kategori altinda toplanmistir. Aragtirmacilar tarafindan ulasilan kavramsal kategori
altindaki kodlarin ilgili kavramsal kategoriyi temsil edip etmedigini incelemek amaciyla ortaya ¢ikan
kodlar karsilastirilmis ve kodlayicilar arasi giivenirlik Kendall W testi ile .82 olarak bulunmustur.
Kodlayicilar arasi gilivenirligin en az .80 olmasi gerektigi ifade edilmistir (Howell, 2013; Salkind,
2010; Szymanski ve Linkowski, 1993). Goriis ayriliklarina neden olan kodlar ise arastirmacilar
tarafindan tartisilmis ve ortak bir yargi ile uygun kategoriler altina yerlestirilmistir. Herbir kodun
ylizde ve frekans dagilimlar1 SPSS 23 programi ile hesaplanmis ve “Sinav Koordinatorliigii”, “Siav
Sayis1”, “Soru Dagilimi1”, “Soru Tipi” ve “Yerlestirme Tipi” seklinde kavramsal kategoriler
olusturulmustur.

Bulgular ve Yorum

Bu arastirmada, TEOG ve LGS sistemlerinin 6zellikleri ile ilgili maddelerden olusan bir anket
hazirlanmig ve 6grenci, 6gretmen, veli ve 6gretmen velilere uygulanarak en ¢ok kabul ve ret géren
ozellikleri belirlenmistir. Her bir maddenin 6grenci, 6gretmen, veli ve 6gretmen veli acisindan frekans
dagilimi Tablo 3’de sunulmustur.

Tablo 3
Maddelerin Ogrenci, Ogretmen, Veli ve Ogretmen Velilere Gore Frekans Dagilim

Ogrenci Ogretmen Veli Ogretmen-Veli
Madde - 0 + - 0 + - 0 + - 0 +
M1 52 24 36 83 13 33 59 12 17 13 2 8
M2 89 6 17 80 13 36 61 10 17 18 0 5
M3 24 14 74 48 11 70 42 9 37 10 2 11
M4 66 16 30 106 11 12 65 5 18 20 2 1
M5 31 19 62 26 9 94 14 10 64 3 4 16
M6 18 20 74 37 17 75 26 12 50 6 1 16
M7 59 13 40 73 17 39 40 13 35 9 2 12
M8 48 15 49 42 9 78 41 6 41 7 1 15
M9 14 3 95 60 6 63 19 5 64 6 2 15
M10 38 28 46 31 11 87 18 14 56 7 2 14
Mil1 9 11 92 41 9 79 16 6 66 5 1 17
M12 26 19 67 25 24 80 22 10 56 2 2 19
M13 29 10 73 28 17 84 29 13 46 9 5 9
M14 31 14 67 4 4 121 6 10 72 0 0 23
M15 45 19 48 37 19 73 16 10 62 3 1 19
M16 15 8 89 23 10 96 11 8 69 3 0 20
M17 38 26 48 24 10 95 21 10 57 6 3 14
M18 41 16 55 32 4 93 27 11 50 7 2 14
M19 13 12 87 30 17 82 13 17 58 2 1 20
M20 58 23 31 88 11 30 44 9 35 13 0 10
M21 23 19 70 79 28 22 32 20 36 14 2 7
M22 41 10 61 20 6 103 14 12 62 5 0 18
M23 35 16 61 58 12 59 43 4 41 10 4 9
M24 16 12 84 29 14 86 21 11 56 4 1 18
M25 41 14 57 62 12 55 44 6 38 12 1 10

- :Katilmiyorum o : Kararsizim + : Katiliyorum

Tablo 3’de ayrintili olarak verilen maddelerin frekans dagilimi 6grenciler, 6gretmenler, veliler
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ve dgretmen veliler i¢in ayr1 ayr1 sunulmustur.

Tablo 4.
Ogrencilere Gére En Cok Kabul v Ret Géren Maddeler

En cok kabul edilen 5 madde f %
M9 Yanlis yapilan sorular dogru sorulart gotiirmemelidir. 95 848
M11  Ogrenciler sinava kendi okullarinda girmelidir. 92  82.1
MI16 Siava giremeyen 6grenciler i¢in mazeret sinavi yapilmalidir. 89 795
M19  Sinav sadece ¢oktan segmeli sorulardan olugmalidir. 87 7717
M24  Ogrenciler bir oturumda en fazla 3 dersin smavina girmelidir. 84 75

En cok reddedilen S madde f %

M2 Sinavda ¢oktan segmeli sorularla birlikte agik uglu sorulara da yer verilmelidir. 89 795
M4 Ortadgretim okullart kendi sinavini kendileri yapmalidir. 66  58.9
M7 Bazi liseler tarafindan yapilan siavlar biitiin liseler i¢in gecerli sayilmalidir. 59 527
M20  Ortadgretime gecis i¢in yapilan sinav tek bir oturumda tamamlanmalidir. 58 518
Ml Ogrenci adresine en yakin okula kayit yaptirmalidir. 52 464

Tablo 4 incelendiginde, 6grencilere gore “Yanlis yapilan sorular dogru sorulart gotiirmemelidir”
maddesi %84.8 (=95) ile ilk sirada yer alirken; “Sinavda ¢oktan se¢meli sorularla birlikte agik uclu
sorulara da yer verilmelidir” maddesi %79.5 (f=89) ile son sirada yer almistir. Ogrencilerin %77.7
(f=87)’si smavin sadece c¢oktan se¢meli sorulardan olusmasi gerektigini diigiinmiistiir. Ayrica,
ogrencilerin %51.8 (f=58)’i sinavlarin tek oturumda olmamasi gerektigini, %75 (f=84)’i ise bir
oturumda en fazla ii¢ dersin smavinin yapilmasi gerektigini belirtmitir. Ogrencilerin %82.1 (£=92)’i
kendi okullarinda sinava girmeyi tercih etmesine ragmen, dgrencilerin %58.1 (f=66)’1 sinavlarin kendi
okullan tarafindan hazirlanmasini tercih etmemektedir. Ayrica, dgrencilerin %79.5 (f=89)’i smava
giremeyen dgrenciler igin mazeret stnavimn yapilmasi gerektigini diisiinmektedir. Ogrencilerin %46.4
(f=52)’1i ise iidrese en yakin okula kayit yaptirilmasi ¢ok uygun gérmemektedir. Ogrencilerin smav
sistemine dair diisiincelerini incelemek icin ise “Iyi bir smav sistemi nasil olmalidit?” sorusu
yoneltilmis ve goriisleri almmustir. Ogrencilerden alinan bazi gériisler asagida sunulmustur.

61: “Swnav sorulart MEB tarafindan hazirlanmali, ancak yazili smavlar gibi ders saatinde
ogretmenler tarafindan yapimalidir.”

63: “Swinavlar her yariyilda 2 veya 3 kez yaptmalidir.”

64: “Sinav sorulari sadece 8. Sinif miifredatini degil, 6. ve 7. Sinif miifredatini da icermelidir.”

05: “Her dersin soru sayist ayni olmamali, dersin onemine ve donemi i¢i agirligina gére soru
sayilart belirlenmelidir.”

68: “T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirkciiliik dersinin soru sayisi arttinlarak 10°dan fazla
olmalidir.”

610: “Ogrenme giicliigii olan dgrenciler de diisiiniilerek sinav sorulart hazirlanmahdir.’

012: “Agtk uglu sorular yerine sadece ¢oktan se¢meli sorular sorulmalidir.”

613: “Her ogrenci kendi okullunda sinavina girmeli, ancak gozetmenler farkli okullarda gorev
yapan ogretmenler olmalidir. **

>

Ogrenciler ile yapilan goriismeler sonucunda TEOG ve LGS sistemlerine dair olumlu ve
olumsuz diisiincelerin oldugu goriilmektedir. 6/, 63 ve 613 kodlu 6grenciler TEOG sisteminde yer
alan ve LGS sistemi ile beraber degisiklige ugrayacak olan baz1 6zelliklere dikkat ¢ekmistir. 64 ve 05
kodlu 6grenciler ise LGS sistemi ile beraber uygulanmaya baslanan bazi 6zellikleri olumlu gérmiistiir.
68 kodlu &grenci ise T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirkciilik dersinin soru sayismin arttirilmasi
gerektigine vurgu yapmis ve bu durumun LGS sisteminin olumsuz bir yonii oldugunu diigiinmiistir.
610 kodlu 6grenci 6grenme giicliigii ceken 6grencilerin de diisliniilmesi ve sorularin bu 6grencileri de
kapsayacak sekilde hazirlanmasi gerektigini, 612 kodlu 6grenci ise hazirlanan sinav sorularinin sadece
coktan segmeli sorulardan olugsmasi gerektigini belirtmistir.
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Tablo 5
Ogretmenlere Gore En Cok Kabul ve Ret Goren Maddeler

En cok kabul edilen 5 madde f %
MI14  Fen lisesi gibi 6zel nitelik gerektiren okullara sinavla 6grenci alinmalidir. 121 93.8
M22  6.7. ve 8. Sinif not ortalamalar1 degerlendirmeye alinmalidir. 103 79.8
MI16 Sinava giremeyen 6grenciler i¢in mazeret sinavi yapilmalidir. 9% 744

Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersi i¢in farkli dine mensup 6grenciler de diigiiniilerek daha

M17 95 73.6
genel sorular sorulmalidir.
M5 Ortaokul basari olgiitleri ortadgretim okullarina yerlestirmede hesap edilmelidir. 94 729
En cok reddedilen S madde f %
M4 Ortadgretim okullar1 kendi sinavini kendileri yapmalidir. 106 82.2
M20 Ortadgretime gegis i¢in yapilan siav tek bir oturumda tamamlanmalidir. 88 68.2
Ml Ogrenci, adresine en yakin okula kayit yaptirmalidir 83 643
M2 Sinavda ¢oktan segmeli sorularla birlikte agik uglu sorulara da yer verilmelidir. 80 62
M21  Sinavda toplam 90 sorunun olmasi basariy1 6lgmek i¢in yeterlidir. 79 61.2

Tablo 5 incelendiginde, dgretmenlere gore “Fen lisesi gibi 6zel nitelik gerektiren okullara
sinavla 0grenci alinmalidir” maddesi %93.8 (f=121) ile ilk sirada yer alirken; “Ortadgretim okullar
kendi sinavini kendileri yapmalidir” maddesi %82.2 (f=106) ile son sirada yer almigtir. Ogretmenlerin
%61.2 (=79)’si toplam 90 sorunun basarty1 6lgmek igin yeterli sayida olmadigini, %52 (f=80)’si ise
acik uclu sorularin sorulmasimin ¢ok uygun olmadigimi belirtmistir. Ayrica, dgretmenlerin %74.4
(f=96)’1i smava giremeyen 0grenciler i¢in mazeret sinavinin yapilmasi gerektigini diislintirken, %64.3
(f=83)’ii adrese en yakin okula kayit yaptirilmasii ¢ok uygun gérmemistir. Ogretmenlerin %79.8
(f=103)’si 6. 7. ve 8. Swmif not ortalamalarinin degerlendirmeye almmas1 gerektigini, %73.6 (f=95)’s1
ise Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersi i¢in farkli dine mensup 6grenciler de diisiiniilerek daha genel
sorularin sorulmasi gerektigini belirtmistir. Ogretmenlerin smav sistemine dair diisiincelerini
incelemek igin ise “Iyi bir smav sistemi nasil olmalidir?” sorusu yoneltilmis ve goriisleri almmustir.
Ogretmenlerden alinan baz1 gériisler asagida sunulmustur

Ol: “Swnavlar MEB tarafindan merkezi olarak yapilmalidir. Ogretmenler sinav yapmamali ve
yapilan sinavlarda gorev almamalidir. Ogretici ve egitici olarak gorevini yerine getirmelidir.”

02: “Acik u¢lu sorularin cevabi kisa ve net oldugu icin amacina ulasamamakta, ¢oktan secmeli
soru tarzim ¢agristirmaktadir. Bu sebeple, agik uglu sorular yerine sadece ¢oktan se¢meli sorular
sorulmalidir.”

O3: “Okullarda yapilan yazililar sadece klasik sinav seklinde olmali ve égrencilerin kendini
ifade etme becerileri gelistirilmelidir.”

O5: “Mazeret sinavi yerine herkesin girebilecegi iki merkezi sinav yapilmali ve yiiksek puan
esas alinmalidir.”

O7: “Liseler, meslek ve genel olacak sekilde iki sinifa ayrilmalidir. Ayni egitim programina
dahil liseler igin tekrar sinmif ayrimi yapimamalidr.”

08: “Aym egitim programina sahip liseler aym diizeyde egitim vermeli ve ona gore
kadrolasmalidir. Egitim diizeyi ayni olan okullar i¢cin simav uygulamasi kalkmalidir.”

O12: “Ogrenciler, aym egitim programina dahil liseler icin istedigi tercihi yapabilmelidir.”

Ogretmenler ile yapilan goriismeler sonucunda sinav sistemine yonelik cesitli dneriler ortaya
cikmustir. O/ kodlu dgretmen TEOG sistemindeki gibi bir merkezi sinav sisteminin olmasi gerektigine
vurgu yapmis ancak bu sinavlarda dgretmenlerin gorev almamasi gerektigini énermistir. 02 kodlu
ogretmen yapilan sinavlarin sadece coktan secmeli sorulardan olusmasi gerektigini, O3 kodlu
Ogretmen ise okulllarda yapilan yazililarin sadece klasik sinav seklinde olmasi gerektigini belirtmistir.
TEOG sisteminde uygulanan mazeret smavlar1 O5 kodlu dgretmen tarafindan elestirilmis ve mazeret
sinavi yerine herkesin girebilecegi ve yiiksek puanin gecerli sayilacag: ikinci bir merkezi sinavin
yapilmasi gerektigi onerilmistir. 07, O8 ve 012 kodlu dgretmenler ise aymi egitim programina dahil
liseler i¢in &grencilerin istedigi tercihi yapabilmesi gerektigini, bu okullar i¢in sinav uygulamasina
gerek olmadigini vurgulamislardir.
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Tablo 6
Velilere Gore En Cok Kabul ve Ret Goren Maddeler

En cok kabul edilen 5 madde f %
MI14  Fen lisesi gibi 6zel nitelik gerektiren okullara sinavla 6grenci alinmalidir. 72 81.8
MI16 6. 7. ve 8. Sinif not ortalamalar1 degerlendirmeye alinmalidir. 69 784
MI11  Smava giremeyen 6grenciler i¢in mazeret sinavi yapilmalidir. 66 75
M5 Ortaokul basari Ol¢iitleri ortadgretim okullarina yerlestirmede hesap edilmelidir. 64 727
M9 Yanlisg yapilan sorular dogru sorulart gotiirmemelidir. 64 727

En cok reddedilen S madde f %
M4 Ortadgretim okullart kendi sinavini kendileri yapmalidir. 65 739
M2 Sinavda ¢oktan segmeli sorularla birlikte agik uglu sorulara da yer verilmelidir. 61 693
Ml Ogrenci adresine en yakin okula kayit yaptirmalidir. 59 67
M20  Ortadgretime gecis icin yapilan sinav tek bir oturumda tamamlanmalidir. 44 50
M25  Siav sorularin dagilimi sinif diizeylerine gore esit sayida olmalidir. 44 50

Tablo 6 incelendiginde, 6gretmenlerde oldugu gibi velilere gore de “Fen lisesi gibi 6zel nitelik
gerektiren okullara smavla Ogrenci alinmalidir” maddesi %81.8 (f=72) ilk sirada yer alirken;
“Ortadgretim okullar1 kendi sinavini kendileri yapmalidir” maddesi %82.1 (=92) son sirada yer
almistir. Velilerin %72.7 (f=62)’si yanlis yapilan sorularin dogru cevap sayisini etkilememesi
gerektigini, %75 (f=66)’1 ise siava giremeyen 0grenciler i¢in mazeret sinavinin yapilmasi gerektigini
belirtmigtir. Ayrica, velilerin %78.4 (f=69)’ti 6. 7. ve 8. Sinif not ortalamalarinin degerlendirmeye
alinmas1 gerektigini; %50 (f=44)’si ise sinav soru sayilarmin dagiliminin smif diizeyine gore esit
sayida olmamasi gerektigini diisiinmektedir. Velilerin %69.3 (f=61)’1i agik uclu sorularin sorulmasini,
%67 (f=59)’si ise adrese en yakin okula kayit yaptirilmasini cok uygun gérmemektedir. Velilerin sinav
sistemine dair diisiincelerini incelemek icin ise “Iyi bir smav sistemi nasil olmalidit?” sorusu
yoneltilmis ve goriisleri alinmistir. Velilerden alinan bazi goriisler agsagida sunulmustur.

V3: “Degisen sinav sistemleri ayni yil yerine sonraki yilarda kademeli olarak uygulanmaya
baslanmalidir.”

V4: “Swimavlarda yanhs cevap sayisi dogru cevap sayisini etkilememeli, sorular ogrencilerin
aldigi egitime ve miifredata uygun sekilde hazirlanmalidwr.”

V9: “5-8 her yilsonunda swmav yapimali ve ortalamalart alinarak genel basart puani
belirlenmelidir. Boylece basarinin tesadiifi olmadigi, devamlilik arz ettigi goriilmelidir.”

Vi4: “Fen Lisesi ve diger basarili okullar i¢in smav yapimalidir. Adrese dayali yerlesme
zengin ve fakir sinif ayrimina sebep olacagi igin tercih edilmemelidir.”

Veliler ile yapilan goriismeler socunda V3 kodlu veli dnemli bir noktaya deginmis ve degisen
sinav sistemlerinin sonraki yillarda kademeli olarak uygulanmaya baslanmasi gerektigi belirtilmistir.
Diizeltme formiiliiniin uygulanacagi ve 3 yanlisin 1 dogru cevabi gotiirecegi LGS sistemi bu yoniiyle
V4 kodlu bir veli tarafindan elestirilmis ve yanlig cevaplarin dogru cevaplari etkilememesi gerektigi
belirtilmistir. V9 kodlu veli tarafindan basarinin tek bir sinava bagli olmamasi gerektigi vurgulanmis
ve her yil yapilan bir sinavin ortalamasi alinarak yerlestirmenin yapilmasi gerektigi belirtilmistir. V74
kodlu veli ise LGS sisteminin temelini olusturan adrese dayali sistemi sinif ayrimina neden olacagi
diisiincesiyle elestirmistir.

Tablo 7
Ogretmen Velilere Gére En Cok Kabul ve Ret Goren Maddeler

En cok kabul edilen 5 madde F %
M14  Fen lisesi gibi 6zel nitelik gerektiren okullara sinavla 6grenci alinmalidir. 23 100
Ml16  6.7. ve 8. Sinif not ortalamalar1 degerlendirmeye alinmalidir. 20 87
M19  Sinav sadece ¢oktan segmeli sorulardan olugmalidir. 20 87
MI12  Sinavda her ders i¢in 20 soru sorulmas: yeterlidir. 19 82.6
MI15  Sinav siiresinin 155 dakika olmasi 6grenciler i¢in yorucu olur. 19 82.6
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En cok reddedilen S madde F %
M4 Ortadgretim okullart kendi sinavini kendileri yapmalidir. 20 87
M2 Sinavda ¢oktan segmeli sorularla birlikte agik uglu sorulara da yer verilmelidir. 18 78,2
M21  Sinavda toplam 90 sorunun olmasi basariy1 6lgmek i¢in yeterlidir. 14 60.9
Ml Ogrenci adresine en yakin okula kayit yaptirmalidir. 13 56.5
M20  Ortadgretime gegis i¢in yapilan sinav tek bir oturumda tamamlanmalidir. 13 56.5

Tablo 7 incelendiginde, 6gretmenler ve velilerde oldugu gibi 6gretmen velilere gore de “Fen
lisesi gibi Ozel nitelik gerektiren okullara sinavla 6grenci alinmalidir” maddesi %100 (f=23) ile ilk
sirada yer alirken; “Ortadgretim okullar1 kendi sinavimi kendileri yapmalidir” maddesi %87 (£=20) ile
son sirada yer almistir. Ogrencilerde oldugu gibi 6gretmen veliler de siav sorularinin sadece ¢oktan
secmeli sorulardan olusmast gerektigini diisiinmekte (%87, £=20); ag¢ik uglu sorularin olmasini ¢ok
uygun gormemektedir (%78.2, f=18). Ayrica, ogretmen velilerin %60.9 (f=14)’u alt1 temel dersi
iceren sinavin toplam 90 sorudan olugmasini basarty1 6lgmek i¢in yeterli gérmezken, %82.6 (f=19)’s1
her ders igin 20 soru sorulmasini ve sinav siiresinin 155 dakikadan az olmasini uygun gormiistiir.

Ogretmen velilerin smav sistemine dair diisiincelerini incelemek icin ise “lyi bir smav sistemi
nasil olmalidir?” sorusu yéneltilmis ve goriisleri alimmistir. Ogretmen velilerden alian bazi gériisler
asagida sunulmustur.

OV2: “Sinav sorular, egitim programlarina uygun olarak hazirlanmalidir.”

OV7: “Okullarda sinav sistemine yonelik uygulamalar yapilmah, égretim programi, teknikleri
ve kazammlar: dikkate alinarak sinav sorulart hazirlanmalidir.”

OV11: “Acik u¢lu sorular sorularak analiz ve sentez basamaklarinda da sorular hazirlanmal,
coktan se¢cmeli sorularak ile bilgi basamaginda kalinmamahidur.”

OV12: “Degisen sinav sistemleri bir sonraki yildan itibaren uygulamaya gecirilmelidir.’

OVI15: “Soru sayisimn 10 olmast bir dersi élemek igin yetersiz kalacagindan, ogrenciyi
yormayacak sekilde arttiridmali ve dersin igerigi ile uyumlu olmahdir.”

bl

Ogretmen veliler ile yapilan goriismeler sonucunda OV2 kodlu bir veli tarafindan smav
sistemlerinin egitim programina uygun olarak hazirlanmas1 gerektigi vurgulanmistir. OV7 kodlu veli
de benzer sekilde 6gretim programlarina, tekniklerine ve kazanimlarina dikkat edilmesi gerektigini
belirtmistir. OVI1 kodlu veli agik uglu sorular1 olumsuz bir uygulama olarak gdrmemis sadece
sorularin biligsel olarak analiz ve sentez basamaklarinda hazirlanmasi gerektigini ileri siirmiistiir.
OV12 kodlu veli V3 kodlu veli gibi degisen sinav sistemlerinin sonraki yillarda hayata gecirilmesi
gerektigini belirtmistir. Ayrica, OV15 kodlu veli de 68 kodlu dgrenci gibi 10 soru ile bilgiyi 6lgmenin
yetersiz olacagini vurgulamistir.

Ogrenci, 6gretmen, veli ve dgretmen-veli agisindan maddelerin 6nem durumu incelendiginde iki
veya daha fazla katilimci ile iligkili olan maddeler Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 8
Osrenci, Ogretmen, Veli ve Ogretmen Veliler A¢isindan En Yiiksek Ve En Diigiik Ortalamali Maddeler
o s =
Q GE-’ _ 2
Maddeler § < S ~
1] St > )E‘b
o) 80 .
En cok kabul edilen maddeler Siralamalar
M9  Yanlis yapilan sorular dogru sorular gotiirmemelidir. 1 4
M11 Ogrenciler sinava kendi okullarinda girmelidir. 2 3
MI14 Fen lisesi gibi 6zel nitelik gerektiren okullara sinavla 6grenci alinmalidir. 1 1 1
MI16 Sinava giremeyen dgrenciler i¢in mazeret sinavi yapilmalidir. 3 3 2 2
M19 Sinav sadece ¢oktan segmeli sorulardan olugmalidir. 4 3
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M22 6. 7. ve 8. Smif not ortalamalar1 degerlendirmeye alinmalidir. 2

En c¢ok reddedilen maddeler
M1  Ogrenci adresine en yakin okula kayit yaptirmalidir 5 3 3 4
M2 Sinavda ¢oktan segmeli sorularla birlikte agik uglu sorulara da yer verilmelidir. 1 4 2 2
M4  Ortadgretim okullar kendi sinavini kendileri yapmalidir. 2 1 1 1
M20 Ortadgretime gegis i¢in yapilan sinav tek bir oturumda tamamlanmalidir. 4 2 4 5
M21 Sinavda toplam 90 sorunun olmasi basarty1 dlgmek icin yeterlidir. 5 3

Tablo 8 incelendiginde en c¢ok kabul goren maddelerin ¢ogunlukla TEOG sistemine ait
ozellikleri iceren maddeler oldugu; diisiik ortalamaya sahip maddelerin ise ¢cogunlukla LGS sistemine
ait Ozellikleri iceren maddeler oldugu goriilmektedir. Bu baglamda, 6grenci, O0gretmen, veli ve
ogretmen velilerin TEOG ve LGS sistemlerini bes iizerinden puanlamalari istenmis ve elde edilen
ortalama puanlar Tablo 9’de verilmistir.

Tablo 9
Ogrenci, Ogretmen, Veli ve Ogretmen Velilerin TEOG ve LGS Sistemlerine Ait Ortalama Puanlar
Ogrenci Ogretmen Veli Ogr-Veli Toplam
Simav Sistemleri TEOG 3,63 3,54 3,63 3,82 3,57
LGS 2,81 2,69 2,84 2,65 2,73

Tablo 9’a gore, Ogrenci, Ogretmen, veli ve Ogretmen veliler LGS sistemine gore TEOG
sistemine daha pozitif diisiinceler beslemekte ve daha uygun bir sinav sistemi olarak goérmektedir.
Ayrica, dgrenci, 0gretmen, veli ve dgretmen velilerin siav sistemine dair diisiincelerini incelemek
i¢in sorulan “lyi bir smav sistemi nasil olmalidir?”” sorusuna ait kavramsal kategoriler olusturulmus ve
Tablo 10°da sunulmustur.

Tablo 10
Osrenci, Ogretmen, Veli ve Ogretmen Velilerin Goriislerine Yonelik Ortaya Cikan Kavramsal Kategoriler Ve
Temalarin Yiizde Dagilimi

Kavramsal Kategoriler Temalar [ O VvV 0oV
Sinav sorulart MEB tarafindan hazirlanmali 11.8 4.8
Sinav Koordinatorliigii  Ogretmenler sinavda gorev almali 17.6
61,62,613,01 Ogretmenler sinavda gorev almamali 4.8
Ogrenciler kendi okulunda sinava girmeli
Toplam 29.4 9.6
Sinav Sayisi Sinavlar her yariyilda birkag kez yapilmali 5.9 9.1 5
63,05,06,V8,V9,0V5 Mazeret smavi yerine iki merkezi sinav yapilmali 9.5
Toplam 59 95 91 5
Soru Dagilim Sinav sorulari 6. 7. ve 8. sinif miifredatini igermeli 59
64-68,0V6,0V15 Soru saysi dersin agirligina gore olmali 23.5 10
Toplam 29.4 10
Soru Tipi Sorular 6grenci seviyesine uygun olmali 17.6 5
69-612,614,615, 02- Acik uglu sorular yerine ¢oktan segmeli sorular sorulmali  17.6 9.5 5
(:)4,V4}_—V7, Ovl- Coktan segmeli sorular yerine acik uclu sorular sorulmali 4.8 5
Ov4,0v7, Sorular i¢in diizeltme formiilii uygulanmamali 18.2
OV8,0VI1,0VI5 Sorular ders igerigi ile uyumlu olmal 45 25
Toplam 352 143 227 40
Liseler, meslek ve genel lise olacak sekilde iki sinifa 4.8
Yerlestirme Tipi ayrilmal
07-015,V1-V3,V10- Ayni egitim programina sahip okullar i¢in sinav 14.3
V15,0V9,0V10 yapilmamali
OV12-OV14 Degisen sinav sistemleri bir sonraki yildan itibaren 95 136 5

uygulanmali
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Nitelikli okullar i¢in sinav yapilmali 19 273 20
Adrese dayali yerlestirme yapilmamali 19 273 20
Toplam 66.6 68.2 45

6: Ogrenci O: Ogretmen V:Veli OV: Ogretmen-Veli

Tablo 10 incelendiginde Ogrenci, Ogretmen, veli ve Ogretmen velilerin goriisleri “Sinav
Koordinatorliigi”, “Simav Sayis1”, “Soru Dagilimi1”, “Soru Tipi” ve “Yerlestirme Tipi” kategorileri
altinda toplanmustir. Ogrencilerin %35.2’si “Soru Tipi” kategorisi altindaki temalarda yogunlasirken,
Ogretmenlerin %66.6°s1, velilerin %71.5°1, 6gretmen velilerin ise %45°1 “Yerlestirme Tipi” kategorisi
altindaki temalarda yogunlasmustir. Ogrenciler igerisinde en fazla yogunlasilan tema %23.5 ile “Soru
say1st dersin agirligina gore olmali” iken, 6gretmenler %19 ile veliler %28.6 ile “Nitelikli okullar igin
sinav yapilmali” ve “Adrese dayali yerlestirme yapilmamali” temalarinda yogunlasmistir. Ogretmen
veliler ise %25 ile agirlikli olarak “Sorular ders igerigi ile uyumlu olmali” temasinda yogunlagmaistir.

Sonuc, Tartisma ve Oneriler

Bu calismada, TEOG ve LGS sisteminin en ¢ok kabul ve ret goren Ozellikleri 6grencilerin,
Ogretmenlerin, velilerin ve Ogretmen velilerin goriigleri dogrultusunda incelenmistir. Elde edilen
sonucglara gore “M16: Sinava giremeyen Ogrenciler i¢in mazeret sinavi yapilmalidir” maddesinin
Ogrenci, 6gretmen, veli ve 6gretmen veliler i¢cin 6nemli maddelerden biri oldugu goriilmektedir. Giiler,
Arslan ve Celik (2019) tarafindan yapilan calimada O6gretmenler, tek sinav uygulamasinin siav
sisteminin zayif bir yonil oldugunu belirtirken, Sad ve Sahiner (2016) tarafindan yapilan ¢alismada,
Ogrenci, Ogretmen ve veliler tarafindan mazeret sinavinin yapilmasi isabetli bir karar olarak
vurgulanmigtir. Mazeret sinavinin yapilmasi, sistemin siire¢ odakli olmasina katki saglamaktadir.
Ayrica, yapilan goriismeler sonucunda 6gretmenler tarafindan, TEOG sisteminde uygulanan ancak
LGS sisteminde uygulanmayacak olan mazeret sinavlar yerine herkesin girebilecegi iki merkezi
sinavin yapilmasinin ve daha yiiksek puanin yerlestirmede tercih edilmesinin daha uygun olabilecegi
belirtilmistir. Dolayisiyla tek bir sinav yerine birden fazla sinava girme hakki taninmasi 6grencileri
rahatlatabilir.

“M14: Fen Lisesi gibi 6zel nitelik gerektiren okullara sinavla 6grenci alinmalidir” maddesi
Ogretmen, veli ve 6gretmen veliler tarafindan 6nemli madde olarak goriilmesine ragmen Ogrenciler bu
maddeyi 6nemli bir madde olarak gérmemistir. Yapilan goriigmeler sonucunda da benzer sonuclar
elde edilmis ve nitelikli okullara sinavla Ogrenci alinmasi gerektigi belirtilmistir. Aydin (2008)
tarafindan yapilan caligmada smavla o6grenci se¢menin daha kararli ve giivenilir oldugu ifade
edilmistir.

“M9: Yanlis yapilan sorular dogru sorular1 gétiirmemelidir” ve “M11: Ogrenciler smava kendi
okullarinda girmelidir” maddeleri 6grenci ve veliler tarafindan ©nemli birer madde olarak
goriilmektedir. Yapilan goriismeler sonucunda da sinav sonuglarindaki yanlis cevap sayisinin dogru
cevap sayisini etkilememesi gerektigi ve her simif diizeyin yilsonunda smav yapilmasi gerektigi
belirtilmistir. Sad ve Sahiner (2016) tarafindan yapilan ¢aligmada da bu iki kriter 6grenci ve veliler
acisindan en fazla desteklenen kriterler arasinda yerini almistir.

“M19: Sinav sadece c¢oktan segmeli sorulardan olusmalidir” maddesi 6grenci ve Ogretmen
veliler tarafindan dnemli bir madde olarak gériilmiistiir. Ogrenciler ile yapilan griismeler sonucunda
actk uglu sorular yerine ¢oktan se¢meli sorular sorulmasi gerektigi belirtilmistir. Ogretmenlerin ve
ogretmen velilerin bir kismi1 agik uglu sorularin cevabinin kisa ve net olmasi nedeniyle amacina
ulasamadigini ve ¢oktan se¢cmeli sorularin sorulmasi gerektigini ifade etmistir. Diger taraftan, ¢oktan
secmeli sorularin biligsel acgidan bilgi basamaginda kaldigim1 ve bu nedenle analiz ve sentez
basamaklarinda acik uglu sorularin sorulmasi gerektigini belirten 6gretmen ve 6gretmen veliler de
goriilmiistiir. Benzer sekilde, Ozden, Akgiin, Cinici, Sezer, Yildiz ve Tas (2014) tarafindan yapilan
calismada coktan se¢meli sorularin genis diisiinme seviyesi olarak tanimlanan iist diizey biligsel
becerileri 6lgmede yetersiz kaldig1 belirtilmistir. Ancak, ¢oktan segmeli sorularin tesadiifi hatalardan
arintk olmasi ve daha adil degerlendirmeye imkén tanimasi sebebiyle daha kullanish oldugu da

123



Ahi Evran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi (AEUSBED), 2019, Cilt 5, Say1 1, Sayfa 112-130.

sOylenebilir. Ayrica, yapilan goriismeler sonucunda katilimcilarin iizerinde durdugu diger bir husus da
sinav sistemlerinin egitim programina uygun olarak hazirlanmasi gerektigidir. Benzer sekide Giiler ve
digerleri (2019) tarafindan yapilan ¢aligmada da smav sorulart ile kazanimlarin uyumsuz oldugu
belirtilmis ve sinav sorularinin kazanimlara oranlada daha iist biligsel diizeyde kaldig1 ifade edilmistir.
Sinavlarda agik uclu sorular sorulmasi halinde analiz ve sentez basamagina ¢ikilabilmesi i¢in orijinal
yanitlar vermeye olanak taninarak sorular kisa yanitli olma durumundan c¢ikarilabilir. Bu baglamda
farkli soru tiplerinin kullanilmasi daha anlamli olabilir.

Diger taraftan, “M4: Ortadgretim okullar1 kendi sinavini kendileri yapmalidir” maddesi 6grenci,
Ogretmen, veli ve 0gretmen veliler tarafindan en uygun olmayan madde olarak goriilmektedir. Celik
(2010) tarafindan yapilan ¢aligmada, kurumlara kendi 6grencilerini se¢me esnekliginin taninmasi
gerektigi onerilse de bunun yapilan bir merkezi sinav sonucuna gore yapilmasi gerektigi belirtilmistir.
Ogrenciler ve dgretmenlerle yapilan goriismeler sonucunda da sinavlarin MEB tarafindan merkezi
olarak yapilmasi gerektigi vurgulanmistir. “M1: Ogrenci adresine en yakin okula kayit yaptirmalidir”
ve “M20: Ortadgretime gecis i¢in yapilan sinav tek bir oturumda tamamlanmalidir” maddeleri de
Ogrenci, ogretmen, veli ve dgretmen veliler tarafindan uygun olmayan maddeler olarak goriilmiistir.
Yapilan goriismeler sonucunda adrese dayali yerlestirmenin zengin ve fakir siif ayrimina neden
olacagi icin tercih edilmemesi gerektigi vurgulanmistir. Ayrica, “M2: Sinavda coktan se¢meli
sorularla birlikte agik uclu sorulara da yer verilmelidir” maddesi de yine 6grenci, 68retmen veli ve
Ogretmen veliler tarafindan uygun olmayan maddelerden biri olmustur.

“M21: Sinavda toplam 90 sorunun olmasi basariy1 6lgmek icin yeterlidir” maddesi 6gretmen ve
Ogretmen veliler tarafindan uygun olmayan maddelerden biri olarak goriilmiistiir. Yapilan goriisme
sonucunda, 6 temel ders i¢in hazirlanan toplam 90 soruluk bir sinav basariyr 6lgmek icin yeterli
goriilmemistir. Bir dersi 6lgmek i¢in soru sayisinin 10 olmasi yetersiz goriilmiis ve her dersin 20
sorudan olugmasinin yeterli olabilcegi belirtilmistir. Ayrica, 155 dakikalik bir smavin tek oturumda
gerceklesmesinin dgrenciler acisindan yorucu olabilecegi diisiiniilmiistiir. Ozkan, Giivendir ve Satic
(2016) tarafindan yapilan calismada her ders icin farkli zamanlarda sinava girmenin Ogrencileri
rahatlatacag1 belirtilmistir. Dolayisiyla yeni sinav sisteminde farkli derslerin sinavlarmin farkh
oturumlarda yapilmasinindaha uygun olacag diistiniilmektedir.

“M17: Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi dersi icin farkli dine mensup 6grenciler de diisiiniilerek
daha genel sorular sorulmalidir” maddesi dgretmenler tarafindan kabul goéren bir madde olmustur.
Ulkemizde istege bagli din dersi uygulamasi 1948 yilindan itibaren baslamis ve 1982-1983 egitim
Ogretim yilina kadar devam ve sinav mecburiyeti ile okutulmustur (Dogan ve Tosun, 2002). 1982
Anayasasi ile ilk ve orta gretim kurumlarinda din ve ahlak 6gretimi zorunlu hale getirilmis ve “Din
Kiiltiiri” daha 6nce okutulan “Ahlak Bilgisi” dersi ile birlestirilerek “Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi”
dersi uygulanmaya baglanmistir. Yildiz (2009) tarafindan yapilan calismada, kiiresellesen diinyanin
cok dinli ve ¢ok kiiltiirlii bir yasamla tanistig1 ve inanilan dinin yani sira diger dinlerin de 6gretiminin
zorunlu hale geldigi belirtilmistir. Ayrica, Islam dini disindaki dinler hakkinda bilgi edinmenin
Ogrencilerin inang ve kiiltiir diinyalarin1 zenginlestirecegi, toplum ve diinya barisina katki saglayacagi
disiiniilmiistiir (Y1ldiz, 2009). Dolayisiyla siav sorularinda tek bir din {izerine yogunlagsmak yerine
farkl dinleri kapsayacak sorular sormak, sinav sisteminin evrenselligine katki saglayacaktir.

Ogrenci, 6gretmen, veli ve dgretmen veliler ile yapilan goriisme sonuglaria gore, degisen siav
sistemlerinin ayni yil yerine sonraki yillarda kademeli olarak uygulanmaya baslamasi gerektigi
vurgulanmigtir. Sinav sorularinin MEB tarafindan hazirlanmasi gerektigi belirtilmis, ancak sinavda
gorevli kisiler icin farkli goriisler elde edilmistir. Ogrenciler, TEOG sisteminde oldugu gibi
Ogretmenlerin sinavlarda gorevli olmasi gerektigini diisiiniirken, 6gretmenler yapilan sinavlarda gorev
almamay1, 6gretici ve egitici olarak gorevini yerine getirmeyi tercih etmistir. Bu ¢alismada, TEOG ve
LGS sistemlerinin her ikisinin de olumlu ve olumsuz yanlarinin oldugu goriilse de TEOG sistemine
yonelik daha pozitif diisiinceler beslendigi ve daha uygun bir smav sistemi olarak goriildiigii
belirlenmistir. Yanhs yapilan sorularin dogru sorular1 gotiirmemesi, 6grencilerin smavlara kendi
okularinda girmesi, sinava giremeyen 6grenciler i¢in mazeret sinavinin yapilmasi TEOG sisteminin
olumlu yanlar olarak goriilmiistiir. Buna karsin, TEOG sisteminde sadece 8. sinifta sinav yapilmasi,
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yapilan siavlarin tamami yerine sadece bir sinavin MEB tarafindan merkezi olarak yapilmasi ve soru
dagiliminin her ders i¢in esit olmasi olumsuz bir uygulama olarak belirtilmistir. LGS sisteminde 6. 7.
ve 8. smiflarin tamamina sinav uygulanmast ve soru dagilimlarinin dersin agirligina gore farklilik
gostermesi olumlu yanlar olarak belirtilmistir. Soru sayisinin az olmasi, diizeltme formiiliiniin
uygulanmasi ve adrese dayali yerlestirmenin esas alinmasi ise olumsuz yanlar olarak ifade edilmistir.
Acik uglu sorularin sorulmasi ise her iki sistemde de olumsuz olarak goriilen bir diger 6zellik olarak
belirtilmistir. Her iki sistemde de bulunan nitelikli okullara siavla yerlestirmenin yapilmasi ve 6. 7.
ve 8. sinif yilsonu basar1 puanlarinin degerlendirmeye alinmasi olumlu olarak goériilen diger dnemli
unsurlardir. Yilsonu basari puanlarinin dikkate alinmasi, yapilandirmaci yaklagimi temel alan siire¢
temelli degerlendirmenin 6n plana ¢ikmasina olanak taniyabilir ve tespit edilen kriterler géz dniinde
bulundurularak yeni bir sinav sisteminin 6nerisi yapilabilir.
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Extended Abstract
Introduction

In the Turkish education system, since 1955, it has been administered examination-based
student placement system for the transition system to the secondary schools. The last of the system
implemented in this way has been implemented in 2013-2014 academic year under the name of the
transition from Basic Education to Secondary Education (TEOG) system. In the TEOG system of
which main purpose is strengthening student, teacher and school relationship and spreading the
success assessment to process, one of the written exams that students have already entered for each
course instead of a new exam was applied centrally by Ministry of National Education. As of the
academic year of 2017-2018, TEOG system was abolished and Free Registration System which is
based on the address-based placement and optional was introduced. In this system, which is called the
High School Entrance Exam (LGS), questions will be selected from the ministry's pool of questions
instead of the central exam and examinations will be organized by the Provincial National Education
Directorates. The exam will not be mandatory and will cover only the Science High Schools and some
project schools. Five of these schools accept students with the examination, five schools are address-
based schools. The others are boarding schools. Registration priority criteria in the locality of
placement were determined as the preference order of the student, the degree of closeness to his / her
home and the degree of closeness to school. Within this system, although the test is mentioned, based
on the address is based on placements. In this study, opinions of students, teachers and parents about
this new system were taken and the properties that should be in the examination systems were
examimed according to these opinions.

Method

In the study, quantitative and qualitative research approaches were used together, and the survey
model of the quantitative research models and the case study model of the qualitative research models
were used. In the seceltion of the related schools was used simple random sampling. In the selection of
8th grade students, teachers and parents were used purposive sampling method. The reseach was
conducted total 415 individuals in various places in Turkey. Data were collected by using
questionnaire method and analyzed by using content analysis and descriptive statistics. During the
description process, the literature on TEOG and LGS systems was searched and item pool was created
by taking expert opinions in the fields of curriculum and instruction, measurement and evaluation, and
scale with 25 items was prepared. The scale prepared by using Google form was graded as "Disagree",
"Undecided", "Agree" and administered to students, teachers and parents online. The data were
analyzed using Microsoft Excel package program. The mean scores of each item for the parents,
students, teachers and parents who are teachers were calculated and the priority items for the
participants were determined.

Findings

In this study, the importance status of the items for the students, teachers and parents was
examined and the items related to two or more groups of participants were determined. According to
the results, "Make-up exams for students who cannot take the exam" item was identified as one of the
important itemsfor students, teachers and parents. Although "Should be taken by exam to qualified
schools such as Science High School" item was found as an important item, it is not important for
students. " Incorrect answers should not invalidate correct answers" and "Students must take the exam
in their school" items were seen as important items by students and parents. On the other hand, "High
schools should do their own exam" item was determined as the worst option. "Student must register to
the nearest school" and "High School Entrance Exam must be completed in one session" items were
unsuitable items. "The exam should include open-ended questions together with multiple-choice
questions" item were also determined to be one of the unsuitable item.
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Conclusion, Discussion and Suggestions

It was seen that make-up exam should be made, correct answers should not invalidate by
incorrectly answered questions, students take the exam in their own schools were one of the most
important items. In study conducted by Sad and Sahiner (2016) were emphasized that it was a good
decision to make a make-up exam by students, teachers and parents. Should be taken by exam to
qualified schools was among the important criteria. In a study on this subject, it was stated that
choosing a student by making exam was more stable and reliable (Aydin, 2008). On the other hand,
the examinations by schools was considered to be an unsuitable criterion for the students, teachers and
parents. In the study by Celik (2010), it has been suggested that the flexibility of choosing their
students should be allowed, but this should be done according to a central exam result. Similarly, it
was determined that enrolling students in the nearest school address and making exams in one session
were unsuitable criterion. Moreover, one of the unsuitable items according to students, teachers,
parents and parents who were teachers the exam included open-ended questions together with multiple
choice questions.
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EK-1

Ortabgretime Gecis Siav Sistemleri ile Tlgili Maddeler

No Maddeler

1 Ogrenci adresine en yakin okula kayit yaptirmalidir

2 Sinavda ¢oktan segmeli sorularla birlikte agik uclu sorulara da yer verilmelidir.

3 Her dersin sinavi farkli oturumda yapilmalidir.

4 Ortadgretim okullar1 kendi sinavini kendileri yapmalidir.

5 Ortaokul basar1 Ol¢iitleri ortadgretim okullarina yerlestirmede hesap edilmelidir.

6 Smavlar farkli giinde yapilan iki oturum seklinde olmalidir.

7 Bazi liseler tarafindan yapilan sinavlar biitiin liseler i¢in gecerli sayilmalidir.

8 Sinav sorularinin sayisi her ders i¢in esit olmalidir.

9 Yanlis yapilan sorular dogru sorular1 gotiirmemelidir.

10  Daha objektif bir degerlendirme i¢in yilda iki kez merkezi sinav yapilmalidir.

11 Ogrenciler sinava kendi okullarinda girmelidir.

12 Sinavda her ders i¢in 20 soru sorulmasi yeterlidir.

13 Sosyal, sanatsal ve sporsal faaliyetler de degerlendirilmeye alinmalidir.

14  Fen lisesi gibi 6zel nitelik gerektiren okullara sinavla 6grenci alinmalidir.

15  Sinav siiresinin 155 dakika olmas1 6grenciler i¢in yorucu olur.

16  Sinava giremeyen Ogrenciler i¢in mazeret sinavi yapilmalidir.

17 Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersi i¢in farkli dine mensup 6grenciler de diisiiniilerek daha genel
sorular sorulmalidir.

18  Her iki yariyilda ayr ayri sinav yapilmalidir.

19  Smav sadece ¢oktan segmeli sorulardan olugmalidir.

20  Ortadgretime gegis icin yapilan siav tek bir oturumda tamamlanmalidir.

21  Sinavda toplam 90 sorunun olmasi basarty1 6lgmek icin yeterlidir.

22 6.7. ve 8. Sinif not ortalamalar1 degerlendirmeye alinmalidir.

23 Her sorunun puani esit olmalidir.

24 Ogrenciler bir oturumda en fazla 3 dersin sinavina girmelidir.

25  Sinav sorularin dagilimi sinif diizeylerine gore esit sayida olmalidir.
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