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Dosya:
Akademik dergiler ne ise yarar?

Editor Ekibi

Galatasaray Universitesi lletisim Dergisi “ILETI-S-IM"” bu sa-
yiyla birlikte 20. yilini doldurdu. Alana katkiyi istikrarli bir sekilde
sirdirmek, belirlenen hedefleri asmak gondlli emege dayanan
bir dergi icin kuskusuz énemli bir basari. Biz de 20. yiimizi akade-
mik yayinciligr sorgulayan bir dosya hazirlayarak kutlamayi tercih
ettik. Akademik yayinciligin tarihi epey eski olsa da bugln tartis-
tigimiz cercevede en 6nemli kirlmanin ikinci Diinya Savasl son-
rasinda ortaya cgiktigini sdylemek mumkuin (Fyfe vd., 2017). YUk-
sek ogretimin endistrilesmeye eklemlenmesi, yayincilik alaninin
tekellesmesi bilginin ekosistemini degistiriyor. Bir baska énemli
kirlma 1980’lerle tarif ettigimiz kamu 6nceliginin yerini ticari “0z-
glrlak” ya da cikarlara biraktigi donemde yasaniyor. Bu dontsim-
lerin sonunda akademik bilgi tretim alani tamamen Bati merkezli
hale geliyor. Degisimin hizi dijitallesmeyle birlikte artiyor ancak bu
ayni zamanda bir yandan akademik yayinciligi karl bir ticari girisime
indirgerken diger yandan onaylanmis bilgiyi akademik kariyer iler-
lemesi etiketiyle sembolik bir sermayeye ve ayni zamanda hemen
hepimizin deneyimledigi bir baskiya donustdartyor.

Bu dosyada birikim ve deneyimlerimizden yola ¢ikarak, akade-
mik dergilerin alanlarimiza epistemolojik ve pragmatik katkilarini sorgu-
lamak Uzere betimleyici oldugunu distndigumuz alti soru belirledik
ve bu sorularl diinyadan ve TUrkiye'den sectigimiz alti arastirmaciya
sorduk. Once en genelden basladik, “Akademik dergiler ne ise yarar
ve neden okuyucusu az?"” Cevaplardan goreceginiz lzere en temel
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islevi Uretilen bilginin gizli-sakli kalmamasi kamuyla paylasiimasi gerekliligi. Akade-
mik bilgiye duyulan gliven onu arastirmacilar, 6grenciler ve hatta politika yapicilar
ve kamu icin dnemli bir kaynaga donUstUryor, ancak bunun dnlinde gesitli engeller
var. TUrkiye gibi Ulkelere 6zgU olan ise akademik bilgi Gretiminin iktidar iliskilerinden
bagimsiz olmamasi. Ozerk olmayan bilgi tiretimi, niteliginden édiin vermek zorunda
kaliyor. Bu konuya dair dile getirilen bir baska sorun erisime dair. Burada Trkiye
ve dinya deneyimleri farklilasiyor. Tlrkiye'de akademik bilgi Gretimi, 6zellikle son
donemde atama-ylkseltme, docgentlige basvuru kriterlerinde agiriginin artmasi
nedeniyle, Universite dergileriyle sinirlanmis durumda. Uluslararasi alanda prestijli
dergilere, her ne kadar sayisi artsa ve kitlphaneler Uzerinden erisim kolaylassa da,
kamunun erisimi ciddi bir maliyet gerektiriyor. Bununla birlikte akademik yayincilik
“pazarinda” ciddi bir yogunlasma s6z konusu. Bes blytkler olarak niteleyebilecegi-
miz Elsevier, Wiley-Blackwell, Taylor & Francis, Springer Nature ve SAGE'in 2020
yili toplam geliri 19 milyar dolar, bunun ylizde 40'inI tek basina Elsevier elde ediyor
(An vd., 2024). Bunun asilmasina yonelik birtakim girisimler olsa da bunlarin bir
kismi (Academia, Researchgate gibi) platform ekonomisine yaslanmis durumda ve
kar elde edebilmek icin 6deme duvarlarina basvuruyor. Telif haklari barajini delme
girisimleri ise bu buyUk beslinin baskisi altinda strekli adres degistiriyor ve boylesi
direnisler bazen Aaron Swartz 6rneginde oldugu gibi ¢ok aci sonlaniyor. Bu yogun-
lasmay! Fuchs ve Sandoval (2013, s. 432) kapitalizmin akademik yayinciliga “saldi-
risi” olarak tanimliyor. Acik erisim dergilerinin (DOAJ) bir ¢6zim olup olmayacagini
tartistiklar makalelerinde uygulanan gelir modelinin bir dergiyi acik erisim dergisi
yapmadigini savunuyorlar. Karlarindan vazgegcmek istemeyen sirketler maliyetleri
illa ki birilerine ylUklemek istiyor. Fon veren kurumlar, kadro komiteleri, ddil komite-
leri, yayin kuruluslar bir yandan oélculebilir etkiyi artirmak igin dnlemler alirken diger
taraftan bu kaynaklara erisemeyenler icin esitsizlik derinlesiyor. Marton Demeter
(2020), “Academic Knowledge Production and the Global South” adli kitabinin gi-
risinde Macaristan'da geng bir arastirmaci iken yolladigi makalelerin surekli red-
dedilmesinin yarattigi hayal kirikigini hatirliyor, “Bir keresinde makalelerimden biri
reddedildi ¢linkU iddiaya gore analizimdeki érneklem gok klgUktU (iletisim alaninda
yayinlanan 400 dergiden sadece 93'lnU igeriyordu). Bir ay sonra ayni dergide, pres-
tijli Universitelerden iki profesérin en fazla bes dergiyi analiz ettigi ¢cok benzer bir
makalenin yayinlandigini gérdim. Benim durumumda 93 dergi drnegi ¢ok kiguk-
0, ancak Russel Group Universitesinden yazarlar s6z konusu oldugunda bes dergi
fazlasiyla yeterliydi” (s. vi). Demeter bir baska makalesinde sosyal bilimler alaninda
kUresel diuzeyde esitsizligin en bariz gorindtgu alanin iletisim calismalari oldugunu
verilerle kanitliyor. Demeter (2019, s. 124), “Alanin kabul géren tarihi bize disiplinin
Amerika Birlesik Devletleri'nde propaganda calismalariyla basladigini ve “iletisim
calismalarinin dort kurucusunun” -Kurt Lewin, Carl Hovland, Harold Lasswell ve La-
zarsfeld- hepsinin Amerikali oldugunu sdyler. Ancak Pooley ve Park’in da belirttigi
gibi, bu alanin tarihgileri ‘ktresel Glney'i gormezden gelmistir” diyor. Yine Deme-
ter'e gore periferide calisan bir arastirmacinin sesini duyurmasi igin merkezdeki-
lerden 100 kat daha fazla calismasi gerekiyor. Periferidekiler bir taraftan dil barajin
asmaya calisirken diger taraftan bu akademik itibar ekonomisinde yer bulabilmek
icin taktikler gelistirmeye calisiyor.
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Gelisen teknolojinin, dil engelini asmanin yani sira intihal, uydurma ige-
rik gibi pek cok soruna deva olacagina dair umutlu dngoriler bir baska tartisma
konumuzdu. Yapay zekayla giindeme gelen ama daha dnce de var olan etik
suglara teknolojinin henUz bir ¢6zim{ olmadigl gibi yeni sorunlar yarattigi da
bir gergek. Cevaplarda gorecegdiniz Uzere bu konuda kafa yoran arastirmaci-
lardan higbiri yapay zekanin ¢d6zim getirecegine inanmiyor. Hatta yeni yUkler
bindirdiginden yakiniyor ancak kotl ornekleri tartismaktansa sorunun neden-
lerine ve ¢dzimine odaklanmanin, bilgi nedir ve neden dnemlidir sorusuna
odaklanmanin daha faydali olacagini disdnUyor. C6zUm onerilerinde 6ne ¢I-
kan, editoryel sirecglerin daha glvenilir ve seffaf olmasi. Bu da bizi akademik
yayincilikta emek sorununa gotlrtyor. Uluslararasi diizeyde sirketler ciddi kar
elde etse de ortaya gikan “meta”nin tim yikd cogunlukla gonilld calisan
yazarlar, hakemler ve editdrlere bindiriliyor. Emek boyutu sorgulanmadigi gibi
katki verdigi yayini alamayacak gelir dlzeyleri, uluslararasi toplantilara katila-
cak blUtce bulamama sorunlari gindeme gelmiyor. “Kamusal fayda”, “yarati-
cihk”la tarif edilen bir cabanin egemen ekosistemin bir zincirine donlismesi,
yazarl, hakemi ve de editdord tatmin etmeyen, sorunlari “slrec¢ hatalariyla”
kamufle eden bir koza yaratiyor.

Her ne kadar sorularimizin muhatabi arastirmacilari, alanin disiplinlerara-
si 6zelligi nedeniyle, yalnizca iletisim alanindan segmemis olsak da, son olarak
Tlrkiye ve dlnya genelinde iletisim arastirmalarinin nereye dogru evrildigini
merak ettik. Burada ¢ok dikkat gekici bir ayrim s6z konusuydu, yurt disindan
sorularimizi yanitlayanlar teknolojiyle gelen yeni sorulara, alanlara olumlu vur-
gu yaparken, Turkiye'dekiler 6zellikle sosyal medyadan veri toplama teknigine
dayanan arastirmalarin arttigi, bunun iletisimin diger boyutlarini ihmal ederek
glvenilirlik de dahil olmak lzere kimi sorunlara yol agtigi uyarisini yaptilar. Bu-
nun yani sira bellek-tarih arastirmalari, toplumsal cinsiyet ve Queer ¢alisma-
lari, medya/film/kUltlrel calismalar, gég/gégmenler ve kimlik konularina artan
ilgiye dikkat gekilmesi akademinin toplumsal sorunlarla iliskisine dair dnemli
seyler soylUyor.

Cevaplarin timune asagida ulasabilirsiniz. Turkiye'de hedefledigimiz fark-
Il goruslere kismen de olsa ulastik, ancak yil sonu yogunluklari nedeniyle yurt
disindan ulasabildiklerimiz ABD'den arastirmacilarla sinirli kaldi. Bizim igin gok
Ogretici olan bu sirecte ¢ikardigimiz genel sonug akademik Uretimin 6zglrle-
sebilmesi, bilginin kamusal islevini yerine getirebilmesi icin buglin yasadigimiz
sorunlarin tarihsel oldugu kadar yapisal nedenlerinin de iyi analiz edilmesi ge-
rekliligi oldu. Turkiye gibi Ulkelerde akademik 6zgUrlik ¢ok dnemli bir sorun
olsa da asilmasi gereken yalnizca bundan ibaret degil. Kaldi ki Filistin meselesi
Uzerine son donemde tanik olduklarimiz Bati'da da akademik &zgurligin ciddi
sekilde tehdit altinda oldugunu gosterdi. Son derece genel ve sinirli bu dosya-
mizin akademik bilgi Gretimine dair tartismalara kigulk bir katki yapmasini ve bu
tartismalarin gelecekte daha derinleserek ilerlemesini umuyoruz.
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Soru 1) Akademik dergiler ihtiya¢c duyulan ancak okuyucusu az bir
yayin tiirii. Sizce akademik dergilere neden ihtiyac var? lyi bir akademik
dergi nasil olmali? [The dissemination of scholarly knowledge through
academic journals is typically confined to niche audiences, yet these
publications remain indispensable within the scholarly landscape. From
your perspective, who benefits most from academic journals, and what
justifies their necessity? Furthermore, how would you characterize an
exemplary academic journal?]

Paul Kubicek (Professor of Political Science Oakland University, Editor
of Turkish Studies): While it is certainly true that most academic journals - and
here Turkish Studies is no exception - have relatively small audiences, | believe that
they are important for disseminating knowledge and shaping research agendas
for scholars at all levels. Aside from the authors of works in academic journals -
who clearly benefit in terms of gaining credit and exposure for published work - |
would say that the largest beneficiaries of academic journals in terms of readership
are graduate students and junior scholars, as they can draw upon these works to
inform their own research and get an idea about what the “state of the art” is in
their discipline/research area. Without such journals, | think it would be difficult to
maintain high levels of scholarship.

| might add that | appreciate journals whose works can be used for under-
graduate teaching and/or are aimed at policymakers. However, | realize that, in most
cases, these are not the main audiences of such journals.

An exemplary academic journal, in my view, is one that has high standards
of scholarship, encourages diverse perspectives and empirical, conceptual, method-
ological debates, publishes work on genuinely interesting and important issues, is
open to new approaches, and one that is transparent and whose review processes
are fair and give good feedback to all authors, whether the papers are accepted are
not. Published papers should be clear and, as far as possible, accessible to a broad
audience. This takes dedication and work, both from the part of the editors but also
from the reviewers, who play an essential role as well.

Silvio Waisbord (Professor at George Washington University): Acade-
mic journals are primarily produced for scholars — they are the way we communicate
about research, present our scholarship, and learn about old and current develop-
ments in particular fields. Students, too, benefit as we use journal articles in courses.
At times, other publics (e.g. policymakers, journalists, the public) benefit from aca-
demic publications, but this is rarer as they are not core readers. In my experience,
very little from the rich literature in most academic fields eventually trickle down
to non-academic readers, and if it does, it is largely mediated by summaries and
presentations given that they generally do not have interest or easy/free access to
academic journals. An exemplary journal upholds high standards of excellence, and
selects/publishes the best scholarship in a particular field or discipline.
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Funda Basaran (Profesér, Kiiltiir ve iletisim Dergisi-Ki Editori):
Akademik dergiciligin tarihi neredeyse 400 yil kadar geriye gidiyor. Temel
olarak arastirma sonuclarinin ve akademik ortamda uretilen bilginin akademik
toplulugun Uyeleri arasinda paylasilmasini amaclayan akademik dergiler,
ayni zamanda da hakem surecleri ile Uretilen bilginin, ya da baska bir deyisle
arastirma sonuglarmin gavenilirligini saglama islevini ytzyillar boyunca yerine
getirmisler. Ancak vyasadigimiz yuzyillda akademik vyayincihgin gegcirdigi
donusUmler kadar akademinin de gecirdigi donisim akademik dergiciligin
hedef ve islevlerini yerine getiremez hale gelmesi ile sonuglandi.

GUnUmuzde iletisim olanaklarinin olaganlstu artisi, bu islevleri yerine ge-
tirecek yeni araglari ve ortamlari ortaya gikarmis olsa da, akademik dergilerin
hedeflerini ve islevlerini glincelleyerek varliklarini strdirmeleri ve gelistirmeleri
bence hala dnem tasiyor. Bunu soylerken sadece akademik atama ve yukselt-
melerde bu dergilerin Ustlendigi islevden de bahsetmiyorum.

Sadece Turkiye'de degil tim dinyada ylksek 6gretim yaninda, akademik
topluluga katilmanin ilk adimlari olan yUksek lisans ve doktora programlarinin
kitlesellesmesi, bu kitlesellesme yaninda egitim alanindaki ticarilesme ve 6zel-
lestirmelerin lisansUstu egitim sUreclerine kadar yayginlasmasi, akademik top-
lulugun dlnya ¢apinda nitelikten bagimsiz olarak devasa bir boyut kazanmasina,
akademik bilgi Uretimi ve bu bilginin gUvenilirligi konusunda aksamalara neden
oluyor. Akademik dergiciligin bu noktada akademik toplulugun Gyeleri agisindan
gergekten bir tartisma aracina déontsmesi, asiri uzmanlasma nedeniyle son de-
rece parcalanmis ve birbirinden habersiz hale gelen disiplinleri, arastirma alan-
larini birbiri ile konusabilir hale getirmesi, uluslararasi akademik toplulugun bilgi
paylasimini gelistirmek acgisindan anlamli gortnuyor.

Diger yandan akademik emperyalizm olarak adlandirabilecegimiz bir
gercgeklik var. Bilgi Uretiminde olmasa da Uretilen bilginin uluslararasi akade-
mik toplulukla paylasiimasinda gelismis Ulkelerdeki akademik kurumlarin, ge-
lismekte olan Ulkelerdeki akademik sistemler lzerinde belirleyici ve baskin bir
rol oynadigl goz ardi edilemez bir gercek. Bu durum dil bariyerleri, arastirma
fonlarina erisim esitsizlikleri ya da beyin gogl ile acgiklanabilir. Ancak akade-
mik yayincilik baglaminda yayin ve atif sistemlerinin, genellikle gelismis Ulke-
lerdeki blyik yayincilar ve endeksler tarafindan kontrol edilmesi de ingilizce
disindaki dillerde ve gelismekte olan Ulkelerde Uretilen bilginin gorinurlagunu
ve etkisini azaltiyor. Akademik yayinciligin bu noktada agik erisim yayincihgin
olanaklarini da hesaba katarak daha esitlikgi ve kapsayicl yayin ve atif sis-
temleri gelistirmesi, disiplinlerarasi oldugu denli ¢ok dilli yayincilik modelleri
yaratmasi akademik yayinciligin baslangi¢taki amaglarini yerine getirebilir hale
gelmesi icin bir ilk adim olacaktir diye distintyorum.
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Aram Sinnreich (Professor, American University): The most important
audience for academic journals is fellow academics. Because of the academic
reputational economy and the peer-review process, journals continue to be the
most reliable source for scholarly data and conclusions, as well as the best place
to keep track of emerging perspectives, methodologies, theories, and challenges
within any given field or subfield.

Journals also play an important role within the larger information ecology.
Because of the reliability of the information in journal articles, they can serve
as the foundations for news articles, commercial research, opinion pieces, pol-
icy briefs, and other, more public-facing works of analysis and advocacy. And
because most journal articles also contain literature reviews, they serve as im-
portant entry points for laypeople to get a glimpse inside the broader debates
unfolding within academic fields.

Due to this larger ecological function, | believe that open access journals are
far more effective disseminators of knowledge and validators of opinion than closed
access journals. An exemplary journal in this respect is the International Journal of
Communication, which makes all of its articles freely available online in PDF format.

Levent Unsaldi (Sosyolog, Editér): Akademik bir derginin, akademi disi
okur kitlesinin sayica dustk olmasinda elbette bir beis yok. Ben akademik bir dergiyi,
iliskide oldugu bir disiplinin munakasa ve sinama platformu olarak gorenlerdenim.
Hatta daha da ileri gideyim, eger “hakikat” (veya daha dogrusu ulasilabilecek kismi
“hakikatler”), tipki bircok seyde oldugu gibi bir mtcadelenin konusu ve sonucuysa,
bilimin ortaya koydugu rasyonel bilgi cekirdeklerinin de bundan bagimsiz olmasi
dasunllemez. Diger bir ifadeyle, bilimsel hakikatler ancak ve ancak bir bilim alaninda,
bilim insanlar arasindaki mesru-kuralli ve argimanli kapismalardan, minakasalardan,
mUcadelelerden dogabilir. Bu, tarihsel olarak tesis etmis, gorece zerk ve her zaman
daha fazla rasyonellige dogru yonelen bir bilimsel alanin varligini varsayar. Bir disiplinde
Uretilen bilgi gekirdekleri ancak ve ancak musterek surette tartisilirsa, yani sinanirsa
bilimsel bilgi niteligini kazanabilir. Tez jiirileri, TiK'ler, tez savunmalarinin kamuya acik
yapilma sarti esasen bunun igin var: bir argimani kamusal surette gerekgelendirmek,
temellendirmek, savunmak ve itirazlari karsilamak. Bilimsel bilgi, “gértuntr” usullerle,
kamuya acik bir sekilde Uretilen bir bilgi olmalidir. Bu ytzden bilim “gizli-kapakl” isleri
sevmez, bunu usulden reddeder; ¢clnkU bir argimanin, ona itiraz edenlere karsi da
glcUnu ortaya koymasli ve bunun icin de her seyden dnce kamuya agik bir sekilde
ve alanin kurallari dahilinde savunulmasi beklenir. Akademik dergiler veya gegmis
zamanlarda gesitli alim cemiyetlerinin ¢ok sinirli bir cevrede dolasimda olan yayinlari
tam da bu tur biramaca hizmet igin dogmuslardir. Bu dergilerin ilk baslarda ekseriyetle
bir “ekollin” veya "fikir hareketinin” kendini var etme, hatta Durkheim’in L'’Année
sociologique 6rneginde oldugu gibi, bir disiplini var etme araci olmus olmasi durumu
degistirmez: Esas olan, bir fikri Uretimi kamuya acik, dolayisiyla da tartisilabilir hale
getirmektir. Gortldtga Uzere, tUm bunlar, puan toplama ve akademik hiyerarside
yukselme araci olarak makale yayimlamaktan ¢ok ama c¢ok farkli bir seydir.



lleti-s-im 40 « haziran/june/juin 2024 13

Selda Tuncer (Dog.Dr., Van Yiiziincii Yil Universitesi): Sizin de ifade
ettiginiz gibi akademik dergiler; egitim, meslek ve kimi zaman da entelektlel ilgi
alanina bagli olarak belirli bir zimreye hitap eden, son derece sinirli kullanicisi olan
bir yayin tirt. Bugin her ne kadar bu amag ve islevin gecerliligi tartisilir olsa da,
akademik dergilerin oncelikli amaci; yapilan arastirma ve Uretilen bilginin kamusal
olarak ilgili alandaki diger arastirmacilarla paylasilarak tartismaya acilmasidir.
Ancak bu ¢ikis amacinin bir ideal olarak gerceklesmesi icin bilimsel bilgi Gretme
streglerinin iktidar iliskilerinden muaf olmasi gerekir —ki bdyle bir Utopyay!
disleyemeyecek kadar bu fikirden uzagiz bugin. Nitelikli saygin dergilerin aktif
varlig, ilgili arastirma ve bilgi alaninin canli ve dinamik oldugunun en belirgin
gostergelerinden biri siiphesiz. Fakat bilimin, bilimsel bilgi ve faaliyetin bu denli
degersizlestirilip iginin bosaltildigl, bunun yerine kanaatler ve inanclarin ve hatta
yanlishgr kanitlanmaya ihtiya¢c duyulmayan varsayim ve iddialarin gecerli oldugu
bu c¢agda; iyi bir akademik dergiden bahsetmek de, bunun dlgutlerini belirlemek
ve karsilamak da oldukga zor maalesef. Son olarak yapay zeké teknolojilerinin
de hayatimiza girmesiyle, bu durum iyice karmasik bir hal almis durumda. Bu
kosullarda akademik bir derginin alaninda iyi, nitelikli olabilmesi igin oncelikle
gUvenilir olmasi gerek; bunun igin de etik ve dzgunlik agisindan gerekli stregleri
titiz ve seffaf bir sekilde isletiyor olmali. Bunun yaninda, farkl konularda 6zgln
arastirmalara, yeni yaklasim ve ydntemlere alan agmasi, elestiri ve tartisma
kUltGranG tesvik etmesi gerekir.

Lee Artz (Professor, Purdue University Northwest): In general, journals
should allow scholars to access research and challenge our collective knowledge.
Of course, most journals provide scholars with means for achieving tenure and
promotion. The best journals should foster more interaction and exchange-
including providing the means for rebuttals, debate, and questions.

Senem Duruel Erkilic (Profesér, Mersin Universitesi): Akademik
dergilerin gok okuyucusu olmasini beklemek sanirim pek gergekgi olmaz. Sizin
de belirttiginiz gibi akademik dergilerin yaygin bir okur kitlesi yoktur; ancak
alana ilgi duyan 6zel bir okur kitlesine sahiptir ve ¢ogunlukla akademisyenlerin
/ arastirmacilarin  basvurduklari kaynaklardir. Akademik dergiler, bilginin,
disUncelerin, arastirmalarin paylasiimasi, ¢ogalmasi ve birbiri Gzerine insa
edilmesi agisindan énemli ortamlar saglarlar. Ozgin kuram, inceleme, arastirma
ve uygulamalarin, akademik ¢evreler tarafindan tartisildigi bir platform saglamasi
nedeniyle akademik dergilere ihtiyac oldugunu distntyorum. Bu sdylediklerim
bir ideal tablo tasviri gibi gorulebilir. Ancak dergilerin sadece Universite atama
yukseltme kriterleriniyerine getirmek, dogentlikicin gereklitaban puani saglamak
veya akademik tesvik almak igin islevsel mecralar olarak kullaniimasinin, bugtn
icinden ¢ikilmasi pek de kolay olmayan bir tablo olusturduguna inaniyorum.

Akademik dergilerin bircok arastirmaci/akademisyen tarafindan gercgek
anlamda iyi degerlendirildigini distndligum donemler oldu. Dergilerdeki ya-
zilar Gzerinden, karsilikli verimli tartismalarin yUrtttlddgtne seyrek de olsa
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tanik oldum. Ancak kendi akademik serlvenimin basindan beri bizim alani-
miza iliskin hissettigim en bUyuk sikinti, iletisim gibi gok blyik bir bashgin
altinda ¢ok parcali bir alana yayllmis yazilarin bir arada yayimlanmasiydi. Pa-
zarlama ile sinema, gazetecilik ile reklamcilik alanindaki makalelerin ortak bir
konu veya tema olmaksizin bir arada basildigi/yayimlandigi dergilerde, kimi
degerli yazilarin arada kaybolacagi, gérinmeyecegi ya da tartismalarin birbi-
rine eklemlenerek derinlesmeyecegi endisesini tasidim. Simdi geriye donip
baktigimda, son derece sinirli sayida derginin oldugu ve bir sayida 6-7 ma-
kalenin yayimlandigi donemlerle buglnud karsilastirldiginda, o zamanki yazi-
larin pekala gorinir kalabildiklerini fark ediyorum. iletisim fakdltelerinin ve
sosyal bilimler enstitllerinin gikarttiklar dergilerin sayisi her gegcen gin artti
ve kimi dergilerde bir sayida 20'nin tstinde makalenin yayinlandigina tanik
oluyoruz. Oysa lyi bir akademik dergi olmak icin sanirm éncelikle odaklan-
maya ve derinlesmeye ihtiyag var. Derinlesme de sanirim ya alan ya da tema
sinirlamasiyla mimkiin olabilir. Bunu yapan bircok dergi var. Ornegin benim
de kurulusundan beri yayin kurulu Gyesi oldugum ve bazi sayilarinda editorlU-
glnU yaptigim Sinecine’yi s6z ettigim dertler nedeniyle olusturmustuk. Kendi
gizgisini koruyarak devam etmesini 6zenle saglamaya calisiyoruz.

lyi bir akademik dergi nasil olmali sorusu gok can alici. ilk akla gelen
“yayinlanmis makalelerinin atif aldigi, endekslerde taranan, etki faktord yUk-
sek bir dergi iyidir” olabilir. Tabi ki boyledir, ancak atif konusunda endise
verici uygulamalar da olabiliyor: Birincil kaynaklar yerine tanidiklara (!) refe-
rans vererek atif sayisini gérece arttirmak gibi... lyi bir akademik dergi, yayin
kurullarinin galistigl, editorlik sUreglerinin titizlikle yarataldagu, kér hakem
sureclerinin isledigi, yazilarin alaninda uzman hakemlere yonlendirildigi, ya-
zarlarin sUrecgten habersiz birakilmadigi, uzun slreler bekletilmedigi ve en
onemlisi alandaki akademik tartismalarin nabzini tutan ve aktif olarak yayim-
lanan yazilarla buna katkida bulunan bir dergidir.
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Soru 2) Akademik dergiler nitelikleri ve isleyis sirecleri acisindan
hep tartisilagelmistir. Diinya ve Tirkiye'yi kiyaslayarak akademik eko-
sistemin parcasi olarak akademik dergileri nasil degerlendirirsiniz? Benzer
sekilde endekslere girmek de bu dergilerin basat hedefleri, siire ve nitelikli
yayin endekslere girmek icin sart, bunun dergi yayincihiginda yogunlasma
yarattigini diisiiniiyor musunuz? [Throughout their history, academic
journals’ quality and publication processes have always been controversial.
Where would you situate academic journals in the academic eco-system?
Can you evaluate the situation of academic journals, both in your own
country and globally? Also, being part of indexes such as SSCI and Scopus
for social sciences is generally a major goal for academic journals. How
does this affect the publication industry? Would you say it results in
concentration?]

Aram Sinnreich: Because of their important ecological role, which |
alluded to in my previous answer, the categorical and indexing systems that
surround them are both essential and highly problematic. On the one hand,
it's very hard for anyone inside the academy, let alone an outsider, to discover
reliable articles outside of their core areas of expertise without the aid of some
third-party categorization, indexing, and evaluation techniques. On the other
hand, those techniques, by virtue of their quantitative nature, introduce bias
and error, through systems of preferential attachment, opportunistic self-
citation and mutual citation, and regression toward the mean (exclusion of
divergent viewpoints and voices). All of these challenges increase the risk of
concentration, both in the publishing space and in academia at large.

Silvio Waisbord: The global academic publication ecosystem is
permanently growing with scores of new journals. For the last decades, it has
become easier for scholars from around the world to publish in publications
that are visible and (sometimes) accessible in distant corners of the world (as
long as their universities have subscriptions or agreements with publishers).
Yet, the system is hierarchical and unequal. It is unequal given that it is
dominated by English-language publications (which demands scholars to have
solid English-language writing skills), that are primarily based in the global
North (thus tilted in favor of scholars based in universities in that part of the
world), and concentrated in a small number of private companies (which makes
access expensive or impossible to many universities and scholars, especially
in the global South). It is hierarchical in terms of ranking and prestige — not
all journals have similar valence for promotion and annual assessments given
their standing and acceptance rate. It is a tiered system with a distributed
reputation that affects scholars’ decisions and university metrics. In schools
and universities in various corners of the world, there has been increased
interest in climbing up in world rankings, which are partially measured by the
reputation of the publications of their scholars. This partially explains why more
journals have tried to be indexed in SSCI and Scopus to be more attractive
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to potential authors and universities seeking recognized forms of prestige to
develop programs, raise funding, and become more appealing to students and
scholars.

Funda Basaran: Dinya ve Turkiye'yi kiyaslarken oncelikle sunu vurgu-
lamamiz lazim: Akademik vyayincilik 1960'lardan itibaren endistrilesti. Ticari
yayincilar daha once kar amaci glitmeyen akademik topluluklar tarafindan ya-
yimlanan dergileri satin alarak yayincilik sisteminin degisimine neden oldu-
lar. Aboneliklerin maliyeti genellikle kltlphaneler ve Universiteler tarafindan
karsilanirken, buUyuk yayincilar da énemli bir gelir ve karlilik artisi yasadilar.
Internetin olanaklarina ilk uyum saglayanlar da bu blyUk yayincilar oldu. Hala
en prestijli yayinlar uluslararasi ticari yayincilarin blinyesinde yer aliyor ve aka-
demik dergiler devasa bir endUstrinin karli Grlnleri durumundalar.

Bu endUstrilesmenin yarattigi bir dizi gtkmazdan da bahsetmek zorunda-
yiz. Akademik yayinlarda, yazarlarin makale gdéndermesine, hakemlerin gonde-
rilen makaleleri degerlendirmesine ve editorlerin dergileri ydnetmesine ihtiyag
var. Ancak, geleneksel akademik yayincilik endistrisinde editorler, yazarlar ve
hakemler Ucretsiz galisiyor. Calismalari, cogunlukla kamu ve 6zel Universite
maaslari ve arastirma hibeleri araciligiyla finanse ediliyor. Oysa son derece
yogunlasmis bir endistriden ve yiksek kar oranlarindan bahsediyoruz. Ustelik
ilging bir bigcimde bu akademik dergilerin okuyucusu da dolayli olarak dergileri
Uretmesi beklenenler, yani akademisyenler; ancak akademik dergiler arastir-
macilar ya da 6grenciler tarafindan degil akademik kitiphaneler tarafindan sa-
tin aliniyorlar. Yani bir endUstriden bahsediyoruz, ancak bu endUstrinin yaratti-
g1 piyasa, klasik bir piyasa degil. Piyasalarin bildigimiz varsayimlarina uymuyor.

1990'larin ortalarindan itibaren internetle birlikte, agik erisim yayincilik
ve arastirma makalelerinin yayilmasi igcin Academia.edu ve ResearchGate gibi
akademik sosyal aglarin ortaya c¢ikisi da bu hakim modeli ¢ok fazla yerinden
edemedi. CUnkU, arastirmacilar, arastirmalarinin sonuglarini en genis toplu-
luga ve en hizli sekilde yaymak istemek yaninda, mimkUin olan en prestijli
akademik dergi ile yaymak isterler. Bu prestijli dergiler ise en kokll ve eski
olanlar yani hala bu endtstrinin bir parcasi olan dergiler. Academia.edu, Re-
searchGate gibi platformlar ya da Library Genesis, Sci.Hub gibi inisiyatifler
akademik dergilere erisimin bicimlerinde degisim yaratmis olsa da akademik
yayincilik endUstrisinin Uretim sUrecinde heniz buylk bir kirllma yaratmadi.
Ancak acik erisim yayincilik, dzellikle yerel akademik topluluklarda akademik
dergi sayisinin, ya da daha dogru deyisle Universite dergilerinin sayisinin arti-
sina neden oldu.

Tlrkiye'de akademik yayincihigin gelismesini de bitlin bu slregle bir-
likte ele almak gerekiyor. 1990°larin sonuna kadar parmakla sayilabilecek ka-
dar az akademik yayin varken, ozellikle agik erisim yayinciigin gelismesiyle
Tlrkiye'de akademik yayincilik alaninda nicel bir artis yasandi. Bu nicel artis,
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geleneksel akademik yayincilik endUstrisinin tamamen disinda, daha ziyade
Universite yayinciligl olarak adlandirabilecegimiz bir akademik yayin artisi ola-
rak yasandi. Bunun elbette pragmatik bir yani var. Ozellikle 1990lardan iti-
baren akademik atama ve ylkseltmelerin akademik yayinlarla tarif edilmeye
baslanmasi, yayinlarin puanlanmasinda birtakim endekslerin tanimlanmasi bu
nicel artisin temelinde yer aldi.

Akademik atama ve ylkseltme ilkelerinin nitelikten ziyade nicelige yo-
gunlasmasi, akademik dergilerin sayisi denli, akademik dergilere gdonderilen
yayin sayisinin da artmasini beraberinde getirdi. Sonucta tim bu gelismeler
ne yazik ki dergilerin akademik yayinciligin getirdigi titizlikten uzaklasmasi ile
sonuclandi. Diger yandan bu yeni yayinlar agisindan endekslere girmek temel
amaca dondstd, ancak en nitelikli yayin endekslerinin bile kriterlerinin nicelik-
sel birtakim verileri esas almasi bu sonucu daha da derin hale getirdi.

Senem Duruel Erkilig: Dinyada ve Turkiye'de dergilerin akademik
ekosistemin 6nemli bir parcasi oldugunu dudstndyorum. Tarkiye'deki dergile-
ri, dinya akademik eko-sistemi icinde konumlandirmak ise dil meselesinden
dolayi ¢ok kolay degil. Dergilerin TUrkge olmasi gerek uluslararasi akademik
cevrelerin makalelere erisimi agisindan gerekse verilen referanslar ve etkile-
sim acgisindan bilylik handikaplar olusturuyor. Ancak Galatasaray Universitesi
lletisim Fakdiltesi Dergisi “ILETI-S-IM" gibi kimi dergiler hem Tiirkce hem de
Fransizca veya Ingilizce makale yayinlayabiliyor. Bunun sagladigi avantaji go-
ren ve c¢ok atif almayl, endekslerde taranmayi! hedefleyen baska dergiler de
yazarlarindan makalelerini Tiirkce yerine ingilizce olarak yayinlamalarini talep
edebiliyorlar. Bunda hicbir sakinca yok ama sorun bazi dergilerin anadili ingi-
lizce olan dil editorlerinin bulunmamasina ragmen bu taleplerde bulunmasi.
Bu da bir baska kalite sorununu giindeme getiriyor. Strecleri eksik tasarlanan
dergilerin akademik bir ekosistemin parcasi olarak degerlendiriimeleri ne yazik
ki imkansizlasiyor. Ayrica kalitesiz yayincilik denemelerinin, saibeli yayinlarin
artmasi yazarlar agisindan givensizlik duygusunun da yayilmasina neden olu-
yor.

Bilim dilinin TUrkge olmasi igin gaba gosterilmesi geregdi ayri bir baslikta
belki tartismaya acllabilir. Ancak bir drnek vererek dergilerin icinde bulundugu
acmazi biraz da daha derinlestirmek isterim. Bir sire 6nce yurtdisindan de-
gerli akademisyenlerin de yayin kurulunda oldugu bir dergi ¢ikartma konusu
Uzerine konusuyorduk. Yurtdisindan meslektaslarimiz derginin iki dilli olmasini
kabul etmediler. Tek dilli ve ingilizce olmasinda israrci oldular. Tiirkce makale-
lerin dergide yer almasi durumunda, bilmedikleri bir dilde makale yayimlanan
bir derginin yayin kurulunda olma konusunda kendilerini rahat hissetmeyecek-
lerini dile getirdiler. Derginin dogrudan ingilizce yayimlanmasi bu acidan tek
¢6zUm olarak gortndd. Bu durum Tudrkge yazilmis makalelerin ne kadar sinirli
bir alana sikistigini bize bir kez daha hatirlatti.



18 lleti-s-im 40 « haziran/june/juin 2024

Paul Kubicek: | am aware of many controversies concerning academic
journals, including cost and access, bias in numerous ways, as well as relevance/
usefulness of much of the scholarship that is published. However, publication in
peer-reviewed journals, and some sort of ranking system among journals to rate
some as “better” than others, remains a key means to judge the quality of work of
academics. While there are flaws in this, of course, peer-review remains essential
and perhaps the best way to judge academic research. A larger question might be
how much of this “research” is really of use, and whether more time might be
spent on teaching or mentoring as opposed to purely academic work that is read
by very few people. As an editor, | try to prioritize work that | think is interesting
and addresses genuine puzzles, and at least has the potential to be of interest to
a wider audience.

As for journals overall, there is pressure to be in the best indices and to have
a higher impact factor and use factor so that your journal can attain Q1 status. Cer-
tainly, the need for academics to publish in only certain journals (e.g. SSCI journals)
means that such journals receive more papers, and many are not of great quality.
At this point, | would say that there are probably too many journals out there, and
lot of academic work is of very marginal quality.

Lee Artz: Journals, especially in the US, are often fairly insular, relying upon
the same reviewers and their preferred theories and assumptions. This means
new scholars have difficulty presenting alternative concepts and approaches (as
Kuhn, 1962, notes about the structure of scientific revolutions). Journals attaining
SSCI and Scopus rankings do not necessarily present the most outstanding or
even useful research. Thus, “leading” journals dominate and become targets of
publishing mergers and control.

Levent Unsaldi: Hig kusku yok ki bir nceki sorunuza verdigim cevapta altini
¢izdigim hususlar, bu soruda kabaca gergevesini koydugunuz dinamikle tamamiyla
celismekte. llk sorunuza [DUlnya ve Turkiye'yi kiyaslayarak akademik bir eko-sistemin
parcgasl olarak akademik dergileri nasil degerlendirirsiniz?] hemen ve kisaca cevap
vereyim: Bugln akademik dergileri degerlendiremiyorum! Bu dergiler kanimca,
TUrkiye'de ve Dulnya'da, kahir ekseriyetinde ve gordigim kadariyla, yukardaki
cevabimda altini gizdigim rolden, yani bir disiplinin minakasa-sinama platformu olma
islevlerinden bugln ¢ok uzaktalar. Oyle ki bugln her sey, sanki bu dergilerin temel
islevi, bir akademik kadro igin adaylar arasinda yapilmasi gereken zorunlu tercihlerde
bir kiyas/eleme ve tercih kriteri saglamakmis gibi gelisiyor. Bu agidan bakildiginda,
dergiler agisindan indekslere girme ve bunun icerdigi “siralama kutsali”; 1970'lerin
sonlarindan itibaren Batili Universitelerde gozlemlenmeye baslayan ve devaminda
hemen hemen tim dinya Universitelerini de saran, fayda-maliyet Tanrisinin htkm
altinda tekniklestiren-tek tiplestiren, her seyden once bir dizi sirecin (akademik
istihdamin, yukselmenin, programlarin, disipliner pratiklerin, yayin yapmanin,
hatta daha da feci bigimde “yontemin”) “nesnel-bigcimsel kriterlere” baglanmasi
retorigiyle mesruiyetini kuran bir dontistmden ayri kavranamaz. Dolayisiyla benim
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icin, akademik dergilere dair her tlrden sorusturma, ¢cok daha genel bir dlzeyde,
Universitenin bu devasa donlsUmu Gzerine yuratilmesiicap eden bir sorgulamanin
parcas! olmak zorundadir.

Selda Tuncer: Bana kalirsa artik dyle bir noktaya geldik ki dergilerin nitelikli
olup olmadigl giderek énemini de anlamini da vyitiriyor -stphesiz yaptigimiz isin
kendisi de bundan bagimsiz degil. Tam da soruda belirttiginiz gibi; her seyin
endeksle olclllp belirlendigi, basari ya da niteligin siralama ve endekse indirgendigi
bir sistemde baska nasil olmasini bekleyebiliriz ki? Belli basl endekslerde
taraniyorsa, atif orani belli bir dereceyi sagliyorsa, sz konusu derginin akademik
olarak nitelikli olup olmadigi cok da problem degil. Uluslararasi alanda da farkli
bicim ve derecelerde olsa da, bu durumun gok degistigini dtstnmuyorum.
Akademi ve Universiteler, buglnkl otoriter yonetim siyasetlerinin, sermaye ve
kar odakli neoliberal politikalarin uygulanmasi ve devamliliginda basat role sahip.
Akademik dergiler, konferanslar vb. faaliyetler de bu neoliberal piyasa ekonomisinin
uygulanmasi agisindan mduthis kullanisli, bu ylzden bu alanlarda inaniimaz bir
yogunlasma yasaniyor. Sonug olarak ortaya bir srl yayin ¢ikiyor; hem gereginden
fazla hem de iddia edilen islevi karsilamaktan uzak yayinlar. Ayrica kimler tarafindan
ne kadar okunuyor, o da ayri bir soru. En koétlUsU ise, bu durumu giderek kaniksiyor
olmamiz. Dergilerin nitelikleri ve isleyislerine iliskin elestiriler son doénem giderek
artsa da maalesef donustlrticl ve alternatif Gretmeye yonelik tartismalardan hala
uzaktayiz, en azindan simdilik; umalim ki 6nimUzdeki yillarda bu durum degissin.

Soru 3) Dergiler o6gretim liyelerinin atama-yiikseltme kriterlerinde
onemli bir yere sahip giderek de agirligi artiyor, bu nedenle nicel artis da
gozlemleniyor. Bu gidisatin niteligi diisirdiigi elestirilerine katilir misimz?
Bunun onlenmesi icin ne yapilmali? [The global instability within academia
and the competitive landscape for academic positions underscore the
critical importance of publishing for scholars. Progressing within academia
necessitates a track record of publications in reputable academic journals.
Do you believe this emphasis on quantity has led to a compromise in
quality? If so, what strategies can be implemented to prioritize quality over
quantity?]

Selda Tuncer: Sanirm bu elestirilere katilmayan yoktur; ¢lnkU artik inkar
edilemeyecek dizeyde bir niteliksizlik, vasatlik ve ilkesizlik hakim akademik
yayinlara. Ogretim Gyelerinin atama-y(ikseltme kriterleri degistikce, ister kitap (ve
kitap bolimu) ister dergi olsun yayincilar bir sekilde bunlari saglamanin yollarini
buluyorlar ancak bunlarin genelde nitelik agisindan bir karsiligi olmuyor, zaten boyle
bir niyet de yok cogu zaman. Bu arada, ¢evrimici yayinciligin yayginlasmasiyla
birlikte, nicel artis sadece dergiler icin degil ayni zamanda dergilerin bir sayida
yayinladigr makale savyisi igin de gecerli. SUphesiz ki bunda basta dogentlik olmak
Uzere atama-ylkseltmeler icin TR Dizin'de yer alan dergilerde belli bir sayida
yayin yapmis olma sartinin blyuk etkisi var. Bu nedenle ¢ogu ulusal akademik
derginin birkag sayisi birden énceden dolmus olabiliyor; web sitelerinde daha
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fazla basvuru alamayacaklarini belirten duyurulara siklikla rasthyoruz. Bir sayida
20 hatta 30 makale yayinlayan dergiler var; kimilerinde 6yle ki sosyal bilimlerin
kapsaminda akliniza gelebilecek (ve gelmeyecek) olan her sey dahil.

Peki, tim bu makaleleri kimler okuyup nasil degerlendiriyor? Yayinlaninca
kimler okuyor? Yazanlar ne icin yaziyor? Ne yazip gondereni ne degerlendireni
suclayabiliriz basitge, ne de yazi gonderip baskasini okumayani; ¢liinkl zorunlu-
luklar ve yikdmlilikler Gzerinden isletilen bir sistem var. Herkes zamani gelince
yapmasl gerekeni yapiyor ve artik gogumuzun zihninde farkl yayin kategorileri
var; bir kismi zorunlu olarak pragmatik amaglarla bir kismi ise daha nitelikli saygin
dergilerde yer almak icin. Ve hangi tUr olursa olsun, kendimizi strekli yayin yap-
mak, proje yapmak, birisini bitirip yenisine baslamak zorunda hissediyoruz; bun-
lardan birini yapmadigimiz zaman, hele baska meslektaslarimizin yeni yayinlarini
gordikge, kendimizi basarisiz ve yetersiz hissediyoruz. Bunun sonucunda ortaya
citkan akademik calisma ve yayinlarin niteliksiz olmasinda sasirtici bir durum yok;
birbirinin tekrari, 6zgtnlikten uzak ve gogunlukla da herhangi bir derdi ve heyeca-
ni olmayan metinler. Bu durumun degismesinin bana kalirsa tek yolu var; o da ya-
vaslamak, ancak bu nasil gergeklestirilebilir bilmiyorum. Matemadiyen blylUmeyi
hedefleyen bu sistemde buna verilecek en iyi karsilik daha az (ama nitelikli) Gret-
mek, daha ¢ok distinmek, tartismak ve belli bir dert ve amag dogrultusunda ya-
zarak kendini gergeklestirmek olur fakat neoliberal politikalarin ezici, gliivencesiz
ve yalnizlastiran kosullarinda bunlar yapmak nasil ve ne kadar mimkdn? Saniyo-
rum bunu birlikte daha ¢cok disiinmeye ve konusmaya ihtiyacimiz var; alternatifler
Uretmek ama en ¢ok da yaptigimiz isle (tekrar) anlamli bir bag kurabilmek igin.

Levent Unsaldi: “Niteligi” diistrdigi ifadesi bence az bile! Uzmanlasma
ve tekniklesme sdyleminin en (ist seviyeye tasindigi Bati Avrupa Universiteleri'nde
olan bitene yakindan bakmak muhtemelen zihin agici olacaktir. Buglin Kita
Avrupasi'nin buytk Ulkelerinde “Kamu” her gegen glin daha acik ve glcli
bicimde Universitenin finansmanindan c¢ekiliyor ve bir anlamda Universitelere
"kendi fonlamanizi kendiniz bulun” diyor. Bu 6rnegin fillen soyle bir sonug
doguruyor: Universitenin blinyesine katacagi arastirmacr-gretim Uyesinden,
kendisiyle beraber ulusal veya uluslararasi dizeyde birtakim fonlamalar getirmesi
de bekleniyor. Boylece tuhaf ve bilimsel Uretimin kalitesiyle higbir iliskisi olmayan
bir “guclt CV"” tanimi ortaya gikiyor. Benim dopingli atlara benzettigim, “yayin
dopingli” tuhaf profiller bunlar: Bir “alt-alt-alt uzmanlik alaninda” uzmanlasmis, bu
alanin elbette hepsi en Ust dizey endeksli dergilerinde belli araliklara ve sUrekl
bicimde yayin yapmis, bu agidan neredeyse seri Uretime gegmis, yayin yaptikca
goranarligu arttirmis, bununla orantili olarak da daha fazla fonlama-kadro-proje
bulmus, bu anlamda “akademik bir kapitalistin”, yani yayin yayini geker mantiginin
ete kemige burlinmus hali, proje ve yayin kokusu alma agisindan fevkalade guclU
bir burna sahip, dolayisiyla da gelecegdi elbette ¢ok parlak, elbette “liyakat” fikrinin
somutlasmis hali, gorece geng kimseler bunlar. Boylece benim mercegimde soyle
bir gorintd ortaya gikiyor (hatta bu bir arastirma sorunsalina bile dondsturtlebilir!):
kadro veya projeye, dolayislyla da fonlamaya donUstdrUlebilir bir sermaye olarak



lleti-s-im 40 « haziran/june/juin 2024 21

yayin sermavyesi ve bu sermayenin Uretim kosullarinin pargasi olarak da akademik
dergiler. Olgme ve siralama fetisizminin, (niversitenin o devasa dénisimuinin
bir parcas! ve hatta araci olarak bu saplantinin -ama toplumsal surette temelli,
yani birtakim gruplarin ¢ikarlarinin tasiyicisi bir saplanti- bizi getirdigi yer bu. Trajik
ve yikicl. Yikici glinkl bu gidisat neticesinde ben, temel bilimlerin bundan 25-30
yil sonrasinda mevcut hallerinde dahi muhafaza edilmeyecegini distnidyorum
Co6zim nedir diye sormustunuz. Dergileri kurtarmak igin saninm énce Universiteyi
kurtarmamiz sart!

Silvio Waisbord: | do not think the emphasis on quantity has
compromised quality. | believe journal editors try to prioritize quality over
quantity. Yet, we have seen a proliferation of publications — journals and
articles, with uneven standards and merits, driven by commercial interests,
enterprising efforts by universities and scholars, and the growth of the
global academic community. All journals | know of continue to receive more
submissions every year, and their acceptance rate continue to decline or stay
flat in lower digits. A growing number of submissions means more work for
editors/editorial teams, especially given that the space for publication remains
unchanged given limited (production) resources and time. Journals cannot
send to external review a large percentage of submissions, not only given
quality or content suitability, but also growing difficulties for finding available
reviewers in the case of peer-review journals (remember the entire system
is grounded on volunteer work by colleagues with multiple responsibilities).
The remarkable volume of publications requires scholars to fine tune their
curating abilities.

Aram Sinnreich: Yes, the quantification of citation and impact have led
to a privileging of quantity over quality, which harms academia and impedes
the acquisition of human knowledge. There's no easy strategy to counter
this trend, because (as noted above), it's ecological and structural in nature.
Grant organizations, tenure and promotion committees, hiring committees,
awards committees, book publishers, and others must all mutually agree to
de-escalate the rush to maximize measurable impact, and instead re-center
qualitative, collective deliberation about the social value of scholarly work.

Lee Artz: Quantity, especially in ranked journals, has been privileged—
at the expense of useful, quality research. University promotion and tenure
committees should ask scholarly peers for evaluations of publications, rather
than relying on rejection rates—which only indicate the insular nature of
“leading” journals. Indeed, books, book chapters, and professional association
journals might be better indicators of scholarship.



22 lleti-s-im 40 « haziran/june/juin 2024

Senem Duruel Erkilig: Evet ne yazik ki, nitelikten 6te niceliksel olguler,
akademisyenleriaceleyayinlaryapmayayonlendiriyor. Akademik tesvik 6demeleriyle
belirginlesen bicimde, atama ylkseltme kriterlerleri ile her seferinde el arttirilarak
devam eden ve igerigin ne oldugundan bagimsiz makalenin puan ve dolayisiyla
para (maas, akademik titr, akademik tesvik 0denegi vs) karsiliklarinin sayildigi bir
strece dogru savrulduk. UAK'tan gelen Dogentlik dosyasi degerlendirmelerinde
bu olumsuzlugu daha net bicimde gdzlemlemek mimkin oluyor. Takip etmeyi
oncelemedigim ama TR dizinde yer alan bazi dergilerde yayinlanmis makaleleri
Dogentlik dosyalari sayesinde inceliyorum. Kimi kez hakem kurullarindan ge¢gmis ve
dergide yayimlanmaya hak kazanmis bir makalenin ilgili literatlre katkida bulunmasi
bir yana basit bilgi hatalarinin bile olduguna tanik oluyorum. Niteligin daha fazla
dismemesi, kestirme yollara sapilmak zorunda kalinmamasi igin bence editoryal
sistemin ve kor hakemliklerin en iyi bicimde isletilmesi gerekiyor.

Dergileri derecelendirmek (ranking) bu agidan 6nemli. Ancak akademide bilgi
Uretimi baglaminda bir gegis surecinde oldugumuzu zannediyorum. Simdi ¢6zim
gibi goérinen uygulamalarin bile degisecegi bir dbneme yapay zeka uygulamalariyla
girecegiz gibi gorunuyor.

iletisim dergilerinin sayisinin bu oranda artmadig yillarda akademik bir dergi-
de hakemlik yapmak bir prestij olarak gorultrdd ve alaninda yetkin akademisyenler
hakemlik yapmayi sevinerek kabul ederdi. Ancak dergi ve makale enflasyonuyla
birlikte alanin uzmani akademisyen i¢in hakemlik bir angaryaya déntsmeye basladi.
Bu da degerlendirmelerin ve dolayisiyla makalelerin niteligini etkiledi.

Turkiye'de hakemli dergilerdeki niteligin dismesinde bir diger dnemli fak-
torin atama-yUtkseltme kriterlerinde SSCI, AHCI, Scopus gibi endekslerde (Ustelik
Q1,Q2 sarti araniyor) taranan uluslararasi dergilerde yayin sartinin aranmasi oldu-
gunu disUndyorum. Yazarlar yeni kriterleri saglamak icin ¢alismalarini dncelikle bu
dergilere yonlendirmek zorunda kaliyor. Nitelikli yayinlar yurtdisi dergilere gidince,
Ulakbim'de taranan dergilere gorece daha ortalama yazilar kaliyor. Tabi bunun bir
genelleme oldugunun ve istisnalar olabileceginin altini gizerek sdyliyorum. Ayni
kategoride ok sayida derginin olmasi da niteligi dusUrdyor.

Paul Kubicek: Of course there is pressure, and we have seen a large
increase in the number of submissions. Our acceptance rate, at about 15-20%,
is not overly high, and it tells me that a lot of scholarly work is never published or
perhaps only published in very small journals (e.g. in-house journals). | do believe
that the top journals have been able to maintain high quality. They can afford
to be selective. However, not every journal is selective, and some now ask for
publication fees which means that basically anything can be published. | would
like to think that junior scholars can be encouraged to produce fewer works of
higher quality, but given current incentives regarding publishing, | fear that we will
continue to see a proliferation of journals but not necessarily added value in terms
of scholarly knowledge.



lleti-s-im 40 « haziran/june/juin 2024 23

Soru 4) Gegcendonem uydurmaiceriklerin hakemveyayin kurullarindan
kolayca gecebildigini gordiik. Yapay zekanin ortaya cikisiyla birlikte intihal
/ uydurma icerik de giderek artan sorunlar arasinda, teknolojinin buna
sundugu ¢oziimler yeterli mi? Bunun yani sira kurumlardan saglanan “etik
kurul onay1” islevsel mi? Sizce ne tiir 6nlemler alinmali? [The rise of Al-
driven generative chatbots has amplified concerns surrounding plagiarism.
Do you think existing technological safeguards are adequate in mitigating
plagiarism risks? Moreover, can “institutional ethical approvals” serve
as a preventive measure? In your view, what kinds of measures could be
implemented to address this issue effectively?]

Funda Basaran: Sokal vakasi ile baslayan ve ginimlzde Yapay Zeka
uygulamalari ile Uretilmis metinlere dek gelen uydurma icerik sorunu, akademik
dergilerin 6nimuzdeki donemde en buyUk sorunlarindan birisi olacakmis gibi
goriintyor. intihal problemine karsi teknolojinin yardimi aliniyor olsa da uydurma
icerige dair simdilik teknolojinin sunabilecegi herhangi bir ¢6zim olabilecegini
dustnmudyorum. Bu sorunu asmanin tek yolu, editorlik ve hakemlik sUreclerinin
daha sikilastinimasi, 6zenli hale getirilmesi gibi gérunuyor. Ancak bu strecte geng
akademisyenler, taninmamis ya da bir kuruma bagl olmayan arastirmacilarin
onvargilarla bas etmek zorunda kalmayacagi bir denge olusturulmak zorunda. Etik
kurul onayi ise arastirmalarin belirli etik standartlara uygunlugunu degerlendirmek
icin kurulan komiteler tarafindan verilen bir onay ve genellikle metodolojiye ve
arastirma surecine odaklaniyor. Arastirmanin sonucunun dogrulugunu veya igerigin
orijinalligini degerlendirmek yine dergilerin editorlerine ve hakemlere kaliyor.

Paul Kubicek: This is a major issue, and it will be hard to address. Right now,
ascertaining what might be Al is tough to do. Recently, a few reviewers have told
me they suspect papers are Al-generated, but | do not have the time or necessarily
even the ability to prove this. My hope is that Al is not able to produce truly original
work, and thus the more derivative Al-written manuscripts can easily be rejected.
Maybe this is naive. | think editors and reviewers are going to have to be mindful
of this issue, as it is harder to detect those traditional forms of plagiarism.

Lee Artz: The influence of Al on scholarship and writing has been overstated.
While Al can easily replace sports journalists and situation comedy scriptwriters,
conducting either quantitative or qualitative research seems beyond Al fabrication.

Aram Sinnreich: No, technological safeguars are not adequate to mitigate
plagiarism. There are several reasons for this. First of all, the definition of
plagiarism itself is always in flux, and is contingent on the field-specific ethics and
expectations of scholarly communities. None of that can be coded effectively into
software. Secondly, the “cat-and-mouse” game between plagiarization software
like GAI and anti-plagiarization software will always provide an edge for plagiarists
who don't want to be discovered (at least, not right away).
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Unfortunately, there's no way to mitigate the harmful consequences of Al-dri-
ven plagiarism without a major reevaluation of the context in which it happens, inc-
luding but not limited to a) the meanings of concepts like “originality,” “authorship,”
“creativity,” and “collaboration”; b) the social merits of privileging human labor over
machine labor; ¢) the macroeconomic rationale for universities and scholarly careers
to continue as we've known them throughout modernity; and d) the social value of
higher education for both civic participation and the broader workforce.

Until we start to figure out the answers to those questions, the best strategy
to mitigate the consequences of GAl is to create outlets for scholarship within the
classroom and throughout the larger academic network that renders GAl irrelevant.
This | already tacitly happening; more and more academic literature, for instance, is
eschewing the traditional “objective” vantage point and centering the authors’ po-
sitionality within the work. Donna Haraway was an early exemplar of this trend, but
I've noticed that it has become far more prevalent in the past 5-10 years.

Because GAl is, by definition, a statistical tool that uses stochastic patterns to
generate believable simulations of human expression, it's bound to be more conser-
vative, less innovative, and less accurate than human scholarship. So we can miti-
gate its effects even without identifying it specifically, by working harder to privilege
work that's experimental, innovative, and precise.

Selda Tuncer: Bugin butin dinyada kurumlara duyulan givenin blyUk bir
hizla distigidnt disUndrsek, akademinin de bunun disinda kalmasi beklenemez;
hatta bilimsel bilginin degersizlesmesinin de etkisiyle akademi dinyasi bunun en
yogun yasandigi yerlerden biri desek yanlis olmaz. Sorunuzu bu baglamda ele alacak
olursam, hakemlik ve yayin kurullarinin isleyis sdreglerinin ve mekanizmalarinin hem
glvenirligi hem de etik ilkeleri saglamaktan son derece uzak olduklarini sdyleyebilirim.
Bu uygulamalarda hem ulusal hem uluslararasi akademik yayincilikta ciddi bir ilkesizlik
ve keyfiyetle karsl karslyayiz maalesef. Bana kalirsa bu konuda en blylk eksik,
degerlendirme ve yayin sureglerinin adil ve belli ilkelere gore islemesi icin gerekli
denetim mekanizmalarinin bulunmamasi (baskici aygitlardan bahsetmiyorum tabi
ki). Ancak bugUn bilgi Gretme stregleri bir sistem olarak yama seklinde dnlemlerle
cozllemeyecek kadar bozulmus durumda. Bu yizden etik kurul onayi gibi sonradan
getirilen dnleyici uygulamalarin da gok bir islevi oldugunu distdnmUyorum ¢inkd her
sekilde kilifina uydurmanin yolu bulunuyor; tipki atama-ytkseltme kriterlerinde oldugu
gibi. Dolayisiyla meselenin teknik bir sorun degil, gok genis anlamiyla mesleki kdltar
baglaminda etik bir sorun oldugunu dtstndyorum. Yapay zekaya bagli uygulamalarin
isleri cok daha cetrefilli hale getirdigi ve 6zellikle 6zgUnlik agisindan ciddi problemlere
yol actigi ortada ancak bunlara odaklanmak meselenin 6zinU yakalamamizi engelliyor.
Evet, intihal, sahte igerik ya da sahte kimlik/diploma vb. giderek artmakta ama
bunlardan 6nce akademik olarak degerlendirme ve yayincilik streglerinde hiyerarsik
iliskilerin belirledigi cok fazla esitsiz uygulama vardi, bunlar bugin de devam ediyor.
Yeni olan ise saniyorum butlnsel bir ¢lrime ve yozlasma —ki buginin klresel
neoliberal politikalari igin istenen ve yapilmasi i¢in de sistematik olarak ugrasilan bir
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sey. Otoriter yonetimlerin, muhafazakar populist ideolojilerin giderek her yani sardig,
yalanlar Gzerine kurulu siyasetin bu kadar etkili oldugu ve savaslar ¢ikarip savundugu
bir diinyada sUphesiz, iyi ve adil isleyen, 6zgur disincenin Uretilip tartisildigl, elestirel
sorgulayic bir akademi ya da Universiteler cok da istenilen bir sey olmayacaktir.
Dolayisiyla buna karsl durmanin yolu, akademi ve bilimin sayginlik ve gtvenilirligini
geri kazanmaktan gegiyor; bunun igin de kolektif disiinme, Uretim ve eylem gerekli.
Bu da sadece baskici dizenleyici kurumlara ya da politikalara karsi degil; ayni zamanda
akademide eskiden beri stregelen i¢sellestiriimis ve neredeyse mesleki kaltirin
"dogal” bir pargasi haline gelmis esitsiz iktidar iliskilerine dayanarak gerceklestirilen
keyfiyet, kurallari/filkeleri esnetme ya da uygulamama, nepotizm ve kayirmacilik
iliskilerine yonelik de olmali. Bu ylzden akademik yayincilikta her tiirlt degerlendirme
ve kabul streci, belli ilkeler dogrultusunda adil ve seffaf bicimde gergeklestirimeli.
Ornegin hakem raporlar gizli bir belge gibi kullanilmaktan cikarilip, acik ve erisilebilir
hale getirilmesi ayni zamanda elestirel disince ve kiltlrtn gelisimi igin de 6nemli
bir katki sunacaktir.

Senem Duruel Erkilig: Her ne kadar gelisen teknoloji makale Uretim
sUreclerinde bazi hilelere alan agsa da uydurma igerigin iyi bir editoryal degerlendirme
ve hakem sdireci sayesinde tespit edilebilecegine inaniyorum. Belki de yapay zekéa
yardimiyla tretilmis o mikemmellikte bir uydurma metinle hendz karsilasmadigim igin
boyle distndyorumdur. Temel sorun hepimizin bildigi Uzere artan yayin sayisindan
kaynaklaniyor. Bu yogunlukta yayinlari degerlendirecek editor, yayin kurulu ve
hakem kurulunun emeginin karsiliginin olmamasi ayri bir agmaz olarak duruyor. Buna
karsilik hakemlik yapmanin ve editoryal ekipte yer almanin ekonomik bir karsiliginin
olmasinin da Turkiye'deki akademik yayinciliga zarar verebilecegini ve daha farkli
boyutta birgok sakinca doguracagini distniyorum. Bu agidan srdUrUlebilir nitelikli
bir yayin gizgisinin nasil korunacagi Uzerine daha fazla fikir Gretmeye ihtiyacimiz var.
Etik Kurul Onayi bence intihal /uydurma igerik sorunlari igin kalici bir ¢6zim degil.
Isleyisin tiniversiteden Universiteye farklilik gésterdigini biliyoruz. Bu acidan etik kurul
onayi sadece asilmasi gereken bir prosedur olarak duruyor.

llginc ve yaygin bir baska sorun ise bir makalenin yazari tarafindan es zamanli
olarak (bir an dnce yayin yapma telasi ile) birden ¢ok dergiye gonderiimesi. Buna da
ne dergiyi zor durumda birakmadan ne de yazari magdur etmeden bir ¢dzim Uretil-
mesi gerekiyor.

Silvio Waisbord: This is an evolving situation. As Al continues to change
multiple aspects of academic work, it also presents new challenges for ensuring
fundamental publication ethics. The issue is not only the availability of technological
safeguards (as software innovations makes it possible to test for potential
plagiarism), but the amount of time (and, in some case, funding) that it demands
to check for potential problems. Submission systems should automatically review
papers for plagiarism (yet sophisticated submission system are expensive, and not
all institutions can afford them).
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"Institutional ethical approvals” by journals make sense, but | cannot see how
“every/all journals” would implement such agreements/principles. A related issue is
also the need to check reviews for cases of Al-generated assessments. This situ-
ation demands editorial teams to be more attentive to possible problems. There is
also the issue of what needs to be done in case of demonstrable violations of ethics
of integrity - what should journals do (besides rejecting a submission or review, and
reprimanding rogue authors)?

Levent Unsaldi: Sorunuzun ilk kismiyla ilgili olarak, teknoloji elbette sihirli bir
¢6zUm degil ve hicbir zaman da olmayacak. Ancak bu uydurma hakem, dergi, yayin
haberlerinde beni rahatsiz eden sey, bu tartismanin, bir faili isaret ederek (sahtekar,
yeteneksiz, liyakatsiz akademisyen), bir dnceki soruda kismen ve elbette kendi
acimdan ortaya koymaya calistigim ve bana cok daha merkezi goziiken devasa yikimi,
liyakat-6lgme-teknik-siralama gibi 6rtmece kelime oyunlariyla gizleme sonucunu
dogurmasi ve Universitelerin trajik donlisUminl dolayl olarak mesrulastirmasidir
-boylece bu “nesnel” degerlendirme-6lgme-siralama kriterlerinin  blnyesinde
tasidigi sosyal felsefe hig sorgulanmaz, verili kabul edilir. Diger bir ifadeyle, akademik
cevrelerde “ahlaki bir infial” yaratarak kiglk sahtekarlari parmakla gostermek,
kanimca asil blyUk sahtekarhgi (Ustelik bu kurumsal ve orgUtll bir sahtekarliktir ve
sonuglari ¢cok daha yikicidir) gizlemeye imkan tanir. “Etik kurul” onaylarina iliskin
olaraksa, gok basit bir érnekle cevap vermek isterim: Eger “etik kurul” gibi bir
kurum bugUnkt haliyle ve kisitlamalariyla bundan 60-70 yil dnce var olsaydi, tim bir
“sapkinlik sosyolojisinin” en sarsici galismalari veya tim bir antropoloji geleneginin
en ezber bozucu isleri hichir zaman ortaya cikmazdi. Ozellikle sosyal bilim, ortak
kaniya karsi ve ona ragmen vyapilan bir istir. Bu acgidan dislntldtginde bence
etik kurulun neye misaade ettiginden gok neye ket vurduguna bakmak gerekir.
Ornegin, bugiin imrenerek okudugumuz, 60-70'li yillarda ABD veya Avrupa'da
yapiimis calismalari, bugtn oralarda bile yapabilmek mimkin madur -bunu sadece
etik kurul UGzerinden disinmeyelim, akademik dergilerin de igerisinde yer aldig
bilimsel Uretimin genel kosullari Uzerinden disUnelim-? Hakeza, yine ayni dénemde,
bir arastirma glindemi veya arastirma notlari ya da gegici analizler olarak tasarlanmis
ve bu sekliyle yayimlanmis 70 sayfalik bir makale bugin hangi akademik derginin
yazim sartlarina veya kriterlerine uyabilir? Belki biraz old school bir sosyolog gibi
gdzUkme riskini alarak, nostaljik bir illizyonla “ah nerede eski glnler” gibi bir sey
demek istemiyorum elbette. Ancak eger kriteri “yaraticilik” olarak koyarsak -ki bu
benim nazarimda bir sosyal bilimci igin olmazsa olmaz bir kriterdir, zira toplumsalin
o karmaslik dehlizlerine ancak ve ancak vyaratici modelleme ve yontemlerle nifuz
edilebilir- bizden 6nceki sosyal bilimcilerin bizlerden ¢ok daha yaratici oldugunu
hususunda sanirnm hemfikir olabiliriz. Eger yaraticiigin da, tipki zeka gibi bir fitrat,
verili bir sey olmadigini distnUyorsak, kolektif bir yaraticilik olarak bilimsel faaliyetin
olusum kosullari Gzerine distinmek -ki akademik dergiler ve genel olarak akademik
yayimcilik bu kosullarin ayrilmaz pargasidir-, hakim séylemin saymaci-6lgmeci-
siralamaci taarruzuna karsi koymanin ve meseleyi, nasil bir Universite, ne icin ve
kim igin gibi sorularla daha sahih bir yere gekmenin énkosuludur.
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Soru 5) Bir yazar ya da hakem olarak bir akademik yayin siirecinde
basiniza gelen olumsuz 6rnekler varsa, ders cikartilmasi gayesiyle (isim
vermeden) anlatir misiniz? [As an author or reviewer, are there any
“lessons learned” that you could share with our audience anonymously
as cautionary tales?]

Senem Duruel Erkilig: Hakem olarak ne yazik ki birkag defa basima
gelen garip durumlardan biri, red veya major revizyon verdigim bir makalenin
degerlendirmemi tamamlamamdan sadece bir, iki gin sonra neredeyse
higbir degisiklik yapilmadan yayimlanmasiydi. Yazara yardimci olmak Uzere
hazirladigim rapor i¢in harcadigim zamana Gzuldigim oldu. Bu tlr durumlarda
editérin makaleyi basmak igin énceden bir rezervasyon yaptigl ve sadece
dergiparkta sistemi isletmis olmak i¢in hakem atamasi yaptigl izlenimi
olusabiliyor. Makalenin benim ve diger hakemin degerlendirmelerinden sonra
dclncl bir hakem tarafindan degerlendiriimesi igin bile yeterli zamanin olmadigi
acikca anlasiliyor.

Selda Tuncer: Bu konuda saninm goérece sansliydim, en azindan baz
meslektas ve arkadaslarimin basina gelenlerle kiyasladigimda. Ote yandan,
hem karakter olarak hem de galistigim danisman hocalarin da etkisiyle oldukga
(ve kimilerine gore biraz fazla) titiz galisan biriyim. Bu nedenle yazar olarak degil
ama hakem olarak dolayli yollardan fazla ugrastirdigim yoninde elestiriler aldim.
Bu, aslinda bir 6nceki soruda da bahsettigim durumla yakindan ilgili; herkes
isini kolay yoldan, fazla ugrasmadan halletmek istiyor. O yiizden yapici da olsa
geribildirimler “fazla” is gikariyorsa bundan hosnut olmuyor ¢lnkl makalelerin
bir an once yayinlanmasi, atama-yUkseltme ya da tesvik gibi nedenlerle belli
tarihlere yetismesi gerekiyor ve kimsenin ekstra is i¢cin zamani yok maalesef;
ne editorlerin ne yazarlarin. Zaten elestiri almak ya da vermek konusunda ¢ok da
basarili degiliz, bu konuda son derece zayif bir kiltlre sahibiz.

Yazar olarak buglne dek en ¢ok karsilastigim durum, -¢ogunlukla disip-
linler arasi ¢alismalar yUrattGgum igin- her hakemin, kendi bulundugu disiplin
ve ¢alisma alanina gore degerlendirip énerilerde bulunmasi oldu. Bunun sonu-
cunda birbiriyle gcok da uyusmayan ancak hepsinin kendince gerekgelendirdigi
dlzeltme Onerileri ortaya cikiyor haliyle; hatta kimi zaman neredeyse bastan
yazmani gerektirecek dizeyde geribildirim geliyor. Bu noktada hakemligin isle-
vini, neleri yapmasi gerektigini ve degerlendirmelerimizin kisisel ilgi ve ¢alisma
alanlanimizdansa belirli bilimsel ilkeler dogrultusunda olmasi gerektigini hatirla-
mamiz gerekiyor ¢UnkU sosyal bilimlerde bir konu ¢ok ¢esitli sekillerde ¢alisila-
bilir, kistasimiz bu olamaz dolayisiyla. Bunun yaninda, kimi zaman hakemlerin,
yapilmasini istedigi dlzeltmeye higbir gerekce belirtmedigi ya da hosuna git-
meyen bir disidnce veya yazim bicimini keyfi reddettigi durumlarla karsilastim.
Bu tdr keyfi ve kimseye faydasi olmayan okuma ve degerlendirmelerin profes-
yonellikten son derece uzak olup, kisisel egolarla hareket ederek iktidar kurma
gabasi oldugunu dusidntyorum.
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Paul Kubicek: | always tell prospective authors that they need to
formulate genuine analytical research questions and strive to demonstrate how
their work is novel, interesting, and/or important. Clarity in writing is important.
Reducing jargon and arcane language is important as well. If editor or reviewers
do not really understand what you are saying or doing or why it matters, they
are not likely to be enthusiastic about your paper. As an editor and reviewer,
the main questions | ask is whether the paper offers anything new and whether
it is interesting or important. Hypothetically, one can write an academic paper
on literally any obscure subject. That does not mean it deserves publication.

Silvio Waisbord: Make sure a paper makes an original contribution to
theory, methodology, knowledge, analysis, conceptual frameworks. Papers
should help to “move needle” on what we know about a given subject and
the way we approach it. A paper that does not excite us, nudge our attention
in interesting directions, challenge existing arguments, introduce new research/
methodological approaches, or offer novel ways of interpreting findings, may
not capture the attention of reviewers and colleagues. Make every paper count
for something that even slightly shifts the way we think/discuss/teach specific
topics. Take risks as much as possible. Remind readers why your research/
argument matters. Ensure that your voice stands out. Write in ways that grips
reviewers' attention.

Lee Artz: Do not be intimidated by reviewers or editors. Your research
results from your questions and perspectives, not the views or assumptions of
reviewers who have their own unrelated views.
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Soru 6) Sizce diinyada ve Tiirkiye'de iletisim calismalari genel anlamiyla
nasil bir yola evrildi, hangi konular ve yontemler 6ne c¢ikti? Bunda akademik
dergilerin payi nedir? [Lastly, could you provide an overview about the general
direction of media and communication studies, globally and in your own
research community? Which subjects, methodologies, and perspectives are
currently prominent? Do you attribute any part of their popularity to academic
journals?]

Funda Basaran: EditorligunU yaptigim dergiye gelen arastirma makalelerinin
neredeyse Ugte ikisi dizi ya da film elestirisi/cozimlemesi Uzerine oluyor. Yontem
ise genellikle igerik ¢ozUmlemesinin tdrevleri olarak tanimlanabilir. Bunun 6zellikle
akademik atama ve ylkseltme ilkelerinin zorladigi yayin sayisi ile iligkili oldugunu
diasuntyorum. lkinci en dnemli konuyu ise her gegen gun sayilari artan sosyal medya
platformlari ve bu platformlardan toplanan veriler ile yapiimis arastirmalar olusturuyor.
Izleyebildigim kadariyla sosyal medya platformlar dinyada da iletisim alanindaki
arastirmalarin populer konularindan ve veri toplama alanlarindan. Toplumsal yasamin
temeline yerlesen ve bir toplumu olusturan timliskiselliklerin belirleyeni olan iletisimin
diger pek ¢ok boyutu ise ihmal ediliyor diye distnUyorum. Teknolojik ilerlemenin
yarattigi efsunlanmayi asarak hem Turkiye'de hem de dinyada iletisim alaninin
yeniden dusUnudlmesine, arastirma konularinin, yontemlerinin degerlendiriimesine
dair ihtiya¢ giderek blyuyor. Bu noktada akademik dergilerin bu ihtiyag gercevesinde
Ozel sayllar hazirlamasi, birbiriyle isbirligi yapmasi son derece anlamli olacaktir.

Silvio Waisbord: One of the most fascinating aspects of communication/
media studies is the constant emergence of new subjects, particularly as technology
continues to reshape the very subjects of our (post)discipline - from urban
infrastructures to entertainment and citizenship. Look at journal issues from only 10
or 15 years ago, and it will feel as taking a quick trip in time machine to a different
era. Every shift in social media, corporate decisions, public debates, and government
policies about multiple aspects of “the digital” invariably generates phenomena
worth paying attention, which in turn, reshapes research and publication agendas.
My sense is that thematic foci change more often and deeply than methodologies
and perspectives, despite innovations in the way we study communication/media
questions. Certainly, it is not only due to technological changes that our interest
mutate — social forces (politics, economics, culture) play a huge part in sparking
interest in new topics and revisiting past themes.

| am skeptical about attributing changes primarily to the agendas/priorities
of academic journals, although new journals focused on innovative methodologies/
approaches contribute to their consolidation and institutionalization. Research topics
and agendas change due to multiple factors — from ongoing developments in society
to shifts in funding trends. Journals are downstream from social changes and scho-
larly interest that inspire new ideas and debates. Journals certainly may shape them,
but they are part of large academic architectures that influence research directions
and interests.
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Lee Artz: There appears to be an increasing fascination with digital
technology and social media. Lost in this trend is any serious appraisal of
ownership, control, regulation and the overarching political economy of
communication. Journals contribute, but university administrations seeking
to attract students and tuition are the drivers of shifting concerns in media
and communication.

Aram Sinnreich: |'ve already discussed this a bit above. | think we're
currently engaged in the collective process of exploring a “happy medium”
of scholarship that jettisons claims to objectivity without jettisoning claims to
empirical rigor. That process is aided by open access scholarship and creative
use of data systems including GAI, but it also makes it harder to evaluate
in works under review, and throughout the quantified impact ecology. The
question we'll all need to answer for ourselves is “what is knowledge, and
why does it matter?” The best work published in this era manages to answer
that question, through rigorous self-examination as a crucial element in the
rigorous examination of the larger world, and through approaches to data,
evidence, and analysis that combine precision with perspective.

Selda Tuncer: iletisim calismalari eskiden beri farkli disiplinler arasinda
onemli ve zengin bir kesisim alani oldu. iletisim fakiltesinde lisans egitimi
aldiktan sonra yuksek lisans ve doktora egitimine sosyoloji boliminde devam
etmis biri olarak, bu alanin vyillarla genisledigini ve hem bagimsiz iletisim
arastirmalari hem de farkli disiplinlerde bir alt galisma kolu olarak énemli bir
yer kapladigini disuntyorum. Bu baglamda, sosyolojik/antropolojik arastirma
ve yontemlerin medya temsil calismalariyla birlikte ydratilmesinin giderek
daha cok arttigini ve yayginlastigini goriyoruz. Nitel ve/ya etnografik saha
arastirmalarinin déne ¢iktigr bu galismalarda; bir yandan televizyon programlari,
diziler ve sinema filmlerinin izleyenler tarafindan alimlanmasi incelenirken bir
yandan da saha arastirma deneyimleri tartismaya aciliyor. Ek olarak, iletisim
teknolojileri ve yeni medya araglarinin hayatimiza girmesi ve etkisinin artmasiyla
birlikte, yeni medya ¢alismalari kapsaminda hem bu yeni mecralardaki kamusal
iletisim ve eylem bigimleri anlamaya ¢alisiliyor hem de televizyon ve sinema gibi
daha geleneksel medya drtnlerinin alimlanisi sosyal medyada yer alan yorum ve
tartismalar 1siginda inceleniyor. Sosyal medya incelemelerinin sadece iletisim
degil, sosyal bilimlerin farkli alanlarinda pandemi slrecinde yaygin bir sekilde
kullanilir hale geldigini de eklemek gerek. ihtiyagc ve zorunlulukla kullanimi
yayginlasan bu inceleme yontem ve araglarinin (online anket ve goértismeler dahil
olmak Uzere) uzun vadede bilimsel arastirmalar i¢in sagladigi avantajlar kadar ne
gibi olumsuzluklar yarattigini da onimduzdeki yillarda daha ¢ok tartisacagimizi
umuyorum. Son olarak, toplumsal hafiza galismalarinin yani sira, bugline dek
agirlikli olarak film ve dénem incelemelerine dayanan sinema calismalarinda
sinemay! bir deneyim olarak ele alan s6zlU tarih arastirmalarindaki gbzle gorualtr
artisin da son derece dnemli ve kendi ¢alisma alanlarim agisindan sevindirici bir
gelisme oldugunu belirtmek isterim.
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Tim bu gelismelerde sUphesiz akademik dergilerin pay! blyulk, hele
de cevrimigi olarak yayinlanip herkesin erisimine agik olanlarin. Kitap, 6zellikle
de derleme kitaplar akademik kaynak olarak islevini yitirmemis olmakla
birlikte, gbzlemlerime dayanarak hem yeni kusagin okuma aliskanliklari hem
de ekonomik nedenlerle dergilerin daha 6n planda oldugunu distntyorum.
Bu arada akademik dergilerin de erisim ve kullanim alanini genislettigini
soyleyebiliriz. Uluslararasi dergilerde daha yaygin olsa da, Tlrkiye'de de web
sitelerini ve sosyal medya araglarini aktif olarak kullanan, ayrica yeni sayi ¢ikinca
bununla ilgili podcast, webinar ya da gevrimigi toplanti dizenleyen dergilerin
oldugunu gorlUyoruz. Bu tir faaliyetler hem akademinin sinirli alanindan ¢ikmak
hem de kamusal tartisma kiltlrinid zenginlestirmek acisindan son derece etkili
ve gerekli; iletisim calismalari alanindaki dergilere de alan itibariyle bu konuda
onemli bir rol distyor.

Senem Duruel Erkilig: Bu soruya alanim olan sinema Uzerinden yanit
vermeyi tercih ederim. Eskiden bazi teorisyenler (Althusser, Lacan, Metz gibi)
ve teoriler (gostergebilim, psikanaliz, Marksist teori gibi) Uzerinden metinsel
¢ozUmlemeler agirliktaydi. Post-teori (Bordwell ve Caroll, 1996) yaklasimindan
ve sinema teorisinden sinema calismalarina (Gledhill ve Williams, 2000;
Hill ve Church Gibson, 2000) yénelimden sonra bu tir makalelere daha az
rastlaniliyor. Genel olarak medya ve sinema calismalari, ekonomi politigin
ekonomiyi, ktltUrel calismalarin ise anlami merkeze alan ve birbirini dislayan
yaklasimlarindan koparak zamanla birbirini besleyen calismalara yonelmistir
(Murdock, 1995; Miller vd, 2012). Bu kavsakta sinema tarihini, sinemayi
okunacak bir metin olarak degil, sosyal bir fenomen olarak géren Yeni Sinema
Tarihi (Biltereyst, ve digerleri 2019) yaklasimi dnemli bir agilim olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu perspektiften sahaya dayali endUstri galismalari, bellek-tarih
arastirmalari, toplumsal cinsiyet ve Queer ¢alismalari, seyir deneyimi ve pratigi
ile son donemde Tirkiye sinemasi tarihi Gzerine yogunlasan makalelerin daha
on plana ¢iktigini gozlemliyorum. Bu ydnelimde, Turkiye'deki hakemliakademik
dergilerden 6te dlinyadaki genel egilimin ve Tirkiye'de yapilan arastirma
projelerinden, lisansUstl tezlerden hareketle olusturulan makalelerin payinin
oldugunu distntyorum.

Paul Kubicek: This is a very large question, and | am not a scholar
of global media. In the papers submitted to Turkish Studies, | see a variety
of approaches-ranging from traditional positivist ones to others that might
be considered post-modern, post-structural, or more interpretive. | welcome
this diversity, and believe academic work need and should not hew to one
set of approaches. However, for Turkish Studies, | am seeing more interest
in issues of gender, in media/film/cultural studies, migration/immigrants, and
issue of identity (broadly-defined).
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