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Oz: Ekonomik biiyiime ve kalkinma olgusu gelismis, gelismekte olan ve azgelismis tiim iilkelerin 6nemle iizerinde durduklart bir meseledir. Bununla
birlikte ozellikle giiniimiizde iilkelerin biiyiimesinin ve kalkinmasinin oniinde onemli bir sorun olan bélgesel ve yerel kalkinma dengesizliklerinin variig,
bu sorunlarin nedenlerini ve sorunlara yonelik ¢oziim onerilerini arastiran ¢alismalarin yogunluk kazanmasini saglamistir. Bolgesel ve yerel ekonomik
kalkinma farkliliklarimn cesitli sebepleri olmakla birlikte bu farkiiklara yol agcan en énemli sebeplerden birisi ise meydana gelen terér olaylarinin
etkileridir. Bu etkiler dolayisiyla teror olaylarimin yasandigi mekdanlarda biiyiime ve kalkinma sekteye ugrayabilmekte hatta daha da geriye
gidebilmektedir. Bu ¢calismanin amaci; teroriin neden oldugu olumsuziuklarin yerel ekonomik kalkinma baglaminda irdelenmesini saglayarak, hangi
faktor ve degiskenlerin terériin belirleyicileri arasinda oldugunu ortaya koymaktir. Bu amag dogrultusunda Tiirkiye'de Istatistiki Bolge Birimleri
Stmiflamasinda (IBBS) olan 26 Diizey-2 alt bolgesinin 2007-2017 donemine ait verileriyle teroriin belirleyicilerini ortaya koymaya yonelik olarak
ekonomik, sosyal ve ¢evresel faktorlerden hareketle analizler gerceklestirilmistir. Panel veri analizine dayali Cografik Agirlikli Regresyon (GWR)
yontemi sonuglarina goére teroriin belirleyicileri arasinda olan makroekonomik degiskenler; gelir, turizm, igsizlik, enflasyon ve yoksulluk
degiskenleridir. Ayrica terdriin sosyal belirleyicileri arasinda sug, egitim ve gog degiskenleri bulunmaktayken, gevresel belirleyicilerin ise yol ve
cografya degiskenlerinden olustugu tespit edilmistir. Ozetle ortaya konan bu sonuclarin terériin bolgesel belirleyicileri kapsaminda yerel ekonomik
kalkinmanin saglanmasi ve ilerletilmesi baglaminda politika yapicilara doneler vermesi beklenmektedir.
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Abstract: Economic growth and development are important issues which are seriously emphasized by all developed, developing and underdeveloped
countries alike. However, the presence of regional and local development imbalances, which is particularly an important obstacle for the growth and
development of countries, has intensified the studies investigating the causes of and solutions to these problems. There may be a variety of reasons
behind differences in regional and local development, however, the negative effects of terror events is one of the most important reasons underlying
differences in regional and local development performances. Due to such effects, growth and development of spaces in where terror events are occurred
can be interrupted or may even be reversed.The aim of this study is to provide a thorough research of the negativities caused by terror in the context of
local economic development and to reveal which factors and variables are among the determinants of terrorism. For this aim, data from 26 Turkish
Nomenclature of Territorial Units for Statistics (NUTS) Il regions for the period 2007-2017 are used carry out analyses with reference to economic,
social and environmental factors to reveal determinants of terror. According to the results of Geographically Weighted Regression (GWR) method
based on panel data analyses, income, tourism, unemployment, inflation and poverty are the macroeconomic determinants of terror. Moreover, while
crime, education and migration are the social determinants of terror, roads and geography variables are the environmental determinants, according
to the results of the analyses. The results of the study are expected to give policymakers clues on achieving and sustaining local economic development
with respect to regional determinants of terror.
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1. Giris

Diinya lizerindeki tiim iilkelerin tartigmasiz bir sekilde ulasmak istedikleri temel hedefleri, ekonomik yénden biiyliyerek
geligsmelerini saglamak ve sagladiklar1 bu gelismeyi iilke geneline yayarak kalkinmalarimi gergeklestirmektir. Ekonomik
biiyiime, genel anlamda iilkelerin gayrisafi yurti¢i hasilalarindaki artislar seklinde tanimlanmakta ve niceliksel bir artig
ve gelismeyi ifade etmektedir. Ekonomik kalkinma ise ekonomik biiylimenin genigletilmesi ve ilerletilmesi siireci olarak
kabaca tamimlanabilmektedir. Literatiirdeki 6nemli tamimlamalar 1s18inda ise kalkinma, ekonomik biiylimenin
nimetlerinin {ilkelerin geneline ve tiim vatandaslara yansitilmasi seklinde de tanimlanabilmektedir. Bu baglamda
ekonomik kalkinma siireci daha genis bir ekonomik perspektiften iilkelerin temel amag ve gayeleri pesinde yriittiikleri
ekonomik aktivitelerin, uyguladiklari ekonomik ve diger (sosyo-kiiltiirel, siyasal gibi) politikalarin zorunlu bir sonucudur.

Diger taraftan iilkelerin arzu ettigi ekonomik biiyiime ve kalkinmanin yukarida ifade edildigi {izere iilkelerin tiimiine
yansititlamamasi sorunu ise giiniimiizde ekonomik biiyiime ve kalkinmanin en 6nemli sorunlarindan biri haline gelmistir.
Bu baglamda ekonomik biiyliime ve kalkinma dolayisiyla ortaya ¢ikan olumlu gelismelerin {ilkelerdeki tiim mekanlarda
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ayn1 diizeyde, ayn1 zamanda ve ayni etkide olmamasi1 durumu mekéansal dengesizlik sorunlarinin veya mekansal kalkinma
farkliliklarinin olugsmasina neden olmaktadir. Béylece ekonomik biiyiime ve kalkinmanin gergeklestirilmesiyle birlikte,
mekansal kalkinma farkliliklarinin giderilmesine yonelik ekonomi politikalarinin da yiiriitiilmesini iilkelerce zorunlu
kilmaktadir.

Mekansal kalkinma sorunlar1 6zellikle 1900°Lii yillarin ilk donemiyle birlikte giindeme gelse bile, esas itibariyle
Ikinci Diinya Savasi ve sonrasinda ortaya ¢ikan gelismelerle dikkat ¢ekmeye baslamistir. Ozellikle literatiirde ilk kez
Perroux (1950), Hirschman (1958) ve Rostow (1960) gibi yazarlar tarafindan c¢alismalarina konu edilen bolgesel
dengesizlik ve kalkinma politikalari, bu tarihten sonra gerek diger aragtirmacilar gerekse konuyla alakali bilim adamlari,
iktisadi politika yapicilart ve devletler olmak iizere genis bir kesim tarafindan arastirilan ve politikalar {iretilen bir konu
haline gelmistir.

Mekansal kalkinma politikalari i¢erisinde 6nemli bir yer tutan bolgesel ve yerel ekonomik kalkinma politikalari, tilke
icerisindeki bolgelerde veya bdlge icerisindeki daha kiiciik alanlar1 ifade eden yerel veya kirsal alanlardaki ekonomik
aktivitelerin gelistirilmesiyle bu alanlarin biiylime ve kalkinmalarinin saglanmasini ifade etmektedir. Bu baglamda yerel
Olcekli ekonomik kalkinmanin gerceklestirilmesi, bolgenin ekonomik anlamda iyilesmesi ve bolgenin iyilesmesiyle
iilkelerin ekonomik anlamda iyilesmesine yardimci olmaktadir. Diger taraftan yerel dlgekli ekonomik kalkinmasinin
saglanmasi i¢in bolgesel ve yerel kalkinma farkliliklarina neden olan faktdrlerin iyi bir sekilde irdelenmesi biiyiik 6nem
arz etmektedir. Genel anlamda yerel ekonomik farkliliklarin olugsmasina etki eden faktorler arasinda ekonomik, tarihsel,
cografik, sosyo-kiiltiirel ve bazi1 6zel faktorler gelse de, bu farkliliklar iilkeden iilkeye, bélgeden bolgeye ve hatta bazen
yoreden yoreye olacak bir sekilde degisiklikler gosterebilmektedir.

Bu minvalde bolgesel veya yerel ekonomik kalkinma farkliliklarina sebep olan faktorler arasinda sayilabilen terdr
olgusu da, iilkelerde meydana gelen bolgeler arast kalkinma farkliliklarinin en 6nemli belirleyicileri arasindadir. Genel
anlamda ter6riin tanimu; siyasal iktidari ele gecirme arzusuyla iktidar1 yipratip, toplumda huzursuzluk olusturarak siddet
eylemlerini genellestirip toplumda kaos ve kargasa olusturmay1 amaglayan her tiirlii siddet hareketine dayali organize
eylemler seklinde yapilabilmektedir. Ayrica ekonomik ¢alkantilar, din eksenli catismalar, ¢esitli ideolojilerdeki catismalar
ve tarih kokenli diismanliklari kullanarak terér faaliyetleri var olmaya ¢alismakta ve eylemlerine derinlik
kazandirmaktalardir. Fakat terdriin bu sekilde tanimlamasi yapilmasina karsin terdr olaylari ¢ok cetrefilli bir yaprya
sahiptir. Clinkii bazi lilkelerde meydana gelen bazi teror olaylari ve faaliyetleri diger bazi iilkelerce veya uluslararasi bazi
kuruluslarca terdr olarak addedilmemekte veya gergeklestirilen terdér olaylarina uluslararasi boyutta verilen dolayl
destekler dolayisiyla terdrle giiglii bir sekilde miicadele edilememektedir. Terdre karsi etkin bir miicadelenin veril-e-
memesi dolayistyla terdriin etkilerinin ve siddetinin giderek artmasi ve ulusal nitelikte ortaya ¢ikan birgok terér olayinin
artik uluslararasi boyutlara taginmasi, terére olan korkuyu ve ilgiyi artirmis ve terérle alakali daha genis bir miicadele ag1
olusmaya baglamustir.

Diger taraftan teroriin ortaya ¢ikardigi sorunlar dolayisiyla yerel ekonomik kalkinmaya olumsuz yonde etkilerde
bulunmasi, iilkelerin bolgesel veya yerel ekonomik kalkinma politikalarinda terdriin ortaya ¢ikardigi olumsuzluklari
bertaraf edecek bazi politika araclarinin kullanilmasina neden olmustur. Ozellikle terdriin meydana getirdigi dogrudan
etkiler olan can ve mal kayiplarina yonelik yikimlar: engellemek basta olmak iizere, dolayli yonlii etkileri olan ekonomik
yikimlar ve sosyo-kiiltiirel yikimlar1 iyilestirmeye yonelik bazi politikalar terdr karsisinda devletlerin uyguladigi 6nemli
politikalardir. ifade edilen bu politikalar vasitasiyla terdriin neden oldugu olumsuz etkiler giderilmeye veya minimize
edilmeye ¢alisilmaktadir.

Bu ¢alismanin amaci da terdriin neden oldugu olumsuzluklarin yerel ekonomik kalkinma baglaminda irdelenmesini
saglayarak, teroriin belirleyicilerinin hangi faktorler ve degiskenler oldugunu ortaya koymaktir. Bu amag dogrultusunda
Tiirkiye’de Istatistiki Bolge Birimleri Smiflamasinda (IBBS) olan 26 Diizey-2 alt bolgesinin 2007-2017 dénemine ait
verilerinden hareketle ekonometrik analizler gergeklestirilmektedir. Dolayisiyla ifade edilen Diizey-2 26 alt bolgede
terdriin belirleyicilerini ortaya koymaya yonelik olarak ekonomik, sosyal ve ¢evresel faktorlerden hareketle panel veri
ekonometrisine yonelik analizler ger¢eklestirilmistir.

2. Teror ve Yerel Ekonomik Kalkinmaya Dayal Teorik Altyap:

Terdr ve terdrizm kavramlari tarih boyunca farkli olaylar ve durumlar sonrasinda tartisilmis olsa dahi dzellikle Tkinci
Diinya Savasi’ndan sonra daha fazla konusulan kavramlardan biri haline gelmistir. Giiniimiizde ise bu kavramlarla alakali
olarak birgok diisiiniir, bilim insani, politikac1 ve uzman tarafindan farkli tanimlamalar ve yorumlamalar yapilmistir. Bu
tanimlamalar icerisinde en fazla 6n plana ¢ikan tanim ise; toplumda huzursuzluk ve kargasa ¢ikararak giic gruplarinin
isteklerini gerceklestirmesi seklindeki planlt hareketleridir. Diger taraftan ifade edilen bu ve benzeri tanimlamalara
ragmen teror kavramiyla alakal1 ortak bir goriis birligine net bir bigimde varilamamaktadir. Ayrica bireylerin, toplumun
veya devletlerin terdre olan farkli bakis agilar1 da ortak bir tanimlamanin yapilmasini zorlastirmaktadir. Bu durumun en
onemli nedeni ise terdrist faaliyetlerin magdur tarafi olan ve terére maruz kalan taraflarin bu olaylardan olumsuz yonde
etkilendiklerini ifade etmelerine ragmen terdr eylemlerini gergeklestirenlerin ise bu durumu bir 6zgiirliik miicadelesi
olarak nitelendirmesinden kaynaklanmaktadir. Teroriin tek bir taniminin yapilamamasinin bagka bir nedeni de tilkelerin
kiiltiirel yapisina ve amacina gore de farklilik gostermesinden kaynaklanmakta ve bu durum da {ilkelerin ortak bir terorle
miicadele politikasi belirlemenin dniindeki en biiyiik engellerden birini olusturmaktadir.
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Terdr saldirilart sonucunda en Onemli zararin insanlarin hayatlarin1 kaybetmesi seklinde ortaya c¢iktigi
bilinmekteyken bunun disinda yaralanmalar, kamu veya 6zel mallarinin zarar gormesiyle birlikte kisa vadeli olarak
adlandirilan ve tiim devletler icin ifade edilebilen ortak zararlar da ortaya g¢ikabilmektedir. Fakat terériin insanlarin
hayatlarin1 kaybetmelerinden sonra asil dnemli olarak ifade edilen, orta ve uzun vadede ortaya ¢ikan zararlar iilkelere
gore farklilik arz etmekle birlikte ekonomik daralma seklinde daha fazla 6n plana ¢ikmaktadir (Llussa ve Tavares, 2007:
66). Teror; belirli diisiince ve davranis sekillerini insanlart korkutarak, sindirerek kabul ettirme ¢abasidir ve her durumda
ister dogrudan ister dolayli olarak en biiyiik zarar1 géren bireyler ve toplumundur. Terdr orgiitleri bu sekilde siddet
uygulayarak halkin destegini alacaklarini ve bu destekle de gii¢ kazanacaklarina inanmaktadirlar (Kartal, 2018: 47). Teror
bir sosyo-ekonomik ve psikolojik bir hognutsuzluk hali olmakla beraber, ne istedigini bilmeyen ve toplumla uyusmayan
eylemler olmaktan ziyade tam tersine olduk¢a organize eylemler oldugu gozden kagmayacak bir gercekligi
yansitmaktadir. Ayrica ekonomik ¢alkantilar, din eksenli ¢atigmalar, ¢esitli ideolojilerdeki ¢atigmalar (sag-sol, etnik veya
milliyetci ¢atigmalar gibi) ve tarih kokenli diismanliklar: kullanarak terdr faaliyetleri var olmaya ¢aligmakta ve anlamina
derinlik kazandirmaktadir (Celik, 2016: 177; Tilly, 2004: 5).

Yapilmis olan tiim bu tanimlamalara ragmen terériin taniminin ve kapsaminin iilkeler aras1 degisiklikler arz etmesi,
teroriin zararlarinin kisa, orta ve uzun vadeli sonuglarimin iilkeden iilkeye degisiklikler gostermesi terér konusunu daha
cetrefilli bir yapiya biiriindiirmektedir. Ayrica bazi yazarlar tarafindan da ifade edildigi gibi terdriin ortak bir
tanimlamasinin yapilamayisinin temel nedeninin bir¢ok tanimlamay1 barindirmasi dolayisiyladir. Bu baglamda Schmid
ve Jongman tarafindan ilk olarak 1988 yilinda kaleme alinan bir ¢alismada terdriin tam olarak 109 farkli tanimlamasinin
oldugu da belirtilerek bu tanimlamalarin terdre ortak bir tanim yapilmasinin zorlugunu arttirdigini da belirtmislerdir.

Diger taraftan teroriin net bir tanimi heniiz yapilamiyorken genel olarak terdr faaliyetleri olarak ifade edilebilen
terdrizm kavraminin da agik bir sekilde tanimlamasi maalesef yapilamamaktadir. Hatta bu iki kavramin birbirleri yerine
kullanilmasina da siklikla rastlanilabilmektedir. Karsimiza farkli sekillerde ¢ikan terdr kavrami, teréristlerin inandiklar
davalarimi yasadisi yollarla duyurmak amaciyla gergeklestirdikleri eylemler olarak ifade edilmekteyken, terdrizm terdrden
farkli olarak bu eylemlerin arkasinda duran ve savunan diisiince akimi olarak nitelendirilebilir. Teror stratejik bir eylem
iken soyleme gecildigi anda terérizme doniismektedir (Bal, 2006: 8). Yine siyasal bir takim hedeflere ulagsmak igin
hiikiimetler iizerinde baski olusturarak, devletlerin davranig ve tutumlarint degistirme ¢abasi olarak tanimlanan terdrizm;
bireyleri, halki, devletleri yildirmak i¢in 61diirmeye kadar varan tehditler olarak da ifade edilmektedir (Devine ve Rafalko,
1982: 40; Wilkinson, 2002: 144).

Terdriin ortaya ¢ikmasina neden olan birgok faktdr olmakla birlikte bu faktdrlerin bir kismi diinyanin herhangi bir
yerindeki terdr olaylariyla benzerlik gosterebilirken, bir kismi ise sadece ortaya cikigi iilkenin sartlarindan ve
ozelliklerinden kaynaklanan nedenler olabilmektedir. Terdriin sadece {ilke i¢indeki (i¢sel) nedenlerden kaynaklanmadig,
ayni zamanda tilke dig1 (digsal) destekli nedenlerinin de oldugu bilinmektedir (Kurt, 2009: 10). Bu baglamda teror; iilke
olcekli, bolgesel veya kiiresel dlgekteki siyasi, sosyo-kiiltiirel, ekonomik, etnik, dini ve hukuki temelli aksakliklara dayali
olarak ortaya ¢ikabilmektedir. Ayrica bu nedenlerden farkli olarak ve 6zellikle siyasi boyutu her ne kadar 6n planda olsa
bile terériin nedenleri arasinda diger bazi etkenler de bulunmaktadir. Gelir dagilimindaki adaletsizlikler, toplumsal refah
diizeyinin diistikliigi, toplumdaki etnik ve ideolojik ayriliklar, devletle halk arasindaki uyusmazliklar, ¢ikar ¢atigmalari,
yolsuzluklar, yonetenlere karsi giivensizlikler, yoneticilerin almig olduklari1 yanlis kararlar, politik anlagmazliklar gibi
faktorler de ter6rizmin nedenlerini olusturabilmektedir (Citlioglu, 2006: 313-314, Gabor, 2006: 57-58).

Yerel ekonomik kalkinma ise ulusal ¢apli kaynaklardan ziyade, yerel kaynaklari hedef alarak harekete gegirmeye
galisan ve soz konusu yerel kaynak Ustlinligiinii rekabet avantajma g¢evirmeye g¢alisarak kendine has bir kalkinma
stratejisiyle ekonomik biiylime faaliyetlerinin desteklenmesine yonelik politikalar biitiinii seklinde tanimlanmaktadir (Van
Boekel ve Van Logtestijn, 2004; 6). Boylece yerel birimlerin veya mekanlarin i¢sel potansiyellerinden hareketle
bulunduklar1 ortamin gelismesine ve kalkinmasina sunduklari1 katkilarin biitinii yerel ekonomik kalkinma olarak
adlandirilmaktadir. Diger bir tanimlamada ise yerel diizeyde kaynaklarin kullanilmasiyla belirli bir sektoriin veya
sektorlerin gelistirilmesi igin igbirligine dayali gergeklestirilen tiim planlama ¢abalaridir. Diinya Bankasi tarafindan ise;
sinirlari kesin olarak belirtilmis bir bolgede yasam kalitesinin iyilestirilmesi, yerel ekonomik kapasitenin gii¢lendirilmesi
icin kaynaklarin yonetilmesi, yeni is imkanlarmin olusturulmasi, yatirnrm ortamini iyilestirerek ekonominin
canlandirilmasi, bélgede iiretim ve rekabet giiciinlin artirllmasi i¢in kamu ve 6zel sektor aktorlerinin birlikteliginin
saglandigi katilimci bir ortamin olusturulmasi faaliyetleri olarak tanimlanmaktadir (World Bank, 2006: 1).

Ayrica yerel ekonomik kalkinma yaklagimi sayesinde bolgeler ve yoreler, geleneksel kalkinma iktisadinin modern,
akilc1 ve teknolojik bilgiye dayali ama merkezin agirliginin oldugu daha pasif rollerinden siyrilmaktalardir. Bunun yerine
bolgeler, yoreler veya mekanlarin tarihsel ve kiiltiirel zenginliklerinin farkinda oldugu, kendilerine 6zgii nitelikler tagiyan
kimlikleri ile uluslararasilasmaya c¢aligsan aktif ve katilimc1 lokasyonlar haline gelmislerdir. Local Economic Development
Approach (LED Approach) olarak adlandirilan yerel ekonomiye dayali kalkinma yaklagiminin Uluslararasit Caligma
Orgiitiine (ILO) gore tanimlanmasinda ise yerel kaynaklarin kamu ve 6zel sektor bilesenleri arasindaki isbirligini ve ortak
hareketini destekleyecek sekilde gelisme ve kalkinma siirecine dahil edilmesi anlayisi 6n plana ¢ikmaktadir. (Seving,
2014: 451).

Ozellikle yirminci yiizyilin ortasindan itibaren gelismis, gelismekte olan ve azgelismis tiim iilkelerin kalkinma
sorunlarma kars1 kusatict yonlii bir bakis agis1 sergilemeleri, {ilkelerin ekonomik bilyiime ve kalkinmalarint saglayacak
tiim faktorleri etraflica arastirmalarina neden olmustur. Diger taraftan biiyliime ve kalkinmanin saglanmasina yonelik
aragtirma ve politikalara ek olarak, biiytime ve kalkinmaya engel olabilecek faktorlerin de arastirilarak bu faktorlerin
elimine edilmesine yonelik politikalarin yiiriitiilmesi de gergeklestirilmistir. Bu baglamda biiyiime ve kalkinmaya engel
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olabilecek tiim olumsuzluklar: bertaraf edici politikalarin yiiriitiilmesi 6zelde kalkinma ve bolgesel/yerel kalkinma
politikalarinin da olusturulmasimi ve gelistirilmesini saglamigtir. Ayrica kalkinma ve 6zelde yerel kalkinmaya engel
olabilecek faktorler arastirilirken bolge ici ve disi faktorler 6zellikle ele alinmistir.

Yerel ekonomik kalkinmanin saglanmasinda birgok degisken bulunmaktadir. Bu degiskenler arasinda; yatirimlarin
6zendirilmesinden istihdam olanaklarinin arttirilmasina, sosyo-kiiltiirel faktorlerden siyasal ve ¢evresel faktorlere kadar
birgok degisken bulunmaktadir. Ayrica terdr ve terorist faaliyetlerce ortaya gikan can ve mal kayiplar1 ve buna bagh
giivenlik sorunlar1 dolayisiyla da yerel ekonomik kalkinma sekteye ugrayabilmekte veya ger¢eklesememektedir. Terdr
faaliyetleri oncelikli olarak meydana geldikleri mekanlarda olmak {izere ortaya ¢ikardiklar1 can ve mal kayiplariyla
ekonomik kalkinmada beseri ve fiziki sermaye ile yatirim diizeylerini olumsuz yonde etkilemekte ve ortaya ¢ikardiklari
giivenliksiz yapiyla yatirnm seviyelerini azaltmaktalardir. Daha sonra toplumun tiimiinde bir korku ve panik havasi
olusturarak yatirimlarin genel diizeyini de etkileyebilmektelerdir. Dolayisiyla yerel ekonomik kalkinmanin saglanmasi ve
ilerletilmesi i¢in gerekli araclarin uygulanmasinda terdr ve terdrist faaliyetler dnemli bir engel olarak karsimiza
¢ikmaktadir.

ifade edilen 6nemli olumsuz etkiler dolayisiyla terdriin yerel ekonomik kalkinma iizerindeki etkileri dar ve genis
kapsamli olarak iki grupta incelenebilir. Dar kapsamli olarak terdr olaylarinin yerel ekonomilere etkisi teror olaylarindan
etkilenen can ve mal kayiplart dolayisiyla ortaya ¢ikabilmektedir. Ciinkii terér eylemleri sonucunda insanlar can
kayiplarina veya yaralanmalara maruz kalabilmektelerdir. Dolayisiyla insanlarin hayatina mal olan ter6r eylemleri, insan
sermayesinin kayb1 veya ¢alisamayacak duruma gelmesi sonucunu dogurmaktadir. Bu durum yerel mekanlarin biiyiiyiip
gelismesinde dnemli rol oynayan emek faktoriiniin etkinliginin diismesi veya terdr eylemleriyle kendilerine de aym
durumun meydana gelmesinden korkan emek giiciiniin go¢ ederek emek faktoriiniin etkinliginin daha fazla diismesi
anlamina gelmektedir. Genis kapsamli etkiler ise dar kapsamli etkiler gibi anlik olmayip, terdr eylemlerinin akabinde
hemen meydana gelmese de daha sonraki siirecte toplulastirilmis veya genellestirilmis bir sekilde ortaya ¢gikan sonuglari
ifade etmektedir. Bu baglamda dar kapsamli etkilerde oldugu gibi emek faktoriiniin can giivenligi endigesi emek faktoriinii
onemli derecede etkileyebilmektedir. Bununla birlikte hem kendi kem de ailelerinin can giivenliginden endise eden emek
faktorii bir nevi goce zorlanarak yerel mekanlarin en 6nemli kalkinma giicii olan emek faktdriiniin azalmasina veya
kalifiye emek olarak ifade edilen egitimli emegin gd¢ etmesine sebep olmaktadir. Dolayisiyla emegin gociiyle ortaya
¢ikan emek arzindaki azalmalar yerel mekanlar i¢in kalkinmanin motoru sayilabilen en 6nemli unsurdan mahrum kalmaya
yol acabilmektedir. Ayrica terér olaylarimin yasanmasiyla ortaya ¢ikan giivenliksiz ortamlar gesitli belirsizlikler ve
maliyet artislar1 dolayisiyla 6zel yatirim diizeyinde mutlak seviyede bir azalma meydana getirmektedir. Ozel yatirimlarin
azalmasi yerel kalkinmanin saglanmasindaki en 6nemli arag olan yatirim aracinin sadece devlet eliyle yapilmasi sonucunu
dogurmaktadir. Bu durumsa yerel kalkinmanin saglanmasindaki tamamlayici unsur olan kamu ve 6zel sektér yatirim
kararlarmin birlikte yiiriitiilmesi anlayisinin sekteye ugratilmasiyla kaynaklarin etkin kullanilmamasi sonucunu ortaya
¢ikarmaktadir.

Diger taraftan teror ve yerel ekonomik kalkinma iligkisini ortaya koymaya yonelik cesitli goriis, yaklasim veya
varsayimin ortaya konulmus olmasina ragmen ekonomik kalkinma literatiiriinde ve teorilerinde terdr olgusunu bilylime
ve kalkinmayla direkt olarak bagdastiran salt teoriler maalesef bulunmamaktadir. Yine yerel ekonomik kalkinma
baglaminda da terorii kalkinmayla direkt olarak iliskilendiren bir teori veya teorilere yapilan arastirmalar sonucunda
rastlanilmamistir. Bununla birlikte literatiirdeki bazi c¢alismalardan hareketle; Goreceli Ekonomik Yoksunluk,
Yoksullagtiran Modernizasyon, Bulagma-Yayilma Etkisi, Sosyal Bolinme ve Medeniyetler Catismasi gibi bazi
yaklagimlar teroriin sosyo-ekonomik etkilerini ortaya koymada yararlanilan yaklagimlar kapsamindadir.

Bu baglamda siddet, sug, anarsi ve terdr olaylarinin sebeplerini ortaya koymaya galisan yaklasimlardan en
onemlilerinin ilki Merton (1949, 1968) tarafindan ifade edilen ve “Géreceli Ekonomik Yoksunluk” olarak adlandirilan
yaklagimidir. Merton’a gére amag ve gayelerine ulasamayan bireyler kendilerini bir memnuniyetsizlik ve hognutsuzluk
icerisinde bulmaktalardir. S6z konusu memnuniyetsizlik ve hognutsuzluk bireylere yoksunluk hissi vererek bireyleri legal
goriiniimlii illegal faaliyetlere dogru giidillemektedir. Bununla birlikte zayif ekonomik yapi dolayisiyla ortaya ¢ikan
igsizlik ve gelir adaletsizligi otorite eksikligini de beraberinde getirmektedir. Bdylece hosnutsuzluk hissi ve algisi bir
hareket ve eyleme doniiserek faaliyete gegmektedir.

Teror faaliyetlerini sosyo-ekonomik diizlemde agiklamaya ¢alisan bir diger yaklasim “Yoksullastiran
Modernizasyon” olarak adlandirilan ve Olson (1963) tarafindan ileri siirlilen yaklagimdir. Bu varsayima gore klasik
iktisadi goriisiin ifade ettigi ekonomik biiyiime siireciyle birlikte ortaya ¢ikan ve daha ¢ok yoksullarin gelir seviyesini
arttirict gelir dagilimi iyilesmesinin mutlak anlamda tiim kesimlerin gelirini iyilestirmeyecegini ve gelir diizeylerini
dengeye ulastirmayacagini ifade etmektedir. Dolayisiyla geliri iyilesen kesimin, geliri iyilesmeyen veya kotiilesen
kesimin yoksullagsmasi pahasina gelirini ylikseltmesinden &tiirii yoksullagan kesimden zenginlesen kesime dogru bir nefret
duygusunun ortaya ¢ikabilecegi varsayimiyla siddetin koriiklenebilecegi iddiasinda bulunmaktadir (Akinci ve dig., 2017:
71).

Teror faaliyetlerini sosyo-ekonomik nedenlerle arastiran ve Midlarsky ve digerleri (1980) tarafindan ileri siiriilen bir
bagka yaklagim ise “Bulasma-Yayilma Etkisi” olarak ifade edilmektedir. Bu yaklagim ter6rizm faaliyetlerinin ulusal
boyuttan uluslararas1 boyuta tasinmasiyla esas olarak ekonomik etkilerinin ortaya ¢iktigini savunmaktadir. Bu goriis
ozellikle kiiresellesmenin ve ekonomik-ticari iliskiler basta olmak iizere sosyo-kiiltiirel entegrasyonlarin artmasinin
istikrarsizliklar ve siddete dayali terdr faaliyetlerini besleyerek teroriin kiiresel 6lgekli bir sorun olmasinda etkili oldugu
varsayimina dayanmaktadir. Esas itibariyle finansal istikrarsizliklar ve ekonomik dengesizlikler dolayisiyla meydana
gelen ekonomik krizler, piyasalarda giderek artan bir sekilde biiyliyerek tiim iilkeleri etkiler bir hale gelmektedir. Bu
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ekonomik oriintiiniin tiim {ilkeleri kapsayacak bir duruma biirlinmesinin altinda hiikiimetlerin uyguladiklar1 popiilist veya
iktidarlarini siirdiirmeye yonelik politikalar yatmaktadir.

Gurr’un (1970) ifade ettigi goreceli ekonomik yoksunluk her ne kadar siddet ve terérizm hareketlerinin olusumunda
politik ve siyasi faaliyetlerin etkili olacagimi ifade etse de, “Sosyal Béliinme Teorisi” bu faaliyetlerin temelinde politik
ve siyasi iradenin oldugu varsayimina dayanmaktadir. Ozellikle sosyo-kiiltiirel tabakalagmayla ortaya ¢ikan siddet
hareketlerinin getirdigi kaos ve kargasa, siyasi partilerin kirli baglantilariyla siyasi bir firsata ¢evrilmekte ve iktidar olma
miicadelesi terdrizmle desteklemektedir. Etnik, dini, sosyo-kiiltiirel tabakalagsmanin ve sosyal ¢esitlilik kavraminin
ozelikle politik ve siyasi siddet olaylarina etki derecesinin tahmin edilenden daha fazla oldugunu ifade etmektedir.
Dolayistyla sofistike bir yapiya sahip toplumlarda (gorece daha homojen bir devlet yapisina sahip toplumlara gore) devlet
terdrizmi olarak ifade edilen faaliyetlere maruz kalmalarinin daha yiliksek oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica siyasi
anlamda ¢ok partililik veya yasama meclisindeki ¢ok sayidaki partinin derin sosyal boliinmeleri tetikleyerek devletin
kirilganligina, siyasal diizensizlige, kargasa ve siyasi asiriliklarla devletin kirllganligina yol agacagina da isaret etmektedir
(Piazza, 2006: 165-171).

Son olarak tiim diinyada biiyiik bir yanki olusturan kargasa, siddet, teror ve terdrizm faaliyetlerinin nedenlerini
ekonomik yoksunluk baglaminda aciklayan, fakat ekonomik yoksunluga toplumsal gruplarin farkli kimlik yapilarinin
etkisinin oldugunu ifade eden ve Huntington (1993) tarafindan ilk kez dile getirilen yaklasim “Medeniyetler Catismast”
tezidir. Medeniyetler gatigmasmin temelinde goreceli ekonomik, siyasal veya ideolojik karsitliklarin degil, kiiltiirel
farkliliklar ve kargitliklarin yattigi ifade edilmektedir. Dolayisiyla tezin ifade ettigi kargasa ve teror olaylarina sebep olan
temel faktoriin kiiltiirel farkliliklardan kaynaklan toplumlarin birbirlerine karsi iistiin gelme miicadelesi oldugu varsayimi
yatmaktadir.

3. Teror ve Yerel Ekonomik Kalkinmaya Dayal Literatiir Ozeti

Ter6r olaylari, diinya {izerindeki tiim iilkeleri kapsayan ulusal ve uluslararasi ¢cok onemli etkileri dolayisiyla giderek
tizerinde caligilan teorik ve uygulamali olarak arastirilan 6nemli bir sosyo-ekonomik mesele haline gelmistir. Bu
baglamda birgok iilkede politika yapicilar veya planlayicilar tarafindan terodriin ulusal, bolgesel ve yerel olarak etkilerini
ortaya koymaya yonelik olarak arastirildigi ve dolayisiyla terore etki eden faktorleri irdeleyen gesitli aragtirma ve raporlar
yiriitilmiis ve yiiriitilmeye devam etmektedir. Diger taraftan bir¢ok yazar ve arastirmaci da terére etki eden faktorlerin
neler olduguna yonelik veya teroriin etki ettigi faktorlere yonelik gesitli aragtirmalar ve ¢aligmalar kaleme almustir.

Literatiirde bireysel iilke 6rneklerinden ziyade, ¢ok iilkeyi kapsayan iilke gruplarina yonelik terdriin belirleyicilerini
aragtiran ¢aligmalar ¢cogunluktadir. Tekil iilke drneklerinden ziyade ¢ogul tilke drneklerini ele alan ¢aligmalarin temel
amaci ise ayni olaylar karsisinda {iilkelerin aym1 davraniglart sergileyip sergilemediklerinin tespit edilmesi anlayist
yatmaktadir. Ayrica tek iilkeli ¢alismalarda daha fazla ifade edilen makroekonomik faktdrlerin terdre olan etkileri, ¢ok
iilkeli ¢aligmalarda ozellikle ekonomik ve siyasal iliskiler boyutuna ge¢mekte, dolayisiyla c¢ok iilkeli ¢aligmalar
makroekonomik degigkenlerle birlikte siyasi, askeri, ¢evresel gibi faktorlerin terdre olan etkileri {izerine
yogunlagsmaktadir. Bu baglamda terér ve yerel ekonomik kalkinma iliskisi baglaminda terériin ekonomik, sosyal ve
gevresel belirleyicilere yonelik ele alinan ¢alismalar 6zet halinde Tablo 1.’de sunulmaktadir.

Tablo 1. Teroriin Belirleyicilerine Yonelik Literatiir Ozeti
Teroriin Ekonomik Yénlii Belirleyicilerine Yonelik Calismalar

Yazari ve Yili Ulkesi ve Donemi Yontemi Bulgular ve Sonucu
Tavares (2004) 1427 Farkli Teror Yatay Kesit Demokratik diizey arttikga terdrist faaliyetlerin ¢ikti maliyeti
Olay1 1987-2001 Analizi azalmakta ve terorizmin biiyiime siireci lizerinde ifade edildigi gibi
Donemi onemli bir etkisinin olmadigini da belirtmistir.
Blomberg ve 179 Ulke ve Yatay Kesin Veri | Ekonomik gelismeyle ozelliklede yiiksek gelirli iilkelerdeki
Hess (2005) 1968-2003 Dénemi Analizi uluslararasi terorizm olaylarinin birbiriyle iliskilendirilebilecegini ve

diisiik gelirli tilkeler gbz 6ntine alindiginda ise ekonomik ilerlemenin
uluslararas1  ter6rizmle olumsuz yonde iliskili  oldugunu

vurgulamaktadir
Piazza (2006) 96 Ulke ve 1986-2002 Coklu Regresyon | Niifus, etnik ve dinsel cesitlilik, artan devlet baskisi ve particilik
Dénemi Analizleri faaliyetleri terdrizmin en 6nemli belirleyicileridir.
Mirza ve Verdier 112 Ulke ve 1957- Panel Veri Analizi | Ticari agiklik ile ulus Gtesi terrizm arasinda iki yonlii bir iligkinin
(2008) 1997 Dénemi oldugunu ve beklenildigi gibi ulus otesi ter6rizmin ikili ticaret
akislarin1 olumsuz yonde etkiledigini ortaya koymustur.
Dreher ve 109 Ulke ve 1976~ Panel Veri Analizi | Ademi merkeziyet¢iligin uluslararas1 terorii azalttigini  ortaya
Fischer (2010) 2000 Dénemi koymakta ve merkezi olmayan devlet harcamalarmin kamu
giivenliginde etkin ve yararl olabilecegini gostermektedir.
Benmelech ve Israil Bolgeleri ve Panel Veri Analizi | Yiiksek seviyede igsizligin, teror orgiitlerinin daha egitimli, olgun ve
dig. (2010) 2002-2006 Donemi deneyimli intihar terdristleri istihdam etmesine olanak tanidigini ve

bu sayede daha Gnemli olan Israil hedeflerine saldirdiklarimi

belirtmektedir

Freytag ve dig. 110 Ulke ve 1971- Panel Esik Deger | Tiiketim diizeyi, ticari agiklik, yatirim diizeyi ile terdrist faaliyetler
(2011) 2007 Donemi Analizi arasinda negatif bir iliski ve belirli bir esik degere kadar kisi bas1 gelir

ve ekonomik biiyiimeyle terdrist faaliyetler arasinda pozitif yonlii bir

iligki saptanmgtir
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Meierrieks ve 18 Latin Amerika Panel Veriye Niifus, siyasi istikrarsizlik, askeri harcamalar, soguk savas donemi
Gries (2012) Ulkesi ve 1970-2007 Dayali Negatif dinamikleri, diisiik sosyo-ekonomik gelisme, ekonomik entegrasyon
Donemi Binominal ve siyasi seffaflikla ter6rizm arasinda bir iliskinin varligi tespit
Regresyon edilmistir.
Gries ve 146 Ulke ve 1972- Panel Veri Analizi | Bankacilik krizlerinin terdrizm artmasina yol agtigi ve bu etkinin
Meierrieks 2006 Donemi yalnizca daha az gelismis ekonomilerde gegerli oldugunu ifade
(2013) etmektedir.
Shahbaz (2013) Pakistan ve Zaman Serisi Enflasyon, ekonomik biiyiime ve terorizm arasinda bir iligkinin varligi
1971-2010 Donemi ARDL Modeli ve enflasyon ve terdrizm arasinda iki yonlii bir nedensel iliskinin
oldugu da belirtilmigtir
Akhmad ve dig., | 6 Giiney Asya Ulkesi | Panel Veri Analizi | Terér olaylari ile kisi bag1 gelirler arasinda ters yonlii bir iliski ve
(2014) ve 1980-2011 Dénemi niifus, issizlik, enflasyon, yoksulluk, gelir esitsizligi ve siyasi
istikrarsizlik arasinda ise pozitif yonlii bir iliskiyi tespit edilmigtir.
Li ve Schaub 112 Ulke ve 1975- Yatay Kesit VVeri | Bir iilkenin dis ticareti, dogrudan yabanci yatirimlari ve portfoy
(2015) 1997 Donemi Analizi yatirimlar1 gibi faktorlerin uluslararasi terérist olaylarina etkisinin
olmadigini ortaya koymaktadir.
Ezcurra ve 48 Ulke ve 1990-2010 | Panel Veri Analizi | Bélgeler arasi gelir esitsizliklerine sebep olan kisi bas1 gelir haric

Palacios (2016)

Donemi

olmak tizere; ticari agiklik, niifus ve i¢ karisikliklar gibi faktérlerin i¢
teror olaylarinin yasanmasinda da 6nemli etken oldugunu ortaya
koymaktadir.

Bagchi ve Paul

23 Ortadogu ve Kuzey

Negatif Binom

Yurti¢i terérizmin basin 6zgiirliigii, dinsel ve dilsel ayristirma ile

(2018) Aftika Ulkesi ve Regresyon pozitif bir iligkisinin oldugunu, uluslararasi terdrizmin ise
1998-2012 Dénemi demokrasinin kalitesi ile pozitif, siyasi istikrarla negatif bir iliskisinin
oldugunu ortaya koymaktadir
Ullah ve dig., Pakistan ve Zaman Serisi Hindistan’daki terérist faaliyetlerle birlikte Pakistan’daki issizlik
(2018) 1981-2016 Donemi Analizi olgusunun da Pakistan’da meydana gelen terér olaylar1 lizerinde
onemli derecede etkili oldugu sonucuna ulasilmigtir
Nurunnabi ve Tunus ve Otoregresif Sinir | Issizlik oraminin, siyasi istikrarsizligin, kayit digt sektoriin ve liseye
Sghaier (2018) 1979-2015 Donemi Testi Yaklagim kayit oranlarinin terdrizmi pozitif yonlii olarak onemli derecede
etkileyen degiskenler oldugunu ortaya koymustur. Kisi basi gayri safi
yurti¢i hasila ve dogrudan yabanci yatirimlarin terérizm {izerinde
negatif yonlii bir etkiye sahip oldugunu da belirtmistir.
Krieger ve 113 Ulke ve 1984- Panel Veriye Ulkeler arasindaki daha yiiksek gelir esitsizligi daha fazla ic teror
Meierrieks 2012 Dénemi Dayali Negatif olayinin belirleyicisidir ve yolsuzluk, hukukun iistiinliigii ve insan
(2019) Binominal haklarmin azalmasinin gelir esitsizliklerini arttirarak terérizme yol
Regresyon acmaktadir
Ukwueze ve dig. Nijerya ve Zaman Serisi Terdrizme etki eden faktorler arasinda yoksulluk, igsizlik ve esitsizlik
(2019) 1980-2016 Donemi ARDL Modeli degiskenleri gelmektedir. Ayrica nedensellik iligkisine dayali analiz

sonuglarinda da terérizmle kisi bas1 gelir ile okuryazarlik oranlari
arasinda cift yonlii bir nedensel iligkiye de rastlanilmigtir.

Teroriin Sosyal Yonlii Belirleyicilerine Yonelik Calismalar

Yazari ve Yili

Ulkesi ve Dénemi

Yontemi

Bulgular ve Sonucu

Hamilton ve
Hamilton (1983)

16 Gelismis Ulke ve
1968-1978 Donemi

Stokastik Model

Terdrizm eylemlerinin genellikle daha az demokratik, daha fakir ve
daha az egitim seviyesine sahip toplumlarda daha kolay oldugunu
ortaya koymaktadir.

Feldmann ve 17 Latin Amerika Yatay Kesit Hiikiimet dis1 terdrizmin nedenlerinden birinin, orta dereceli olarak
Perala (2004) Ulkesi ve 1980-1995 Analizi nitelendirilen zayif kurumsallasmis rejimler, siyasi ve medeni
Dénemi Ozgiirliiklerin kisitlanmasi, zayif bir hukuk devleti yapisi ve insan
haklar1 ihmallerinin artmasi gibi faktorlerin de hiikiimet dis1

terérizmin belirleyicileri arasinda oldugunu belirtmektedir.
Goldstein (2005) | 169 Ulke ve 2003 Yili Yatay Kesit Siyasi Ozgiirlik, niifusun par¢alanmasi ve cografyanin terdrizmin
Analizi gliclii belirleyicileri oldugu ve kisi bagi gelirin terorizm ile istatistiksel

olarak anlamli bir iligkisi olmadigini vurgulamaktadir.

Burgoon (2006)

113 Ulke ve 1960-
1998 Dénemi

Binom Regresyon

Kisi bast gelir diizeyi, ticari agiklik, niifus, egitim ve demokrasi
degiskenleri terore etki eden ve terdrle pozitif ve anlaml bir iligki
igerisindedir.

Campos ve 130 Ulke ve 1968- Panel Veri Analizi | I¢ istikrarsizligin uluslararasi terdrizmi net bir sekilde arttirdigini
Gassebner 2003 Dénemi ifade etmektedir.
(2009)
Krieger ve 15 Bati Avrupa Ulkesi | Binom Regresyon | Saglik, issizlik yardimlari ve aktif isgiicii piyasast programlari gibi
Meierrieks ve 1980-2003 belirli alanlardaki yiiksek sosyal harcamalarinin yerel alandaki
(2010) ter6rizm olaylarinda kayda deger bir diisiise yol agtigin1 ve birbiriyle
iligkili oldugunu ortaya koymaktadir.
Berrebi ve 167 Ulke ve 1970- Panel Veri Analizi | Felaketle ilgili 6liimleri miiteakip terér olaylar1 ve 6liimleri iizerinde

Ostwald (2011)

2007 Dénemi

giiclii bir pozitif etkinin oldugunu ayrica bu etkilerin felaket tipi ve
kisi bagina diisen gelire gore de degistigini ifade etmislerdir

Gassabner ve Tiim Ulkeleri Ekstrem Sinir Demokrasi derecesi ile terdrist faaliyetleri arasinda giiclii bir iligkinin

Luechinger Kapsamakta Testi Analizi olmadig, kisi bast GSYIH ile 6lgiilen ekonomik gelismenin terdr

(2011) (EBA) olaylari i¢in 6nemli olmadigy, giilii ve tarafsiz bir adli sistemin diigiik
terdr seviyelerine neden oldugu belirtilmisgtir.

Caruso ve Filistin 1997-2007 Negatif Binom Geng issizligin bilyiime hizi ile magdurlarin sayisinin gosterdigi

Gavrilova (2012)

Doénemi

Regresyon

vahset ve siddet olaylar1 arasinda pozitif bir iligki oldugu, ayrica tarim
sektoriindeki katma deger ile her iki siddet 6l¢iisii arasinda negatif bir
iliski oldugunu ortaya koymustur. Yine istihdamin tarimdaki pay ile
siddet arasinda pozitif bir iligki oldugu, imalat katma degeri ile
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olaylarin acimazlifi arasinda negatif bir iliski oldugu ortaya
koyulmustur.

Khan (2012) Pakistan ve 1972-2008 Zaman Serisi Ekonomik kosullarin uzun vadede terdriin itici giigleri arasinda

Donemi Analizi olmadigimni, egitimin ise terdrle pozitif iliskisi oldugunu ve terdr

orgiitlerinin daha yiiksek egitimli insanlari daha fazla talep ettigini de

belirtmistir. Ayrica terérizm ile siyasi baski arasinda ise uzun

donemde dogrusal olmayan bir iliskinin oldugunu ifade etmektedir.
Choi ve Luo 152 Ulke ve 1968- Panel Veriye Ekonomik yaptirimlarin uluslararasi terdrizmin 6nemli, fakat ihmal
(2013) 2004 Dénemi Dayali Negatif edilebilir bir nedeni oldugunu gostermistir

Binominal
Regresyon

Ismail ve Amjad

Pakistan ve 1972-2011

Zaman Serisine

Kisa doénemli olarak terdriin belirleyicileri arasinda enflasyon,

(2014) Donemi Dayali ECM ve baskilar, kisi bagt gelir ve yoksulluk degiskenleri dnemliyken; gelir
Nedensellik esitsizligi, egitim ve igsizlik 6nemsiz degiskenler olmaktadir. Uzun
Analizi donemde ise teroriin belirleyicileri arasinda egitim, kisi bast gelir,
yoksulluk ve enflasyon degiskenleri Onemliyken; baskilar, gelir
esitsizligi ve igsizlik 6nemsiz degiskenler arasinda yer almaktadir
Kis-Katos ve 160 Ulke ve 1970~ Panel Veri Analizi | Sol tendansh terdr olaylarinin belirleyicileri arasinda gelir esitsizligi
dig. (2014) 2008 Donemi ve ayrimcilik faaliyetleri, sag tendash teror oOrgiitii olaylarinda ise
ekonomik biiyiime, demokrasi ve i¢ catisma faaliyetleri
bulunmaktadir.
Bove ve 145 Ulke ve 1970- Panel Veriye Terdrist egilimli devletlerden olan go¢menlerin bagka bir iilkeye
Bohmelt (2015) 2000 Donemi Dayali Mekansal | gegmeleri halinde terérizme neden olabildiklerini ortaya koymustur.
Gecikme Modeli
Syed ve dig. Pakistan ve 1980-2010 Zaman Serisine Gelir esitsizlikleri, refah harcamalari, egitim harcamalari, hukuk ve
(2015) Dénemi Dayali Sabit Etkili | kalkinma harcamalari, Afganistan’a komsuluk, kentsel niifus ve ABD
Negatif Binominal | yardimlari ile terérizm arasinda pozitif yonli iliskiler tespit etmistir
Regresyon
Bakker ve dig., 152 Ulke ve 1971- Panel Veri Analizi | Siyasi olarak ozellikle hiikiimetlerin baskici politikalarmin  ve
(2016) 2007 Dénemi zorlamalara dayali biirokratik yapinin terdr eylem ve saldirilarini
tesvik edici bir 6zellik yansittigini ve ayrica ekonomik degiskenler,
toplumun yapisal 6zellikleri, yasam kalitesi ve niifusun biiytikligiiniin
de terér olaylaniyla iliskili oldugunu ifade etmektedir.
Ghatak (2016) 172 Ulke ve 1970- Panel Veri Analizi | Azinlik gruplara kars1 ayrimcilik yapan tilkelerin ekonomik ve politik
2007 Dénemi sistemlerinde bir agiklik olustugunda yerel terdrist saldirilarina maruz
kalma ihtimalinin daha yiiksek oldugunu ortaya koymustur.
Dreher ve dig. 183 Ulke ve 30 OECD | Panel Veri Analizi | Terériin, Miisliiman niifusun yogun oldugu iilkelerden ya da terdr
(2017) Ulkesi olaylarinin fazla oldugu iilkelerden gelen gogmenlerle iliskisine dair
kanitlarin zayif ve etkisiz oldugu belirtilmigtir.
Ahmed ve dig. Pakistan Anket Verilerine | Genglerin terdrizmin yerel tetikleyicileriyle ilgilendigini, dahasi
(2018) Dayali federal yollardan yonetilen kabile bolgelerinde (FATA), anketi
Tanimlayict yanitlayanlarin terorizmden dogrudan etkilendikleri gosterdigini ifade
Istatistik etmislerdir. Ayrica katilimcilarin yoksulluk, sosyal adaletsizlik,
issizlik ve dini ideoloji faktorlerine esit agirlik verdiklerini belirterek
terorizmin en 6nemli nedenleri arasinda bu faktorleri ifade etmektedir.
Coccia (2018) 48 Ulke ve 1970-2014 Tanimlayici Yiiksek niifus artiginin terériin kaynagi oldugu ve ter6rizmin diisiik

Doénemi

Istatistik

sosyoekonomik gelisme ile birlikte niifus artis hizinin yiiksek oldugu
belirli bolgelerde biyiidiigiinii belirtmektedir.

Okafor ve Piesse
(2018)

38 Ulke ve 2005-2015
Donemi

Panel Veri Analizi

Kirilgan devlet, miilteci sayis1 ve geng issizligin terérizm tizerinde
pozitif ve olumlu etkileri oldugunu, askeri harcamalarin pozitif
etkileri varken, yonetisim ve dis yardimm negatif ve Onemsiz
etkilerini ifade etmektedir.

Dangzell ve dig.
(2019)

116 Ulke ve 1970-
2012 Dénemi

Negatif Binominal
Regresyon

Tleri derece etnik kutuplasma ve ekonomik kirilganliklara sahip
iilkelerde teror olaylari ve terdrizmin ortaya ¢ikmasinin daha
muhtemel oldugunu belirtmistir.

Teroriin Belirleyicilerine Yonelik Tiirkiye’ye Dayah Calismalar

Yazar ve Yili Ulkesi ve Dénemi Yontemi Bulgular ve Sonucu
Koseli (2006) Tiirkiye ve 2002 Yatay Kesit Veri | Terdr olaylarina etki eden faktorler arasinda; demografik gostergeler
Donemi Analizi anlaminda kentlesme ve niifus, altyapr gostergeleri anlaminda asfalt
yollar, ekonomik gostergeler anlaminda kisi basi gelir ve banka
mevduati degiskenlerinin anlamli ve dnemli oldugu belirlenmistir.
Feridun ve Tirkiye Logit GSYH’nin ifade edilen 11 il igin terdrizmi agiklamada etken bir rolii
Sezgin (2008) Giineydogu Anadolu Regresyon Analizi | oldugunu ortaya koymustur. Ayrica GSYH’nin bilesenleri olan tarim

Bélgesindeki 11 11

ve kamu harcamalart bilesenlerinin terérizmi agiklamada ticaret,
insaat, imalat ve ulagtirma bilesenlerinden daha Onemli bilesenler
oldugunu da belirtmektedir.

Akyiiz ve
Armstrong
(2011)

Tiirkiye 81 Il ve 2005-
2007 Dénemi

Binom Regresyon
Analizi

Yoksulluk, hareketlilik ve heterojenligin terérizmle istatistiksel olarak
anlamli bir pozitif iliskiye sahip olma egiliminde oldugunu ve
Tiirkiye’de daha fazla yoksulluk, daha yiiksek niifus hareketliligi
oranlar1 ve daha fazla etnik heterojenligin oldugu illerin daha fazla
terdrist faaliyete maruz kalma egiliminde oldugunu da belirtmektedir.

Yildirim ve Ocal
(2013)

Tiirkiye 81 1l ve 1990-
2006 Dénemi

Cografi Agirlikli
Regresyon
(GWR)

Gelir ve okullasma oranindaki artisin il ortalama terdr diizeyini
azaltma egiliminde oldugu, igsizlik oranindaki artismn ise terdr
diizeyini artirdigin1 belirtmislerdir. Ayrica GWR analiz sonuglari kisi
bas1 gelir ve egitimdeki il bazl etkilerin, bati illerine kiyasla dogu ve
giineydogu illerinde daha belirgin oldugunu da ortaya koymustur.
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Giire ve Elveren VAR Analizi

(2014)

Tiirkiye ve 1973-2006
Dénemi

Ekonomik yoksunlufun en temel bir gostergesi olan gelir
esitsizliginin, Turkiye’deki ayrilik¢1 terdrizmin tirmanmasimin temel
bir nedeni olmadigini ortaya koymaktadir

Tiirkiye 81 11 ve 2014
Donemi

Akinct ve dig.
(2017)

Cografi Agirlikh
Regresyon
(GWR)

Gelir, enflasyon, yoksulluk, esitsizlik, demokrasi, etnik ayrimcilik,
ticaret, sug¢ orani, yerlesik istikrarsizhgi ve cografi faktorlerin
Tiirkiye’de ter6rizm lizerinde pozitif yonlii bir etkiye sahip oldugunu

ifade etmektedir. Ayrica egitim, tikketim, umut, mutluluk ve askeri
miidahale diizeyinin terdrizm tizerinde negatif yonlii bir etkiye sahip
oldugu da ortaya koymaktadir.

Teroriin ve yerel ekonomik kalkinmanin belirleyicileri baglaminda ortaya konan ge¢mis ¢alismalara dayali literatiir
Ozeti bulgular1 sonucunda, terdre etki eden cesitli faktorler olmakla birlikte bu faktorlerin bircogu yerel ekonomik
kalkinmanin saglanmasinda rolii olan 6nemli degiskenlerdir. Ayrica analizi yapilan ¢calismalarin cogunlugu terdrii sosyal,
politik, kiiltiirel, ekonomik ve az da olsa gevresel belirleyiciler baglaminda irdelemis olup, genel egilimin ise sosyo-
ekonomik ve politik belirleyiciler oldugu acgik bir sekilde goriilebilmektedir. Yine uluslararas literatiirdeki ¢aligmalarin
¢ogunlugu cok iilkeli analizler lizerine yogunlasmis ve tek iilkeli 6rnekler ise tilkelerin belirli bolgelerini hedef alan
calismalar olmustur. Tiirkiye {lizerine yapilan ¢alismalar ise ¢ogunlukla il bazli ve belirli zaman periyotlarini baz alan
¢aligmalardan olugmaktadir.

4. Uygulamaya Dayal Veri Seti ve Ekonometrik Metodoloji

Tiirkiye’de Diizey-2 kapsaminda 26 alt bélgede meydana gelen terér olaylarinin belirleyicilerinin neler olduguna yonelik
bu kisimda ilk olarak uygulamaya yonelik kullanilan verilerin olusturdugu veri setinden s6z edilecek ve degiskenlere ait
Ozellikler verilecektir. Bu baglamda panel veri sistemini olusturan veriler Global Terrorism Database (GTD) ve Tiirkiye
Istatistik Kurumu (TUIK) bélgesel istatistikler veri tabanimin oldugu resmi internet sitelerinden elde edilerek tasnif
edilmis ve analiz i¢in gerekli uygun hale getirilmistir. Analizlerde kullanilacak degiskenlere ait temel bilgiler Tablo 2.’de
ozetlenmektedir.

Tablo 2. Degiskenler ile Ilgili Temel Bilgiler

Veri Tanimi Kisaltma Veri Kapsami Birim Yil Kaynak
Bagimli Degigken
Ter6rizm Diizeyi Teror Tlgili Bolgede Gergeklesen Terdr Olay: Sayilar Say1 2007- GTD
2017
Bagimsiz Degiskenler: Makroekonomik Belirleyiciler
Kisi Basina Gelir (-) Ilgili Bolgelerde Kisi Basmna Diisen Gelir Bin Dolar 2007- TUIK
Gelir Diizeyi Diizeyi 2017
Issizlik Orami Issizlik (+) Tlgili Bolgelerde 15 Yas ve Uzeri Kisilerin Oran 2007- TUIK
Issizlik Diizeyi 2017
Enflasyon Orani Enflasyon (+) Tlgili Bolgelerde TUFE ile Olgiilen Enflasyon Oran 2007- TUIK
Oranlari 2017
Yoksulluk Diizeyi ~ Yoksulluk (+)  Ilgili Bolgelerdeki Yoksulluk Oranlari Oran 2007- TUIK
2017
Kamu Yatirimlari ~ Yatirim (-) Ilgili Bolgelerdeki Toplam Kamu Oran 2007- TUIK
Yatirimlarinin Ilgili Bélgenin Niifusuna Oran 2017
Net Dis Ticaret Ticaret (-) Tlgili Bolgelerdeki Thracat ile Ithalat Arasindaki Oran 2007- TUIK
Farkin [lgili Bolgenin Niifusuna Orani 2017
Tiiketim Diizeyi Tiiketim (-) Tlgili Bolgelerdeki Toplam Tiiketim Igerisinde Oran 2007- TUIK
Gida Maddelerinin Orani 2017
Tarimsal Uretim Tarim (-) Ilgili Bolgelerdeki Tarimsal Uretim Degerinin Oran 2007- TUIK
Tlgili Bolgenin Niifusuna Oram 2017
Turizm Turizm (-) Ilgili Bolgeleri Ziyaret Eden Turist Sayilarinin Oran 2007- TUIK
ilgili Bolgenin Niifusuna Orani 2017
Elektrik Tiiketimi Elektrik (-) Tlgili Bélgelerde Harcanan Elektrik Miktarinin Oran 2007- TUIK
ilgili Bolgenin Niifusuna Orani 2017
Bagimsiz Degiskenler: Sosyal Belirleyiciler
Niifus Diizeyi Niifus (+) Tlgili Bolgelerin Toplam Niifusu Say1 2007- TUIK
2017
Sug Seviyesi Sug (+) Tlgili Bolgelerde Cezaevine Giren Toplam Say1 2007- TUIK
Hiikiimli Sayilari 2017
Beseri Sermaye Egitim (+/-) Ilgili Bolgelerde Universite Mezunu Toplam Say1 2007- TUIK
Kisi Sayilari 2017
Demokratiklesme Demokrasi (-)  Ilgili Bolgelerde Milletvekili Secimlerinin Kukla 2007, TUIK
Egilimi Yapildig1 Yillar fgin 1 Yapilmadigi Yillar fgin 0 Degisken 2015,
Degerlerini Alan Degisken 2017
Saglik Saglik (-) Ilgili Bolgelerde Hastanelerdeki Toplam Yatak Say1 2007- TUIK
Sayilar 2017
Net Go¢ Hiz1 Gog (+) Ilgili Bolgelerdeki Mevcut Dénemle Bir Say1 2007- TUIK
Onceki Dénem Arasindaki Niifusun Fark1 2017
Bagimsiz Degiskenler: Cevresel Belirleyiciler
Yol Uzunlugu Yol (-) Ilgili Bolgelerdeki Karayolu Uzunluklar KM 2007- TUIK
2017
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Jeopolitik Konum Cografya (+) Tlgili Bolgelerde Ortadogu’ya Komsu Olma Kukla 2007-
Durumuna Gére; Komsu Olanlar i¢in 1 Degisken 2017
Olmayanlar igin 0

Kiy1 Bolge Kiy1 (-) Tlgili Bolgelerde Denize Yakin Olma Durumu; Kukla 2007-
Deniz Kiyisina Komsu Olan Bélgeler i¢inl Degisken 2017

Olmayanlar i¢in0

Tablo 2.’de ifade edilen degiskenlere ait kisaltma siitununda verilen isaretler degiskenlerin bagimli degisken olan
terdrizm degiskeniyle olmasi beklenen iligki yoniinii ifade etmektedir. Buna gore;

e Oncelikli olarak terore etki ettigi diisiiniilen makroekonomik degiskenlerin tiimiiniin temelinde “Goreceli
Ekonomik Yoksunluk” teorisinin yattigini ifade etmek gerekir. Ciinkii ekonomik anlamda giiglenen veya refah
seviyesini arttiran bireylerin yoksullagsmaktan korkmalar1 ve ekonomik durumlarinin kétiilesebilecegi endisesi
ile siddet ve terér eylemlerinden kagindiklar1 veya bunlara herhangi bir destek vermekten geri durduklari ifade
edilmektedir. Diger taraftan terore etki edebilecegi diisiiniilen sosyal ve ¢evresel degiskenlerin temelinde ise
“Bulasma ve Yayilma Etkileri” teorisinin olabilecegini ifade etmek gereklidir.

Bir bolgede kisi basi gelirlerin artmasi teror diizeyinin azalmas: anlamina gelebilmektedir. Caligmada kisi basi

gelirin kullanilmasi, 6ncelikli olarak bir ekonomideki yasam diizeyinin temel gostergesi oldugu dolayisiyladir.

Bu sebeple gelir diizeyinin artmasi kisileri ekonomik olarak rahatlatacagi dolayisiyla siddet ve terdr olaylarina

destek vermemektelerdir. Gelir diizeyinin terdriin en 6nemli sebepleri arasinda gosterilmesi Merton (1949,

1968) tarafindan ifade edilen “Goreceli Ekonomik Yoksunluk™ teorisinin vasitasiyla gerceklestirilmistir.

Bununla birlikte Blomber ve dig. (2004), Campos ve Gassebner (2008) ve Ismail ve Amjad (2014) tarafindan

gerceklestirilen caligmalar da gelir diizeyi ve terdrizm iligkisini ortaya koymaktadir.

Bir bolgede issizligin artmasi terdr diizeyinin artmasi anlamina gelebilmektedir. Ciinkii bireylerin isini

kaybetmesi mevcut ekonomik durumlarinin kétiiye gitmesi ve gelirlerinin azalmasi anlamina gelmektedir.

Dolayistyla Merton (1949, 1968) tarafindan ifade edilen “Goreceli Ekonomik Yoksunluk™ teorisi kapsaminda

igsizligin artmasi gelir azalisi seklinde olmaktadir. Literatiirde de Hudson ve dig., (2002) ve Goldstein (2006)

gibi ¢aligmalarda bu iliski net bir sekilde verilmektedir.

Bir bolgede enflasyon oraninin artmasi terdr diizeyinin artmasi anlamina gelebilmektedir. Artan enflasyon

diizeyleri kisilerin alim gii¢lerinin, dolayisiyla reel gelirlerinin azalmasi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla

Merton (1949, 1968) tarafindan ifade edilen “Géreceli Ekonomik Yoksunluk™ teorisi kapsaminda enflasyonun

artmasi gelir azalis1 seklinde olmaktadir. Literatlirde de Piazza (2006) ve Caruso ve Schneider (2011) gibi

calismalarda so6z konusu iliski ifade edilmektedir.

Bir bolgede yoksulluk diizeyinin artmasi terér diizeyinin artmasi anlamina gelebilmektedir. Dolayisiyla Olson

(1963) tarafindan ifade edilen “Yoksullagtiran Modernizasyon” teorisinde ifade edildigi gibi yoksullasmanin

artarak gelir adaletsizliklerinin ortaya c¢ikmasi, terdr olaylar1 ve terdrizmi tetikleyen en 6nemli sebepler

arasinda gosterilmektedir. Calismada Diizey-1 seviyesindeki yoksulluk verileri illerin kisi basi gelirleriyle
orantili olarak Diizey-2 seviyesine donustiiriilmistiir. Literatiirde de Gurr (1970) ve Krieger ve Meierrieks

(2011) gibi yazarlar bu iliskiyi ortaya koymaktalardir.

Bir bolgede kamu yatirimlarinin artmasi terdr diizeyinin azalmasi anlamina gelebilmektedir. Artan kamu

yatirimlart sosyo-ekonomik altyapinin kuvvetlenmesi dolayisiyla bireylerin devlete karsi aidiyet duygularinin

artmasina ve teror faaliyetlerine kars1 uzak durmalarina yoneltebilmektedir. Dolayistyla bu durum da “Goéreceli

Ekonomik Yoksunluk Teorisi” ile ifade edilebilmektedir.

Bir bolgede ihracat ile ithalat arasindaki farki ifade eden net dis ticaret hacminin artmasi terdr diizeyinin

azalmasi anlamina gelebilmektedir. Dolayisiyla kisilerin dis ticaret ekseninde elde ettikleri gelir artiglart siddet

ve terOr olaylarina katilimlarin1 azaltabilmektedir. Li ve Schaub (2004) ve Ezcurra ve Palacios (2016) gibi
calismalarda da net bir sekilde ifade edilmektedir.

Bir bolgede tiiketim diizeyinin artmasi terdr diizeyinin azalmasi anlamima gelebilmektedir. Tiiketim artigi

dolayisiyla ortaya ¢ikan gelir artislart kisilerin terdr olaylarina etkilerini azaltmaktadir. Merton (1949, 1968)

tarafindan ifade edilen “Goreceli Ekonomik Yoksunluk” teorisi kapsaminda da tiiketim diizeyinin artmasi gelir

azalis1 seklinde olmakta ve teror diizeyi azalabilmektedir.

Bir bolgede tarimsal {iretimin artmasi terdr diizeyinin azalmasi anlamina gelebilmektedir. Tarimsal {iretim

diistik ve orta gelisme diizeyine sahip mekanlarin en temel ekonomik 6zelligi oldugu igin tarimsal iiretimdeki

artiglar gelir artiglartyla egdeger olabilmektedir. Bu baglamda artan gelir artislar1 terdr olaylarini engelleyebilir
oldugu i¢in tarimsal iiretim artiglari terorizmi azaltabilmektedir.

e Bir bolgede elektrik kullaniminin artmasi (hane halki veya sanayi tiiketimi olmak iizere) terdr diizeyinin
azalmas1 anlamina gelebilmektedir. Artan elektrik tilketimi hane halkinda refah artiglari, sanayide ise iiretim
artiglar1 dolaysiyla refah artislart anlamina gelebilmektedir. Dolayisiyla Merton (1949, 1968) tarafindan ifade
edilen “Goreceli Ekonomik Yoksunluk™ teorisi kapsaminda elektrik tiiketiminin artmasi terdr olaylarmin
azalmasi seklinde ifade edilebilmektedir.

¢ Bir bolgede turizm faaliyetlerinin artmasi terér diizeyinin azalmasi anlamina gelebilmektedir. Turizm hem
sagladig gelir artiglar1 dolayisiyla goreceli ekonomik yoksunluk teorisi kapsaminda, hem de olusturdugu
sosyo-kiiltiirel etkiler dolayisiyla teroriin azalmasina etkide bulunabilmektedir.
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e Bir bolgede niifusun artmast terdr diizeyinin artmasi anlamina gelebilmektedir. Ozellikle niifusun artmasi teror
orgiitlerini daha kolay elaman bulmaya yoneltebilmektedir. Ayrica niifusun yogun ve kalabalik oldugu yerlerde
terdr orgiitlerinin eylem yapma ihtimali daha fazla zarar verebilecegi dolayisiyla artabilmektedir. Bu durum
literatlirde Piazza (2006) ve Akhmad ve dig. (2014) gibi ¢alismalarda da net bir sekilde ortaya konulmaktadir.

¢ Bir bolgede su¢ diizeyinin artmasi terdr diizeyinin artmasi anlamina gelebilmektedir. Bu sebeple yogun sug ve
siddet eylemlerinin oldugu mekanlar terdr orgiitlerinin elaman temin ettikleri en kolay yerler olabilmektedir.
Esas itibariyle Midlarsky ve digerleri (1980) tarafindan ileri siiriilen “Bulasma ve Yayilma Etkileri” yaklagimi
sugun terdre etkisini teorik diizeyde net olarak agiklayabilmektedir.

e Bir bolgede egitim seviyesinin artmasi ve/veya azalmasi teror diizeyinin artmasi anlamina gelebilmektedir.
Egitim faktOriiniin terdr lizerindeki artig veya azalig etkisinin net olmamasi, bazi durumlarda diisiik egitim
diizeyi teror ve terdrizmin sebebi sayilmaktayken, bazi durumlarda da yiiksek egitim diizeyinin terérizme etki
etmesi dolayistyladir. Bu durum literatiirde de Krueger ve Meleckova (2003), Tavares (2004), Testas (2004)
ve Krueger ve Laitin (2008) gibi yazarlar tarafindan ifade edilmektedir.

¢ Bir bolgede demokrasi diizeyinin artmasi terdr diizeyinin azalmasi anlamina gelebilmektedir. Bu durum
“Sosyal Bolinme Teorisinde” ifade edildigi iizere sosyal dengesizlikler politik istikrarsizliklar haline
doniigerek toplumda terdrizme neden olacag: varsayimiyla ifade edilmektedir. Ayrica literatiirde de Piazza
(2006), Krueger ve Laitin (2008) ve Kis-Katos ve dig. (2011) tarafindan yapilan ¢alismalarda bu durum net bir
sekilde ifade edilmektedir.

e Bir bolgede saglik diizeyinin artmasi terdr diizeyinin azalmasi anlamina gelebilmektedir. Bu durum saglik
altyapisindaki iyilesmeyle birlikte ortaya ¢ikan gelismelerin hayat standardina ve refah diizeylerine etkisi
olarak degerlendirilebilmekte, dolayistyla refah artislari teror olaylarini azaltabilmektedir.

¢ Bir bolgede gb¢ hizinin artmasi terdr diizeyinin artmasi anlamina gelebilmektedir. Ciinkii gb¢ olgusu sosyo-
ekonomik dncelikleri olan bir durumdur. Dolayisiyla refah ve hayat standardi gociin belirleyicisidir. Boylece
artan gog artan terdrii ifade edebilmektedir.

¢ Bir bdlgede yol uzunluklarinin artmasi terdr diizeyinin azalmasi anlamina gelmektedir. Bu durum altyapi
olanaklarinin iyilesmesi dolayisiyla sagladig: refah artislar1 baglaminda agiklanabilmektedir.

e Bir bolgede jeopolitik riskler dolayisiyla terdr olaylar etkilenebilmektedir. Ozellikle yogun terdr olaylarinin
yasandig1 mekanlara komsu olan mekanlarda terdr tehdidiyle karst karsiya kalabilmektelerdir. Bu baglamda
Jeopolitik konumun terérizme etkisini ortaya koyan Ullah ve dig., (2018) gibi ¢caligmalar terér olaylarina yakin
yerlere komsulugun iizerine yogunlagmakta ve bu komsulugun terdriin bir sebebi oldugunu ifade etmektelerdir.

e Bir bolgede denize yakin olmanin, yani kiy1 bolgelere komsulugun, terdre etkisinin negatif yonde olacag ifade
edilebilmektedir. Bu durum denize ulasimin oldugu mekanlarda aktif ticari faaliyetler olusturabilecegi
dolayisiyla bireylerin refah seviyelerini arttirabilecegi diisiincesiyledir.

Calismanin uygulamasinda kullanilan temel yontem panel veriye dayali olarak terdrizmin makroekonomik, sosyal
ve c¢evresel belirleyicilerini 2007-2017 donemi itibariyle Tiirkiye ekonomisinde Diizey-2 kapsamindaki 26 alt bolge
bazinda ekonometrik analizlere tabi tutmaktir. Dolayisiyla panel veri teknigi kullanilarak literatiirden yararlanarak
belirlenen bagimsiz degiskenlerin bolgelerde meydana gelen terdér olaylart lizerinde ne derece etkilerinin oldugu
saptanmaktadir. Analizlerde panel birim kok, panel es-biitiinlesme testleri, model tahminleri, nedensellik testi ve son
olarak cografi agirlikli regresyon analizleri yapilmigtir.

Bu baglamda 26 alt-bolge itibariyle terdrizmin makroekonomik, sosyal ve ¢evresel belirleyicilerinin saptanabilmesi
amaciyla (1) numarali regresyon denklemi terérizmin makroekonomik belirleyicilerinin tahmin edilmesi iizerine
kuruludur. (2) numarali regresyon denklemi terrizmin sosyal belirleyicilerin tahmin edilmesine yonelik kurulmaktayken,
(3) numarali regresyon denklemi ise terdrizmin gevresel belirleyicilerin tahmin edilmesine yonelik olarak kurulmaktadir.

Teror, = a, + a,Gelir W, + o, Elektrik W, + a,Turizm W, + o, Issizlik, W,

+ aEnflasyon, W, + o, Yoksulluk, W, + o, Yatirim, W, @

+ agTicaret, W, + o Tuketim W, + o, Tarim W, + ¢,

Terdrit = ﬂo + ﬂlNUfusitVVit + ,BZSUQ“VV“ + ﬂa EgiﬁmitWit

2
+ B,Saghk, W, + p.Gog, W, + B,Demokrasi,W,, + &, @

Teror, =y, +7,Yol, W, +y,Cografva, W, + y, Ko W, + &, ®)

(1), (2) ve (3) numaral regresyon denklemlerinde yer alan &, ﬂo ve ), sabit terimleri; < , ﬂ ve Y ; egim

parametrelerini; Wit , I lokasyonuna ait t dsnemindeki cografi agirlik degiskenini ve &;; ise beyaz giiriiltii hata terimini

yansitmaktadir.
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5. Uygulama Bulgular

Panel veriye dayali analizler 6ncelikli olarak degiskenlerin duragan olup olmadiklarinin arastirilmasina olanak sunan
birim kok testlerinin yapilmasiyla baglamaktadir. Fakat degiskenlerde duraganlik (birim kok icerip igermedigi) olup
olmadigini tespit etmeden once onemli bir diger asama da yatay kesit bagimlilifinin sinanmasina yonelik testlerin

smanmasidir.
Tablo 3. Yatay Kesit Bagimlilig1 Test Sonuglari
(1) Numarah Model (2) Numarah Model (3) Numarah Model
icin Sonuclar icin Sonuclar icin Sonuclar
Test istatistik Olasihk Istatistik Olasihk Istatistik Olasihk
BPLM 52.984 0.272 49.555 0.315 16.072 0.878
PLM 9.689 0.363 7.415 0.394 1.659 0.785
PCD 5.938 0.552 3.124 0.602 8.703 0.273
FLM 10.007 0.474 8.538 0.499 7.927 0.528
Frees Q 5.311™" 0.000 0.782"" 0.000 0.097 0.356
Asimptotik Kritik Degerler
%1: 0.464 %5: 0.310 %10: 0.152

Not: BPLM, Bresusch-Pagan Chi-Suare; PLM, Pearson LM; PCD, Pearson CD ve FLM ise Friedman Chi-Sqaure testlerini ifade etmektedir. Asimptotik
kritik degerler yalmzca Frees Q Istatistigi igin gecerlidir. ™ isareti, ilgili istatistik degerinin %1 énem diizeyinde anlamh oldugunu gostermektedir.

Tablo 3.’de sunulan yatay kesit bagimliligi test sonuglari, (1) ve (2) numarali modeller i¢in dort farkl testte yatay
kesit birimleri arasinda korelasyon iliskilerinin olmadigini, (3) numarali model iginse tiim testler i¢in yatay kesit birimleri
arasinda korelasyon iligkilerinin gegerli olmadigini ortaya koymaktadir. Yatay kesit bagimliliginin bulunmamasi, tim
modellerdeki herhangi bir bélgeye ait serilerde ortaya ¢ikan bir sokun diger herhangi bir bélgeyi veya bolgeleri

etkilemeyecegini ifade etmektedir.

Yatay kesit bagimliliginin bulunmamasi sonucunda 1. nesil birim kok smanmasinin yapilacaginin belirtilmesiyle
modeldeki degiskenlere ait 1. nesil birim kok test sinamalarimi Tablo 4.’de ortaya koymaktadir. Tabloda ifade edilen
ADF-Fisher ve IPS test istatistiklerinin sonuglarina gore analize katilan tim degiskenlerin birinci fark diizeylerinde
duragan ¢iktigi, yani birim kok icermedigi goriilebilmektedir.

Tablo 4. Panel Birim Kok Test Sonuglari

ADF — Fisher Chi-Square Istatistigi IPS W istatistigi
Degisken Seviye Birinci Kesit Gozlem | Seviye Birinci Kesit  Gozlem
Fark Sayis1  Sayisi Fark Sayis1  Sayisi

Teror 103.320™"  143.027™ 20 189 - -4.952"™" 20 189
4.161™"

Gelir 19.484 160.332™" 26 227 2.581 -4.894™" 26 227

Elektrik 103.568™"  125.507"" 26 249 - -3.267 26 249
3.490™

Turizm 63.775 130.047" 26 222 -1.104 -3.466™" 26 222

Issizlik 72.834™  142.048™" 26 247 -1.465°  -4.426™ 26 247

Enflasyon  113.724™" 218.633™" 26 259 - -7.206™" 26 259
5.329™"

Yoksulluk 62.212 105.177" 26 224 -0.861 -2.006™ 26 224

Yatirim 0.731 91.207™" 26 225 11.980 -1.475" 26 225

Ticaret 60.391 110.329™" 26 223 -0.819 -2.709™" 26 223

Tiiketim 37.892 115.036™" 26 224 1.923 -2.761™ 26 224

Tarim 100.223™  163.179 26 257 - -5.106™" 26 257
4,122

Niifus 60.053 121.510™" 26 221 -0.319 -3.115™ 26 221

Sug 104.550™"  107.073™ 26 259 - -2.402" 26 259
4.857™"

Egitim 56.237 116.520™" 26 222 0.330 -2.928™" 26 222

Saglik 57.868 129.320™" 26 227 -0.415 -3.559™" 26 227

Gog 106.142™"  144.053™" 26 247 - -4.058™" 26 247
3.351™"

Yol 91.231""  113.660™" 26 254 - -2.493™ 26 247
4,981

Not: Ilgili testler i¢in hesaplanan test istatistikleri asimptotik normallik varsayimi dikkate alinarak elde edilmistir. *, ™

ve " isaretleri ilgili degiskenin

strastyla %10, %5 ve %1 énem diizeyinde duragan oldugunu yansitmaktadir. istatistikler hesaplanirken optimum gecikme uzunlugunun belirlenmesinde
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SIC kriterinden yararlanilmistir. Ayrica; ADF-Fisher istatistik degerleri hesaplanirken hem Barlett Kerneli ve hem de Newey-West bant genislik
kriterlerinden yararlanilmistir. Demokrasi, Cografya ve Kiyr kukla degiskenleri birim kok testlerine dahil edilmemistir.

Panel birim kok testlerinin ardindan modelde dikkate alinan tiim degiskenler arasinda uzun dénemli iligkilerin tespit
edilebilmesini saglamak i¢in Pedroni ve Kao esbiitiinlesme testleri uygulanmistir. Bu ama¢ dogrultusunda hazirlanan
Tablo 5. Pedroni ve Kao esbiitiinlesme test sonuglarini géstermektedir.

Tablo 5.’de ifade edilen Pedroni ve Kao esbiitiinlesme testlerine ait analiz sonuglari, ilgili tiim degiskenler arasinda
uzun donemli bir iligki veya iliskilerin varligini ortaya koymustur. Dolayistyla tim degiskenler arasinda uzun dénemli
iligkiler ortaya ¢ikmistir. Bu bulgu, terdrizm ile makroekonomik, sosyal ve ¢evresel faktorlerin uzun dénemde birlikte
hareket etme egiliminde oldugunu gostererek, s6z konusu degiskenlerin terérizmden etkilenebilecegi yOniinde
yorumlamalarin yapilabilmesine olanak sunmaktadir.

Tablo 5. Coklu liskileri Dikkate Alan Pedroni ve Kao Esbiitiinlesme Test Sonugclari

(1) Numaral Model i¢in Pedroni (2) Numarah Model i¢in Pedroni (3) Numarali Model i¢in Pedroni
Esbiitiinlesme Testi Esbiitiinlesme Testi Esbiitiinlesme Testi
Test istatistik  Olasiik Test Istatistik  Olasihk Test Istatistik Olasilik
Boyutlar-ici Testler Boyutlar-ici Testler Boyutlar-ici Testler
Panel v -2.828 0.997 Panel v -3.299 0.999 Panel v -3.062 0.998
Panel rho 5.218 1.000 Panel rho 7.179 1.000 Panel rho 2.732 0.996
Panel PP -7.447 0.000 Panel PP -4.666™ 0.041 Panel PP -5.093"" 0.000
Panel ADF -4.058™" 0.000 Panel -4.054" 0.052 Panel -11.888™" 0.000
ADF ADF
Boyutlar-Arasi Testler Boyutlar-Arasi Testler Boyutlar-Arasi Testler
Grup rho 6.658 1.000 Grup rho 8.533 1.000 Grup rho 1.271 0.898
Grup PP -9.477" 0.000 Grup PP -6.952™"" 0.000 Grup PP -21.918"" 0.000
Grup ADF -5.210™" 0.000 Grup -0.577 0.281 Grup -14.746™ 0.000
ADF ADF
(1) Numarah Model i¢in Kao (2) Numarah Model i¢in Kao (3) Numarah Model i¢in Kao
Esbiitiinlesme Testi Esbiitiinlesme Testi Esbiitiinlesme Testi
Test istatistik  Olasiik Test istatistik  Olasiik Test istatistik Olasilik
Kao ADF -9.635™" 0.000 Kao ADF -9.420™" 0.000 Kao ADF -11.944™" 0.000

Not: Esbiitiinlesme iliskisinin belirlenebilmesi igin kullanilan her iki testte de Barlett Kerneli ve Newey-West bant genislik kriterlerinden

yararlamlmistir. Degiskenlere iliskin optimum gecikme uzunluklarmin hesaplanmasinda SIC kriteri esas alinmuistir. *, ™
degerlerinin sirastyla %10, %5 ve %1 onem diizeyinde anlamli olduklarini yansitmaktadir.

Diger taraftan degiskenlere yonelik uzun donemli iliskilerin esbiitiinlesme testi sonuglarinda ortaya koyulmasi séz
konusu degiskenler arasinda, en azindan tek yonlii olmak iizere nedensellik iliskilerinin gegerli olmasinin
beklenebilecegini ortaya koymaktadir. Ifade edilen bu sebep dolayisiyla degiskenler arasindaki nedenselligi ifade eden
ve degiskenler arasi sebep-sonug iliskisini ortaya koyan Panel Granger nedensellik test sonuglari Tablo 6.’da ifade
edilmektedir. Modelde dikkate alinan degiskenler arasinda esbiitiinlesme testinde ifade edilen uzun dénemli iliskilerin
olmasindan dolayi, esbiitiinlesme denklemlerinden elde edilen hata terimi nedensellik analizlerine eklenmis ve EC terimi
olarak adlandirilmstir. Tablo 6.’dan goriilecegi iizere baz1 degiskenler arasinda tek yonlii (terdr-turizm, egitim-teror, yol-
terdr, cografya-teror ve kiyi-teror) bir nedensellik iliskisi tespit edilmistir. Diger taraftan bazi degiskenler (teror-gelir ve
gelir-teror, teror-igsizlik ve issizlik-teror, terér-enflasyon ve enflasyon-terér, teror-yoksulluk ve yoksulluk-terér, teror-sug
ve sug-terdr, terdr-gog ve gog terdr olmak lizere) arasinda ise ¢ift yonlii nedensel iliskiler tespit edilmistir. Buna gore
Granger nedensellik analizi sonuglari terére etki eden ve iliskili olan degiskenlerin varligina isaret etmektedir. Yani
makroekonomik (gelir, issizlik, enflasyon, yoksulluk), sosyal (sug, egitim, go¢) ve gevresel (yol, cografya ve kiy1) bazi
degiskenler ile teror arasinda neden-sonug iligkilerinin gegerli oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica aralarinda nedensel
bir iligki olan degiskenlerin hata diizeltme mekanizmalarina (EC terimi) ait olan istatistiklerinin negatif ve anlamli olmast,
ilgili degiskenlerin kendi denge degerlerine yakinsayabileceklerini ve kisa donemde ortaya ¢ikabilecek olan
dengesizliklerin uzun 6nemde giderilebilecegini de ifade etmektedir.

Tablo 6. Panel Granger Nedensellik Analiz Sonuglar

(1) Numaral Model icin Nedensellik Analizi Sonuclar

Degisken Cifti Nedenselligin Yonii F Istatistigi (Olasihk) ECu1
ATerér-AGelir[ 1] — 2.3417 (0.078) -0.757™"
AGelir-ATeror[ 1] — 2.898™ (0.041) -0.343™
ATer6r-AElektrik[1] - 0.576 (0.563) 0.171
AElektrik-ATer6r[1] - 1.507 (0.224) -0.232
ATerér-ATurizm([1] — 2.640" (0.073) -0.345"
ATurizm-ATerdr|[ 1] - 0.315 (0.729) -0.142
ATerér-Alssizlik[2] — 2.9277 (0.055) -0.652""
Alssizlik-ATerdr{1] — 3.928™ (0.021) -0.503™
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ATerdr-AEnflasyon[1] — 2.668" (0.062) -0.171"
AEnflasyon-ATeror[1] — 13.425™" (0.000) -0.228™
ATer6r-AY oksulluk[1] — 5.757" (0.003) -0.345™"
AYoksulluk-ATeror[1] — 2.354" (0.097) -0.440™"
ATeror-AYatirim[2] - 2.286 (0.104) 0.116
AYatirim-ATer6r[1] - 2.205(0.112) 0.220
ATeror-ATicaret[1] - 0.305 (0.737) -0.121
ATicaret-ATero6r[1] - 0.242 (0.784) -0.195
ATer6r-ATiiketim[ 1] - 0.836 (0.434) 0.085
ATiiketim-ATeror[ 1] - 0.015 (0.984) -0.137
ATeror-ATarim[1] - 0.075 (0.926) 0.252
ATarim-ATer6r|[1] - 0.174 (0.840) -0.113
(2) Numaral Model icin Nedensellik Analizi Sonuclar
Degisken Cifti Nedenselligin Yonii  F istatistigi (Olasilik) ECu1
ATer6r-ANiifus[2] - 1.252 (0.287) -0.226
ANiifus-ATer6r[1] - 0.573 (0.564) 0.270
ATerdr-ASug[1] — 2.474" (0.086) -0.653™"
ASug-ATer6r[1] — 2.444" (0.089) -0.259"
ATer6r-AEgitim[1] - 0.562 (0.568) -0.356"
AEgitim-ATeror[1] — 2.583" (0.081) -0.113"
ATer6r-ASaghik[2] - 0.431 (0.650) 0.119
ASaglik-ATer6r[1] - 0.474 (0.623) 0.056
ATer6r-AGog[ 1] — 2.468" (0.087) -0.443"
AGOg-ATeror[1] — 3.227™ (0.041) -0.571"
Ter6r-Demokrasi[1] - 0.481 (0.679) -0.111
Demokrasi-Teror[1] - 0.178 (0.835) -0.226
(3) Numarali Model icin Nedensellik Analizi Sonuclari
Degisken Cifti Nedenselligin Yonii F istatistigi (Olasilik) ECu1
ATeror-AYol[1] - 0.112 (0.893) 0.086
AYol-ATeror[1] — 3.588™ (0.029) -0.334"
Teror-Cografya[1] - 0.088 (0.956) 0.118
Cografya-Teror[1] — 2.773" (0.064) -0.237™
Teror-Kiyi[1] - 0.111 (0.944) -0.056
Kiy1-Teror[1] — 2.887" (0.053) -0.207"

Not: Koseli parantez i¢indeki degerler, maksimum bes gecikme uzunlugu tizerinden SIC kriteri kullanilarak hesaplanan optimum gecikme uzunluklarini

yansitmaktadir.

Y, ™ ve ™ isaretleri ilgili istatistiklerin sirastyla %10, %5 ve %! &nem diizeyinde anlamli oldugunu yansitmaktadir. EC terimi,

esbiitiinlesme denklemlerinden elde edilen hata diizeltme mekanizmasini ifade etmektedir. A, ilgili degiskene ait fark operatoriidiir.

Tablo 6.’da verilen degiskenler arasindaki nedensellik iliskilerinin incelenmesini takiben c¢aligmanin bu kisminda
panel verilerde model se¢iminin kararlastirilmasina yonelik olarak sabit ve tesadiifi (rassal) etkili model sonuglarinin
tahminlenmesine yonelik analizler gergeklestirilecektir. Bu sebeple uygun panel veri modelinin belirlenmesi igin panel
verilerin birim ve zaman etkilerini ifade eden F ve LM testleri yapilmistir. Granger nedensellik testinde gerek aralarinda
bir iliski bulunan, gerekse aralarinda herhangi bir sebep-sonug iligkisi bulunamayan tiim degiskenler analizlere dahil
edilmigtir. Bu sekilde bir uygulamaya gitmenin temelinde, Granger nedensellik testi sonucunda bazi degiskenlere yonelik
olarak herhangi bir nedensel iligski saptanmamig olsa bile, model bazinda dikkate alinan tiim degiskenlerin terér tistiindeki
etkilerini gorebilmek ve nedensellik bulgularini bir anlamda kanitlama istegi yatmaktadir. Bu baglamda Tablo 7. panel
birim ve zaman etkilerini ortaya koyan F testi ve LM testi sonuglarin1 gostermektedir.

Tablo 7. Birim ve Zaman Etkilerini Gosteren F ve LM Test Sonuglari

Regresyon F Testi LM Testi Hausman Uygun
Modelleri Test Istatistik Test Istatistik Testi Model
FBgirim 0.109 LMBirim 0.193 0.381 Birim ve Zamana
(1) Numarali | Fzaman 5.534™" LMzaman 0.448 (0.936) Dayali Olmayan
Model Fgirim-zaman 1.549™ LMBirim-zaman 0.493 Tesadiifi Etkili Model
FBgirim 0.101 LMBirim 0.287 0.813 Birim ve Zamana
(2) Numarali | Fzaman 6.732"" | LMzaman 0.947 (0.352) Dayali Olmayan
Model Fsirim-zaman 1.852™ LMBirim-zaman 1.205 Tesadiifi Etkili Model
FBgirim 0.080 LMBirim 0.057 0.064 Birim ve Zamana
(3) Numarali | Fzaman 5.985" | LMzaman 0.015 (0.993) Dayali Olmayan
Model Fsirim-zaman 1.642™ LMBirim-zaman 0.102 Tesadiifi Etkili Model
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Not: Tabloda yer alan ™ ve ™ isaretleri ilgili test istatistiginin sirastyla %5 ve %1 6nem diizeyinde anlamli oldugunu géstermektedir. Parantez igindeki
degerler, Hausman test istatistigine ait olasilik degerlerini yansitmaktadir.

Tablo 7. birim ve zaman etkilerine dayali F ve LM testi analiz sonuglarina gére; makroekonomik, sosyal ve gevresel
ti¢ farkli regresyon modeli i¢in birim ve zamana bagli olmayan tesadiifi (rassal) etkiler modelinin gegerli oldugunu ortaya
koymaktadir. Béylece hem F ve LM test sonuglari, hem de Hausman testi sonuglari birlikte degerlendirildiginde teroriin
makroekonomik, sosyal ve g¢evresel belirleyicilerinin analizinde panel veri modellerinden birim ve zamana dayali
olmayan tesadiifi (rassal) etkiler modelinin daha uygun oldugu ortaya ¢ikmustir. Birim ve zaman etkilerinin tespit
edilmesini takiben dikkate alinan degiskenler arasindaki iligkilerin biiylikliiglinii belirleyebilmek amacryla uygun
modeller dogrultusunda Cografi Agirlikli Regresyon (GWR) modeline dayali analizler ger¢eklestirilmistir. GWR analizi,
veri setindeki her bolge icin yerel parametre degerlerinin elde edilmesine imkan tanimakta ve boylesi bir analiz ise
bolgeler arasinda herhangi bir ayrim g6zetmeksizin biitiin veri setini oldugu gibi géz dniinde bulunduran diger yontemlere
kiyasla {istiin bir metot olarak degerlendirilmektedir (Seving ve Akinci, 2017: 196-197). Ayrica GWR analizinde, her bir
bolgenin bireysel regresyonu, mekénsal vekil diizeylerine gore agirliklandiriimaktadir. Boylece, parametrelerdeki
mekansal degisim mekansal agirliklara gore diizlestirilerek, parametrelerdeki genis kapsamli bolgesel farkliliklarin
giderilmesi saglanmis olmaktadir. Diger taraftan modeller arasinda karsilagtirma yapabilmek amaciyla GWR’ye dayali
analiz sonuglariyla birlikte OLS (Ordinary Least Squares) analizleri de verilerek karsilagtirmanin yapilmasina ve bdylece
ifade edilen GWR analizinin iistiinliigliniin ispat edilmesine de olanak taninmistir. Bu baglamda ter6riin belirleyicilerine
yonelik olarak makroekonomik, sosyal ve ¢evresel olmak iizere {i¢ ayri regresyon modeli icin GWR ve OLS’ye dayali
analiz bulgular1 Tablo 8.’de gosterilmektedir.

Tablo 8.’de terdriin makroekonomik belirleyicilerine yonelik olusturulan ilk kisim; makroekonomik anlamda
istatistiki olarak anlamli ¢ikan degiskenlerin gelir, turizm, igsizlik, enflasyon ve yoksulluk oldugunu ortaya koymaktadir.
Ayrica OLS analiz sonuclar1 sadece issizlik degiskenini teroriin makroekonomik belirleyicisi olarak ortaya koymaktadir.
Bu durum yukarida ifade edilen GWR analizlerinin etki giiciinii kanitlar niteliktedir.

Tero6riin makroekonomik belirleyicilerine yonelik istatistiki bakimdan anlamli ¢ikan degiskenlerin katsay1 isaretleri
bakimindan da beklentileri karsiladigini ifade etmek gereklidir. i1k olarak anlamli ¢ikan gelir degiskeninin katsayismin
negatif oldugu (-0.003) goriilmektedir. Bu durum bélgelerin gelir diizeyi arttik¢a terdr olaylarinin azalacagi yoniinde
yorumlanabilmektedir. Ortaya ¢ikan bu sonuglar literatiirdeki Krueger ve Meleckova (2003), Testas (2004), Piazza
(2006), Caruso ve Schneider (2011) ve Ezcurra ve Palacios (2016) tarafindan yapilan ¢aligmalarla ortiismektedir.

Ter6riin makroekonomik belirleyicileri arasinda ikinci anlamli ¢ikan degisken olan turizm degiskeninin de
katsayisinin negatif (-0.001) oldugu goriilmektedir. Bu durum bolgelerin turist sayilari, dolayisiyla turizm gelirleri arttikca
terdr olaylarinin azalacagi seklinde yorumlanabilmektedir. Turizm makroekonomik degiskeni ile ilgili ortaya ¢ikan bu
sonuglar Feridun (2011) ve Samitas ve dig. (2018) tarafindan yapilan ¢aligmalardaki sonuglarla ¢elismektedir.

Teroriin makroekonomik belirleyicileri arasinda anlamli ¢ikan {iglincii degisken olan igsizligin katsayisinin ise pozitif
(0.001) oldugu goriilmektedir. Bu durumun bdlgelerin igsizlik orani arttik¢a (isttihdam orani diistiikce) terér olaylari ve
terdrizmin de artacag seklinde oldugu aciktir. Istihdam makroekonomik degiskeni ile terdrizm arasindaki ifade edilen
pozitif yonlii bu iliski literatiirde daha 6nce yapilmis olan Johnston (2001), Goldstein (2005), Nurunnabi ve Sghaier (2018)
ve Ullah ve dig. (2018) gibi ¢aligmalarda da ortaya koyulmustur.

Tablo 8. Panel GWR ve OLS Analiz Sonuglari
Terorizmin Makroekonomik Belirleyicilerine iliskin Analiz Sonuclar

Degisken Min. %25’lik GWR oLs %75’lik  Maks. GWR Modeli
Kartil Kartil Istatistikleri
Sabit 0.031 0.038 0.033" 3.289™" 0.053 0.061
(0.068) (0.000)
AGelir -0.0037 -0.0033 -0.003"* 0.0004 -0.0025  -0.0019 | R2:0.698
(0.000) (0.722)
AElektrik 28.233 31.924 25.829 -2654.881 47.867 57.396 F-Stat: 15.208™"
0.177) (0.766) (0.000)
ATurizm -0.00109  -0.00103 -0.001™ -0.182 -0.0053  -0.0013 | DW: 2.118
(0.034) (0.409) Birim Etkisi:
Hayir
Alssizlik -0.005 0.00083 0.001** 1.575™" 0.0028 0.0035 | Zaman EtKkisi:
(0.000) (0.000) Hayir
AEnflasyon 0.0015 0.0019 0.002"** 0.160 0.004 0.005 Gozlem  Sayisi:
(0.000) (0.637) 208
Kesit Sayisi: 26
AYoksulluk 0.0025 0.0028 0.003"* -0.805 0.004 0.0042
(0.000) (0.277)
AYatirim 0.003 0.004 0.001 4.544 0.008 0.015
(0.789) (0.152)
ATicaret 0.018 0.021 0.017 3.555 0.033 0.040
(0.230) (0.296)
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ATiiketim 0.023 0.0232 0.022 0.713 0024  0.0247
(0.881) (0.226)

ATarim 0.026 0.028 0.025 -2.422 0.034 0.038
(0.878) (0.430)

ECu1t -0.259" 0.337

(0.030) (0.593)
Terorizmin Sosyal Belirleyicilerine iliskin Analiz Sonuclar

Sabit 0.054 0.075 0.040 0.066 0.165 0.219
(0.708) (0.957)
ANiifus 0.011 0.022 0.008 0.002 0.048 0.064 R2: 0.664
(0.893) (0.868)
ASug 2.260 2.368 2.412™ 0.001 2.871 3.070 F-Stat: 37.939™"
(0.000) (0.611) (0.000)
AEgitim -0.092 -0.084 -0.071™ -0.421 -0.042 -0.297 DW: 2.097
(0.000) (0.760) Birim Etkisi:
Hayir
ASaglik 0.468 0.483 0.492 0.744 0.578 0.615 Zaman Etkisi:
(0.223) (0.341) Hayir
AGog -0.024 -0.018 -0.011™" -0.279" -0.004 0.006 Gozlem  Sayisi:
(0.003) (0.092) 260
Kesit Sayisi: 26
Demokrasi 0.117 0.126 0.113 0.252 0.185 0.213
(0.736) (0.656)
ECi1 -0.353™ 0.127

(0.027) (0.781)
Terorizmin Cevresel Belirleyicilerine iliskin Analiz Sonuclar:

Sabit 0.026 0.048 0.012 1.105 0.142 0.198 R?: 0.530
(0.911) (0.214)

AYol -0.051 -0.044 -0.036" 0.014 -0.022 -0.010 F-Stat:  5.630™"
(0.065) (0.326) (0.007)

Cografya 0.154 0.169 0.158™ 2.021* 0.197 0.214 DW: 2.134
(0.028) (0.039) Birim Etkisi:

Hayir

Kiy1 0.004 0.006 0.002 -1.269 0.015 0.020 Zaman Etkisi:
(0.963) (0.179) Hayir

ECi1 -0.098" -0.026" Gozlem  Sayisi:
(0.087) (0.092) 208

Kesit Sayisi: 26

Not: ve " isaretleri ilgili katsayisinin sirastyla %1, %5 ve %10 énem diizeyinde anlamh oldugunu yansitmaktadir. Parantez igindeki degerler, ilgili
katsayiya ait olasilik degerlerini ifade etmektedir. Analiz sonuglarini otokorelasyon probleminden kurtarabilmek igin modelleme siireclerine AR(1) ve
AR(2) dahil edilmistir. Minimum, %25°lik ve %75’lik kartiller ile maksimum degerler sadece GWR analizi i¢in raporlanmustir. EC terimi, esbiitiinlesme
denklemlerinden elde edilen hata diizeltme mekanizmasini ifade etmektedir. A, ilgili degiskene ait fark operatdriidiir.

Hkk xR

Teroriin makroekonomik belirleyicileri arasinda anlamli ¢ikan dordiincii degisken olan enflasyonun da katsayisinin
pozitif (0.002) oldugu goriilmektedir. Bu durumda boélgelerin enflasyon oranlarinda meydana gelen bir artisin terdr
olaylarinda da bir artis meydana getirmesi beklenmektedir. Bu baglamda enflasyon makroekonomik degiskeniyle teror
olaylar1 arasindaki pozitif yonlii bu iliski literatiirde Nicole (2003), Shahbaz (2013) ve ismail ve Amjad (2014) tarafindan
yapilmisg ¢alismalarla ortiismekteyken, Piazza (2006) ve Testas (2004) tarafindan ifade edilen bulgularla da ¢elismektedir.

Terdriin makroekonomik belirleyicileri arasinda anlamli ¢ikan son degisken olan yoksulluk degiskeninin katsayisinin
da pozitif (0.003) oldugu goriilmektedir. Bu durumda bélgelerde yoksulluk oranlarinda meydana gelen bir artigin terérizm
ve terdr olaylarinda da bir artis meydana getirecegi ifade edilebilir. Yoksullukla terdr olaylari arasindaki pozitif yonlii
olan bu iligki literatiirde daha dnceden yapilmis Gurr (1970), Moghaddam (2005), Akhmad ve dig., (2014) ve Krieger ve
Meierrieks (2016) ¢alismalarla ayni paraleldedir. Ayrica ortaya ¢ikan bu sonuglar Abadie (2006) ve Kurrild-Klitgaard ve
dig. (2006) tarafindan ulasilan sonuglarla uyumluluk gostermemektedir.

Ifade edilen tiim bu makroekonomik degiskenlerin ekonomik yoksunluk teorisiyle paralellik arz ettigi ifade edilebilir.
Ciinkii tiim iliskili ¢ikan degiskenlerin bolgelerdeki bireylerin ekonomik durumlariyla direkt olarak alakali ve ekonomik
durumlarim etkileyen degiskenler oldugu asikardir. Bu sebeple terdriin belirleyicileri arasinda olan séz konusu
makroekonomik degiskenler goreceli ekonomik yoksunluk teorisinin sonuclarini destekler niteliktedir.

Tablo 8.’de terdriin sosyal belirleyicilerine yonelik olusturulan ikinci kisim; sosyal anlamda istatistiki olarak anlamli
¢ikan degiskenlerin sug, egitim ve gdg¢ oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica OLS analiz sonuglari sadece go¢ degiskenini
teroriin sosyal belirleyicisi olarak ortaya koymaktadir. Bu durum yine GWR analizlerinin etki giiciinii kanitlar niteliktedir.

Teroriin sosyal belirleyicilerine yonelik istatistiki bakimdan anlamli ¢ikan degiskenlerin katsayi isaretleri bakimindan
da beklentileri karsiladigini ifade etmek gereklidir. ilk olarak anlamli ¢ikan sug degiskeninin katsayisiin pozitif (2.412)
oldugu goriilmektedir. Bu durum bolgelerde sug oranlarinda meydana gelen bir artigin terdr olaylar iizerinde arttirici
etkiler olusturacagini gosterebilmektedir. Ortaya ¢ikan bu sonuglar literatiirdeki Lafree ve Dugan (2004) ve Akinci ve
dig. (2017) gibi ¢aligmalarla benzerlik gostermektedir.
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Teroriin sosyal belirleyicilerine yonelik olarak yapilan analiz sonucunda istatistiki olarak anlamli ¢ikan ikinci
degisken olan egitim degiskeninin katsayisi negatif (-0.071) ¢ikmistir. Bu durum bdlgelerde yiiksekdgretime dayali egitim
seviyesinin artmasina bagli olarak terdr olaylarinin azalmasi sonucunu dogurmaktadir. Ortaya ¢ikan bu sonug, esasen
literatiirde ¢ok tartigsmali bir konudur. Literatiirdeki Hamilton (1983), Testas (2004), Benmelech ve dig. (2010), Khan
(2012) ve Syed ve dig. (2015) gibi bir¢ok caligma egitim seviyesi arttikga terériin de arttigim1 savunmaktadir. Diger
taraftan Haldar (2011), Nasir ve dig. (2011) ve Kis-Katos ve dig. (2014) gibi bir¢cok ¢alisma da egitim seviyesinin
azalmasinin terdre daha fazla yol agtigini ifade etmektedir.

Teroriin sosyal belirleyicilerine yonelik olarak istatistiki bakimdan anlamli ¢ikan ii¢iincii ve son degisken olan gog
degiskeninin katsay1 degerinin ise negatif (-0.011) oldugu goriilmektedir. Bu durumda bélgelerde gog¢ olgusunun artmasi
durumunda terdr olaylarinin azalacagi seklinde ifade edilebilir. Ortaya ¢ikan bu durum gog ile birlikte azalan niifusun
terdre ya daha az destek vermesi, ya da hi¢ desteklememesi seklinde yorumlanabilmektedir. Ayrica gé¢ eden niifusun
zaten varolan terdr olaylari dolayisiyla giderek kotiilesen yasam standartlarinmi iyilestirmeleri sonucunda yasadiklari
yerleri terk etmeleri dolayisiyla da agiklanabilmektedir. Ortaya ¢ikan bu sonugclar literatiirde gog ile terdrizm arasindaki
iligkileri arastiran Bove ve Bohmelt (2015), Schmid (2016) ve Forrester ve dig. (2019) tarafindan yapilan c¢alisma
bulgulariyla celismektedir.

Tablo 8.’de terdriin ¢evresel belirleyicilerine yonelik olusturulan iigiincii ve son kisim; ¢evresel anlamda istatistiki
olarak anlamli ¢ikan degiskenlerin yol ve cografya degiskenleri oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica OLS analiz
sonuglar1 sadece cografya degiskenini terdriin sosyal belirleyicisi olarak ortaya koymaktadir. Bu durum yine GWR
analizlerinin etki giiclinii kanitlar niteliktedir.

Teroriin gevresel belirleyicilerine yonelik olarak yapilan analiz sonucunda istatistiki olarak anlamli ¢ikan ilk degisken
olan yol degiskeninin katsayisi negatif (-0.036) ¢ikmustir. Dolayistyla bolgelerde altyapiy1 temsil eden yol uzunlugunun
artmasi, terdr olaylarinin azalmasi anlamina gelmektedir. Terdriin ¢evresel belirleyicilerine yonelik olarak yapilan analiz
sonucunda istatistiki olarak anlamli ¢ikan son degisken olan cografya degiskeninin katsayisi ise pozitif (0.158) ¢ikmustir.
Cografya degiskeniyle ifade edilen bu durum, bolgelerin Ortadogu’ya komsu bdlgeler olmasi veya Ortadogu’ya komsu
bolgelere komsu olmanin terdr olaylarini arttiracagi seklinde yorumlanabilir. Dolayistyla jeopolitik konum itibariyle teror
olaylarinin artabilecegi sonucu literatiirdeki Bravo ve Dias (2006) ve Syed ve dig. (2015) gibi baz1 ¢aligmalarin
sonuglariyla paralellik gostermektedir.

6. Genel Degerlendirme ve Sonu¢

Farkli ekonomik biiylime ve kalkinma seviyelerine sahip olan iilkelerin benzer olan en 6nemli amaglari, hepsinin mevcut
biiylime ve kalkinmalarini daha ileriye gotiirme arzusu igerisinde olmalaridir. Diger taraftan ortak amag olan biiylime ve
kalkinma hedeflerine hangi arag veya araglarla ulagsma konusu ise iilkeden iilkeye farkliliklar gosterebilmektedir.

Ozellikle 19. yiizy1lin sonlarindan baslayarak tiim {ilkeler yogun bir sanayilesme yaris1 igerisine girmislerdir. Bu yaris
20. ylizyila gelindiginde ise daha acimasiz bir yapiya biiriinerek devam etmistir. Ortaya ¢ikan sanayilesme yarisi iilkeler
icerisinde hammadde ve istihdam yapisina dayali olarak bazi bolgelerin 6n plana ¢ikmasina sebep olurken, bazi bélgelerin
de geri plana itilmesine yol acmustir. Dolayisiyla iilke igerisindeki bazi bolgelerin sahip oldugu isgiicii, sermaye,
hammadde, toprak, iklim, politik, tarih, dogal faktorler gibi nedenlerin varligiyla gelismelerini sagladiklari ve ilerlettikleri
veya aksine bazi bolgelerde bu faktorlerin yoklugu ve azliginin azgelismisliklerine neden olabildigi veya ilerlettigi de
ifade edilmektedir. Bu sebeple bolgeler arasi dengesizlikler, ya yiiriitiillen faaliyetler vasitasiyla olusabilmekte veya
ilerleyebilmekte ya da tarihsel veya ifade edilen diger baz1 nedenler vasitasiyla ortaya ¢ikmakta veya dengesizliklerin
derinlesmesine sebep olabilmektedir.

Ifade edilen hangi sebep dolayisiyla olursa olsun, bdlgesel dengesizliklerin meydana gelmesi iilkelerin ekonomik
bliyime ve kalkinmalarma olumsuz yonde etkilerde bulunmaktadir. Bu etkiler her bir boélgenin sahip oldugu
olumsuzlugun toplulastirilmasiyla daha da 6nemli hale gelebilmekte, tilkelerin biiyiime ve kalkinma hedeflerinin olumsuz
yonde etkilenmesine yol agabilmektelerdir. Mekansal dengesizlikler dolayisiyla ekonomik biiylime ve kalkinmanin
olumsuz yonlii etkilenmesi, bircok politikaci ve arastirmaciyr bolgesel, yerel veya kirsal mekanlara dayali ekonomik
kalkinma konularinda calismalar yiiriitmeye sevk etmistir. Bu baglamda mekansal dengesizliklere dayali sorunlar ve
¢Oziim Onerilerine yonelik ¢alimalar 6zellikle 1950°1i yillarla birlikte popiilerlik kazanmaya baslamistir. Bu alanda 6ncii
ve onemli olarak degerlendirilen ¢aligmalar; Perroux (1950), Hirschman (1958), Rostow (1960) ve Mrydal (1971) gibi
yazarlar tarafindan kaleme alinmistir.

Diger taraftan mekansal farkliliklara sebep olan bir¢ok faktoér olmakla birlikte siddet, anarsi, kaos gibi nedenlerle
ortaya ¢ikan olaylar ve bu minvaldeki terdr olaylar1 bdlgesel, yerel veya kirsal anlamda 6nemli dengesizliklere neden
olabilmektedir. Bu baglamda 6zellikle terdr olaylarinin ortaya ¢ikardig birincil ve ikincil etkiler dolayisiyla mekanlarin
ekonomik aktiviteleri olumsuz yonde etkilenebilmektedir. Teror olaylari sonucunda ortaya ¢ikan can ve mal yikimlar
birincil etkiler olarak adlandirilirken, terér olaylar1 sonrast ortaya ¢ikan kaos, korku, giivensizlik ortaminin meydana
getirdigi ekonomik, sosyal, siyasi, kiiltiirel, cevresel yikimlar ise ikincil etkiler olarak degerlendirilmektedir.

Bu calismada Tiirkiye’de IBBS Diizey-2 kapsaminda olan 26 alt bolgede meydana gelen terdr olaylariin yerel
ekonomik kalkinma baglamindaki belirleyicilerinin neler oldugu arastirilmistir. Bu amagla 2007-2017 dénemine ait veri
setiyle terdr olaylarma etki eden faktorler makroekonomik, sosyal ve c¢evresel baglamda toplulastirilarak analize tabi
tutulmugtur. Caligmada panel veri analiz tekniklerinden yararlanilmig ve 6zellikle Cografi Agirlikli Regresyon analizi
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uygulanmistir. Uygulamaya yonelik GWR analizinin tercih edilmesinin sebebi; bu analiz tekniginin veri setindeki her
bolge icin yerel parametre degerlerinin elde edilmesine imkan tanimasi ve bdlgeler arasinda herhangi bir ayrim
gbzetmeksizin biitiin veri setini oldugu gibi géz 6niinde bulunduran diger yontemlere kiyasla {istiin bir analiz yontemi
olmasindan ileri gelmektedir.

Ifade edilen ekonometrik analizler sonucunda elde edilen terdriin makroekonomik, sosyal ve ¢evresel belirleyicilerine
yonelik degerlendirmeleri kisaca su sekilde siralamak miimkiindiir:

Teroriin Makroekonomik Belirleyicilerine Yonelik Olarak; 11k olarak anlamh cikan kisi bast gelir degiskeninin
katsayisinin negatif oldugu (-0.003) goriilmektedir. Bu durum bdlgelerin gelir diizeyi arttikga terdr olaylariin azalacagt
yoniinde yorumlanabilmektedir. Ikinci anlamli ¢ikan degisken olan turizm degiskeninin de katsayisinin negatif (-0.001)
oldugu goriilmektedir. Bu durum boélgelerin turist sayilari, dolayisiyla turizm gelirleri arttikca terdr olaylarinin azalacagi
seklinde yorumlanabilmektedir. Ugiincii degisken olan igsizlik katsayismin da pozitif (0.001) oldugu gériilmektedir. Bu
durumun bélgelerin issizlik orani arttik¢a (istihdam orani diistiikce) terdr olaylari ve terdrizmin de artacagi seklinde
yorumlanabilmektedir. Dordiincii degisken olan enflasyon degiskeninin katsayisinin pozitif (0.002) oldugu
goriilmektedir. Bu durumda boélgelerin enflasyon oranlarinda meydana gelen bir artigin terdr olaylarinda da bir artig
meydana getirmesi beklenilmektedir. Makroekonomik son degisken olan yoksulluk degiskeninin katsayisinin da pozitif
(0.003) oldugu goriilmektedir. Bu durumda bélgelerde yoksulluk oranlarinda meydana gelen bir artigin terdrizm ve teror
olaylarinda da bir artig meydana getirecegi seklinde yorumlanabilmektedir.

Teroviin Sosyal Belirleyicilerine Yonelik Olarak; 11k olarak anlamh cikan su¢ degiskeninin katsayisinin pozitif
(2.412) oldugu goriilmektedir. Bu durumda bolgeler arasinda sug oranlarinda meydana gelen bir artigin terdr olaylar
lizerinde arttiric etkiler olusturacagi seklinde yorumlanabilmektedir. ikinci degisken olan egitim degiskeninin katsayisi
negatif (-0.071) ¢ikmigtir. Bu durumda bélgeler arasinda yiiksekdgretime dayali egitim seviyesinin artmasi, terér
olaylarinin azalmasi sonucunu dogurmaktadir. Sosyal son degisken olan gé¢ degiskeninin katsay1 degerinin ise negatif (-
0.011) oldugu goriilmektedir. Bu durumda ise bolgeler arasindaki gé¢ olgusunun artmasi durumunda terdr olaylarinin
azalacagi seklinde ifade edilebilir.

Teroriin Cevresel Belirleyicilerine Yonelik Olarak; 11k olarak anlamli ¢ikan degisken olan yol degiskeninin katsayisi
negatif (-0.036) ¢ikmistir. Bu durumda bolgeler arasinda altyapiyr temsil eden yol uzunlugunun artmasiyla terér
olaylarinin azalacagi seklinde yorumlanabilmektedir. Cevresel son degisken olan cografya degiskeninin katsayisi ise
pozitif (0.158) ¢ikmustir. Bu durumda cografya degiskeniyle ifade edilen, bolgelerin Ortadogu’ya komsu boélgeler olmasi
veya Ortadogu’ya komsu bolgelere komsu olmanin terér olaylarini arttiracagi yoniinde yorumlanabilmektedir.

Teroriin yerel ekonomik kalkinma baglaminda belirleyicilerinin ortaya konulmasiyla 26 alt bolge uygulamast
sonucunda ortaya ¢ikan bulgulardan hareketle 6zellikle makroekonomik anlamdaki degiskenlere yonelik eksikliklerin
bolgeler arasinda ortaya ¢ikan terdr olaylarinda basat faktor oldugu sdylenebilmektedir. Bu baglamda géreceli-ekonomik
yoksunluk teorisinin ifade ettigi, “kisilerin ekonomik anlamdaki zayiflik ve yoksunluk durumlari siddet, anarsi, i¢ ¢atisma
ve teror olaylarimin sebebidir” seklindeki teorik altyapiy1 destekler sonuglara ulagilmistir. Ayrica sosyal belirleyiciler
arasinda olan sug, egitim ve gog¢ degiskenlerinin sosyal béliinme teorisiyle ve cevresel nitelikteki belirleyiciler olan
cografya ve yol degiskenlerinin de bulasma ve yayilma teorisinin ifade ettigi onermelerle ayn paralelde olan ve bu
teorileri destekleyici sonuglar verdigini de belirtmek gerekir.

Sonug olarak ortaya konan bulgular kapsaminda Tiirkiye’de yerel ekonomik kalkinmanin saglanmasi veya
ilerletilmesi baglaminda s6z konusu dengesizliklere yol agan birgok faktorle birlikte teror faktoriinin de géz ardi
edilemeyecek 6nemli bir faktér oldugu agiktir. Bu minvalde ortaya konan terdriin belirleyicilerinin politika yapicilar
tarafindan 6nemli doneler olarak goz Oniine alinmasinin, yerel ekonomik kalkinma politikalarmin etkinliklerinin
arttirtlmasi baglaminda 6nemli olacagi diistiniilmektedir. Ayrica son s6z olarak terore neden olan bu faktorlerin géz oniine
alinarak terérle etkin bir miicadelenin yiiriitilmesinde, siyasetgilere ve giivenlik politikacilarina da yarar saglayacagi
diigiiniilmektedir.
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