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OZET

Bu ¢alismada, Tiirkiye'de akademik sinema yazimimn bir profilini ¢ikarmak amaciyla,
2002-2011 yullar: arasinda yedi hakemli akademik dergide yaymlanms sinema makaleleri
(n=178), bibliyometrik yontemle incelenmislerdir. Buna gore, yayinlanan sinema maka-
lelerinin sayist ve iletisim bilimleri alani icindeki pay1, makalelerde beliren elestirel yakla-
simlar ve kuramlar, makalelerin temel arastirma alanlar: ve ele aldiklar: sinemasal yapim
tiirleri, yayinlarin hangi dilde yapildig1 ve yazar sayilar: gibi ozellikleri analiz edilerek
bulgular tartisilmistir. Arastirma sonuglarindan bazilarina gore, akademik dergilerde
yilda ortalama 18 sinema makalesinin yayinlandigr, bunlarin ilgili dergilerde %11, 1
oramnda yer tuttugu, sinema arastirmalarinda en ¢ok kurmaca yapimlarin ve Tiirk si-
nemasinin ele alinarak elestiri makalesinin yazildig: tespit edilmistir. Yontemsel egilimler
agisindan ise cogunlukla bicim ve bicem analizleri ile sosyolojik yontemlerin kullanildigy;
gostergebilim ve psikanaliz gibi klasiklesmis ¢Oziimleme yaklagimlarimin ise artik tercih
edilmedigi goriilmiistiir.
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ABSTRACT

In this research, film studies articles (n = 178) which were published (2002 — 2011) in
seven different peer-reviewed academic journals have been analysed through bibliometric
method in order to create a profile of film studies literature in Turkey. Thus, the traits of
the articles such as the share of film studies articles comparing to total, theoretical and
critical approaches emerged, research trends and main topics, researched production
types, language of the articles and number of the authors have been analysed and findings
have been discussed. According to the results, 18 film studies articles are published yearly
with a share of 11,1% among the total. Someother results indicated that criticism is the
most commonly studied film studies branch, feature film is the most studied production
type and Turkish cinema is the most studied topic geographically. Interms of
methodological tendencies, although narrative form and style analysis, and sociological
approaches have been applyed widely, classical methods such as psychoanalysis and
semiotics have not been prefferred by scholars.
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Tiirkiye’de Akademik Sinema Yazminin On Yili...

GIRis

19. ytizyilin sonunda ortaya ¢itkan sinema, insanin toplumsal ve kiiltiirel yasamai-
n1 6nemli bir bi¢imde etkilemis, zaman zaman bunlarin yeniden kurgulanisinda
rol oynamistir. Baslangigta yalnizca cezbedici teknik bir yenilik, ucuz bir eglence
araci, filmlerin gosterildigi mekanlarda “6zellikle 1920’lere dek, issizlerin, deniz-
cilerin, askerlerin, ¢ocuklarin ve yash kadinlarin toplandig: yerler” (Abisel 2010:
38) olarak goriilen sinemanin kendi dilini gelistirmeye baslamasi, bir yandan
bireyler {izerindeki etkisini arttirmis, diger yandan da onu toplumun geneline
seslenen bir arag haline getirmistir. Avrupa ve Amerika’da filmler 20. yiizyilin ilk
yillarindan itibaren ahlaki ya da estetik agilardan cesitli toplum kesimleri tara-
findan tartisilmaya baslanmistir (Sklar 2002: 45). Sinemanin etkilerinin giinden
gline fark edilmeye baslandigi ilk yillardan itibaren aydinlar, onun gesitli yonleri
iizerine trettikleri elestirel diistincelerini yaziya dokmiislerdir. Diger bir deyisle
filmler ve sinemanin 6nce diisiin diinyasina girmesi, ardindan da akademik bir
calisma alani haline gelisi ¢ok yeni bir sey olarak goriinmemekle beraber; yine de
1960’larda kurumsallasmaya baslayan (Chapman 2003: 16) film arastirmalarinin
(film studies) geng bir disiplin oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

Sinema tizerine yapilan ¢alismalar da diger herhangi bir disiplinde oldugu gibi
birbirinden farkli konu ve yaklasimlar: igerir. Bu ¢alismalarin yer aldig1 yayin
tiirlerinden biri akademik dergilerdir. Ik akademik dergilerin ortaya cikis 17.
ylzyilin ikinci yarisina rastlamaktadir. 19. yiizyilda ise Bati'da hakemli dergi
kavraminin artik yerlesmis oldugu goriiliir (Al 2008: 30-31).

Akademik dergiler bilginin akademisyenler arasinda yayilmasini saglayan énem-
li bir iletisim aracidir. Akademik iletisim olarak adlandirabilecek bu bilgi payla-
simi, bir disiplinin gelisimi agisindan son derece 6nemlidir. Zira “bir akademik
alanin gelismisligi o alana iligkin literatiiriin diizeyi ve gesitliligi ile anlasilabilir”
(Atabek ve Sendur Atabek 2010: 8).

Bu ¢alismanin amaci, Tiirkiye’de akademik sinema yazininin son on yilinin belir-
li 6zelliklerini ortaya koymaktir. Bunun igin segilen yontem bibliyometrik analiz
yontemidir. Bibliyometri, daha ¢ok enformasyon, bilgi ve belge yonetimi gibi
disiplinlerin yaygin olarak kullandig: bir yontem, hatta kendi basina bir disiplin
olarak taninmaktadir. Bibliyometri, sayisal yontemlerin bilimsel iletisim ortamla-
rina uygulanmasi da denebilir (Pritchard 1969’ dan akataran Yalgin 2010: 206).

Bibliyometrik yontemlerin kokenlerinin 19. yiizyilin sonlarina dek uzanmasina
karsin (Bibliometric Handbook), bibliyometri terimini ilk olarak oneren arastir-
maci Pritchard (1969) olmustur. Pritchard, makalesinde, ilk defa 1922 yilinda
kullanilmaya baslanan istatiksel bibliyografya teriminin bu metodu hem dogru
bir sekilde ifade etmediginden hem de yaygin bir kullanim kazanamadigindan
bahsederek bibliyometri terimini one siirer. Istatistiksel bibliyografya ya da
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bibliyometrinin amaci, bir disiplinin dogasini, gelisimini ve yazili iletisim siireci-
ni aydinlatmak ya da kitaplara ve dergilere ait istatistiksel bilgilerin bir araya
getirilerek yorumlanmasi sonucu zaman i¢inde kitap ve dergilerin arastirmalarda
ne Olciide kullanildigina dair bilgi tiretmektir. Bir disiplinin gelisim ve iletisim
siirecini aydinlatma amacina ulasmak igin eserlerin ¢ok gesitli 6zelliklerini say-
maya ve analiz etmeye dayanilir (Pritchard 1969: 348). Borgman ve Furner (2002:
4-5) ise bibliyometrinin “akademik iletisimin yapisini ve isleyisini 6l¢gmek igin bir
dizi giiglii yontem ve 6l¢im” sundugunu ve bilim sosyolojisinde kabul gormiis
bir yontem oldugunu belirtir. Bibliyometri giin gectikce daha genis bir alanda,
yeni yaklasimlarla, daha ayrintili incelemelerle uygulanmaktadir. Bunda internet
teknolojisiyle veritabanlar1 yoluyla daha fazla yaymna ve bibliyografik bilgiye
ulasilabiliyor olmasinin pay1 biiyiiktiir (Borgman ve Furner 2002: 5). Boylece,
belli bir alandaki bilgi tiretiminin ve iletisimin gesitliligi ve boyutlaria dair so-
mut veriler elde edilebilmektedir.

flgili caligmalar incelendiginde, bibliyometrinin belli bir disiplinin arastirma egi-
limlerini tanimlamada (Azikiwe (2010), Pasadeos ve digerleri (2011), Smith
(1989)), yazar ve kurum {iiretkenliklerini (Fernandez-Quijada ve Pere (2011), Ross
(2010), stireli yayinlarin degisen igerik ve egilimlerini arastirmada (Cakmak ve
Tagkin (2010), Feeley (2008), Kumar ve Moorthy (2011)), belli bir disiplinde bas-
vurulan kaynaklari inceleyerek literatiir dagilimini ve eskimesini Ol¢gmede
(Pasadeos (1985)), akademik iletisimi, etkilenme kaynaklarini, arastirma aglarmni
analiz etmede (Pasadeos ve ark. (1998); Usdiken ve Pasadeos (1995)) kullanilan
bir yontem olarak ortaya c¢iktig1 goriilmektedir. Ozellikle kaynakgalarin incelen-
mesi atif analizi denilen bibliyometrik alt tiire isaret etmektedir. Atif analizleri,
arastirmacilarin bilgi kaynaklarinin saptanip karakteristiginin ortaya ¢ikarilmasi
yaninda, ilgili disiplinde hangi yazar ve yayinlarin etkili oldugunu etki faktorleri
hesaplanmasiyla da ortaya koymaktadir. Ayrica, bibliyometrik arastirmalar yo-
luyla {ilkelerin bilimsel yayin etkinlikleri 6lgiilmekte, bu veriler hiikiimetlerin
bilim ve teknoloji politikalarini belirlemede de 6nemli bir rol oynayabilmektedir
(Al 2008: 15).

Tiirkiye’deki ilk bibliyometrik ¢alismalar temel bilimlerde Tiirkiyenin yayimn
iiretkenligini 6lgmeye ¢alisan bir ¢alismayla 1970’1i yillarda baslamis; uzunca bir
donem ¢ok az sayida c¢alisma yapilmis olup 1990’lardan itibaren bibliyometrik
analizlerde Onemli bir artis meydana gelmistir (Al 2008: 10). Al ve Tonta
(2007)'nun da belirttigi gibi Tiirk arastirmacilarin yabanci dergilerde yayimladig:
calismalar {izerine ¢ok sayida analiz olmasina karsin “Tiirkge siireli yaymlarda
¢ikan makalelerin bibliyometrik 6zelliklerini inceleyen benzeri galismalara pek
rastlanmamaktadir”. Sinema yazin1 hakkinda bibliyometrik bir analize rastlan-
mamakla birlikte, iletisim calismalarinin diger bir alaminda, halkla iligkiler ve
reklam konularinda yerli ve yabanci analiz ¢alismalar: bulunmaktadir.
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P. Masip ve D. Fernandez-Quijada (2011), Katalan arastirmacilarin 2007-2009
yillar1 arasinda iletisim bilimine yaptig1 katkinin temel 6zelliklerini ortaya koy-
maya calistiklart makalelerinde SSCI indeksi kapsamindaki on alt1 Ispanyol ve
uluslararasi iletisim bilimi dergisini incelemeye almiglardir. Ispanyol dergilerin-
deki Katalan kokenli yazarlarin yayin sayisi ortalamada ayni kalmakla beraber,
uluslararas1 dergilerde yayin sayisinin artmis oldugunu; Katalan akademisyenle-
rin yurtigi yayinlan tek basina yapmayi tercih ederken uluslararasi yayinlarda
ortak yazarligin daha fazla oldugunu tespit etmislerdir. Hangi kurum ve yazarla-
rin yayin uretkenliginde 6nde olduklar: da arastirma kapsaminda tespit edilmis-
tir.

Borgman ve Reeves (1982) ise iletisim arastirmalar1 alanindaki temel dergileri ele
aldiklar1 bir ¢alismada 1975 — 1979 yillar arasinda yaymlanmis makalelerin sayi-
sin1 ve makale basina diisen atif sayisin1 incelemislerdir. Arastirma sonucuna
gore iletisim dergilerindeki makalelerin en fazla atifi, gene arastirma kapsami
icindeki diger dergilerdeki yayimnlara yapmis olduklar1 goriilmiistiir. Boylece,
yazarlar arasindaki akademik iletisime dair 6nemli bir 6zellik ortaya ¢ikarilmis-
tir.

Yontem tizerine odaklanan bir ¢calismada ise Pasadeos ve arkadaslar1 (2011) 1989
— 2007 yillar1 arasinda ABD’de yayimlanmis olan halkla iligkiler arastirma maka-
lelerinin kullandig1 niceliksel ve niteliksel yontemleri incelemislerdir. Halkla ilis-
kiler konusunda ABD’nin 6nde gelen akademik dergilerinde yayinlanan makale-
leri kapsayan arastirmada yazarlar, incelenen makalelerin yontemsel agidan iyi
bir standardi yakalamis olduklarin1 belirtmekle birlikte sik¢a karsilasilan yon-
temsel sorunlara da deginmislerdir.

Tiirkiye’de halkla iliskiler ve reklam alaninda 1992-2001 yillar1 arasinda yazilan
lisanstistii tezleri konularma gore inceleyen Yilmaz ve Uzoglu (2003), belli konu-
larin yogun bir bigimde ele alindigini tespit etmis; farkli konulardaki arastirmala-
ra daha fazla 6nem verildigi takdirde literatiiriin gelisebilecegine dikkati ¢ekmis-
lerdir.

Aktas ve Ozdemir (2006) ise 1964’ten itibaren yazilmis halkla iliskiler makale,
kitap ve tezlerini, kapsami, kuramsal yonelimi, yontemi ve disiplinlerarasilik
iddias1 bakimindan incelemislerdir. Arastirmanin sonucunda nitel yada nicel
yontemleri geregi gibi kullanan makalelerin ve disiplinlerarasi ¢alisma sayisinin
iddia edilenin aksine ¢ok az oldugunu ortaya koymuslardir.

Tiirkiye’de akademik dergilerde yayinlanmis halkla iliskiler makalelerini incele-
yen bir ¢alisma ise Atabek ve Sendur Atabek (2010) tarafindan yapilmustir. Dii-
zenli olarak yayinlanan bes akademik hakemli dergide, 1999 — 2008 yilar1 arasin-
da yayinlanan makaleler, yillara gore makale dagilimi, yazar ve kurum {iiretken-
ligi, konu ve yontem dagilimu ile kullanilan kaynak sayis: gibi 6zellikleri agisin-
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dan incelenmistir. Yazarlar, literatiiriin gelisme gostermekle birlikte, kisilerarasi
iletisim ve arastirma yontembilimi alanlarinda yayin sayisinin az oldugunu ve
ayrica disiplinlerarasiligin sinirl kaldigini ortaya koymuslardir.

Bibliyometri, aydinlanma ile birlikte gelen ve her seyin 6lgtiliip bigilip smiflandi-
rilmaya ¢alisildig bir ortamin tirtiniidiir. Belirli bir alandaki akademik ¢alismala-
ra maddi destek toplamak amaciyla alanin verimliligini, calismalarin kalitesini ve
etkisini gostermek icin bir arag olarak kullanilabilecegi gibi (Rafferty ve Traynor
2001: 167), ekonomik kaygilardan bagimsiz olarak belli bir disiplinin belli bir
zaman ve mekandaki seyrini haritalandirmak i¢in de 6nemli veriler sunabilir.

2002-2011 yillan1 arasindaki akademik sinema yazinin bir goriiniimiinii ortaya
¢itkarma amacini tagiyan bu galisma ile asagidaki sorulara yanit aranmigstir:

Tiirkiye’de son on yilda akademik dergilerde yaymlanan sinema makalelerinin
sayis1 ve iletisim literatiirii igindeki orani nedir?

- Makaleler, elestiri, kuram ve tarih temel arastirma alanlarini ne oranda kapsa-
maktadirlar?

- Makalelerde beliren elestirel yaklasimlar ve kuramsal tartismalar nelerdir?
- Makalelerde hangi yapim tiirleri ne oranda ele alinmigtir?
- Makalelerde cesitli cografyalarin sinemalar: ne oranda arastirilmistir?

- Kurmaca, belgesel, deneysel ve animasyon tiirleri akademik yazinda hangi sik-
likta ele alinmistir?

- Makalelerde tek ve ¢ok yazarlik oranlari nelerdir?
- Makaleler hangi dillerde ve ne oranda yayilanmistir?

Bu ¢alismada bibliyometrik analiz yontemi ile Tiirkiye’de iletisim bilimleri iizeri-
ne diizenli olarak yayimlanan yedi hakemli akademik dergide, 2002-2011 yillar1
arasinda yayinlanmis sinema makaleleri incelenmistir.

YONTEM

Bibliyometrik bir analizde ¢ok sayida farkli degiskeni ele alan, zengin ¢esitlilikte,
eserleri farkli perspektiflerden degerlendiren ¢éziimlemeler yapmak miimkiin-
diir. Ancak sayisiz degiskeni analiz etmeye g¢alismanin, hem bir arastirmanin
uygulanabilirligini kisitladig1 hem de akademik bir makalenin kapsamini asaca-
gindan dolay1 burada makalelerin simirli sayida ozellikleri ele alinarak ¢oziimle-
meye gidilmistir.
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Arastirma kapsaminda sinema ¢alismalarina ait makalelerin toplam iletisim lite-
ratiirli tiretimi i¢indeki payi, bu tiretimin yillara ve yayinlara gore dagilimi, si-
nema ¢alismalarinin tarih, kuram ve elestiri temel alanlarinda tiretimin boyutlari,
en ¢ok tercih edilen kuramsal ve elestirel yaklasimlarin neler oldugu, sinemasal
iiretimin hangi tiiriine ve yonlerine deginildigi, hangi cografya sinemasinin ne
oranda ele alindig1, yazar sayilar1 ve makalelerin yayimlandig: diller analiz edil-
mistir. Makale yazarlarinin yapmis oldugu atiflar ¢6ztimleme disinda birakilmis
olup, diger bir deyisle atif analizi yapilmamustir.

Tiirkiye’de akademik sinema makaleleri genellikle iletisim ve giizel sanatlar fa-
kiiltelerine ait hakemli dergiler iginde kendisine yer bulmustur. Bunda, Tiirki-
ye’de sinema anabilim dallarinin bu fakiilteler altinda yapilanmis olmasinin pay1
biiyiiktiir. Iletisim alanindaki hakemli dergilerin ge¢misi de ¢ok eskilere uzan-
may1p 1980lere dayanir. Tokgoz (2003)" {in de belirttigi gibi Tiirkiye’de iletisim
egitiminin baslangic1 1950'de Iktisat Fakiiltesi Gazetecilik Enstitiisii ile baglamus,
ardindan Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Basin Yayin Yiiksekokulu
ile devam etmistir. Bununla birlikte, iletisim yiiksekokullarinin fakiilte diizenin-
de Orgiitlenmesi 1990’lara tekabiil edip, yliksekokul doneminde geliskin bir aka-
demik literatiiriin yerlesmemis oldugu da goz oniinde bulundurulabilir (Atabek
ve Sendur Atabek 2010: 11). Nitekim, arastirma kapsamina alinan ve diizenli ola-
rak yayinlanan dergilerin ge¢misi de ¢ok eskiye uzanmamaktadir (1).

Tiirkiye’de akademik sinema makalelerini yayinlayan daha fazla sayida hakemli
dergi bulunmakla birlikte, bu yayinlarin bir kisminin siirekliliginin olmadig,
dergilerin yayinlanmasinin yildan yila kesintiye ugradig1 gozlenmektedir. Ayri-
ca, baz1 yayinlar bu ¢alismanin kapsadig: yillar agisindan ¢ok yenidir. Bu neden-
lerden otiirii, her ampirik ¢alismada oldugu gibi, ¢alisma evrenini sinirlamaya
yonelik bir gerekcenin yaninda, dergi se¢ciminde miimkiin oldugunca ¢alismanin
kapsadig: yillar boyunca diizenli olarak yayinlanmis olan dergiler inceleme kap-
samina almmuistir. Bu dergilerin tamamu {iniversitelerin iletisim fakiilteleri tara-
findan yaymlanmaktadir. Bunlar, Tletisim (Akdeniz Universitesi), Tlet-is-im (Ga-
latasaray Universitesi), Iletisim: Kuram ve Arastirma Dergisi (Gazi Universitesi),
Istanbul Universitesi ileti§im Fakiiltesi Dergisi, Ki (Ankara Universitesi), Marma-
ra Iletisim (Marmara Universitesi) ve Selcuk Iletisim (Selcuk Universitesi)’dir.

Calisma, 2002-2011 yillar arasindaki on yillik zaman dilimini kapsamaktadir. Bu
siire igerisinde s0z konusu dergilerde yayinlanmis olan makalelerin baslik, 6z ve
/veya anahtar kelimelerinde sinema kelimesi ya da sinema ile ilgili kavramlar
gecen makaleler sinema makalesi olarak nitelendirilerek ¢oziimlemeye dahil
edilmistir. Bu nedenle, 6rnegin sinema filmlerinde iiriin yerlestirme uygulamala-
rin1 ele alan ve ayni zamanda reklam / halkla iligkiler alanlarina giren az sayidaki
makale de arastirma kapsami disinda birakilmamustir.
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Bu, aslinda sinema arastirmalarinin dogasindan kaynaklanan bir zorunluluk ola-
rak da ortaya ¢ikmaktadir. Sinema arastirmalarinin disiplinleraras: bir alan ola-
rak diger disiplinlerin yontemlerini sik¢a kullandig1 ve yeni yaklasimlara potan-
siyel olarak her zaman yatkin oldugu bilinmektedir. Bu nedenle, dogrudan si-
nema arastirmasi olarak ele alinamayacak olan ancak arastirma kapsaminda ce-
sitli diizeylerde sinemaya yer veren makaleler de -sayilar1 az da olsa- sinema
makalesi olarak kabul edilerek arastirma kapsamina alinmistir. Buna karsin, edi-
tor yazilar, kitap elestirisi, katki, tartisma seklinde nitelendirilen yazilar kapsam
dis1 birakilmistir. Diger bir smmirliik da cografi dagilimlar belirlenirken ortaya
¢ikmistir. Cesitli iilkelerin ortak yapimlarini ele alan ¢alismalar, ana yapimc /
yonetmenin menseine uygun cografi kategoriye yerlestirilmistir.

Bir disiplindeki akademik iletisimin seyrini tam anlamiyla ¢oziimlemek igin, ki-
taplar, tezler ve diger dergileri de igine alan daha genis kapsamli bir ¢alismaya
ihtiyag vardir. Ancak bu ¢alisma, smirliliklari gergevesinde, Tiirkiye'deki akade-
mik dergilerdeki sinema yazininin genel karakteristigini ortaya koyacak ve tar-
tismaya agacak veriler iiretebilir.

BULGULAR ve TARTISMA

Incelenen hakemli akademik dergilerde 2002 - 2011 yillar arasinda toplam 1597
makale yaymlanmistir. Bunlarin iginde 178’1 sinema makalesi olarak tespit edil-
mistir. On yillik zaman dilimi iginde sinema makalelerinin s6zii edilen iletisim
literatiirii icindeki pay1 %11,1"dir.

Sinema makalelerinin dergilere gore dagilimima bakildiginda, bu siire i¢inde Ak-
deniz Tletisim’de 12, Ileti-s-im “de (Galatasaray Uni.) 24, Tletisim: Kuram ve Aras-
tirma Dergisi'nde (Gazi Uni.) 17, Istanbul Universitesi Iletisim Fakiiltesi Dergi-
si'nde 49, Ki’de (Ankara Uni.) 12, Selguk ileti@im’de 39, Marmara Hetig,im’de 25
makalenin yaymnlanmis oldugu goriilmektedir. Sinema alaninda en fazla makale
Istanbul Universitesi Iletisim Fakiiltesi Dergisi ve Selguk Tletisim’de yayinlanmis
olup; bu iki dergide yaymlanan makalelerin toplami, incelenen yayinlarin sayica
yaklasik yarisini olusturmaktadir. Bu dergiler, ayrica, iletisim alanindaki toplam
yaymun da yaklasik %60,4'tinli icermektedirler. Buna karsin oransal agidan kendi
iceriklerinde sinema makalelerine en fazla yer veren ilk iki akademik dergi Mar-
mara Iletisim (%23,6) ve Ileti-s-im (%19,7) olmustur.

Genel dagilima gore ise, oransal agidan 2002 — 2011 yillar1 arasinda yayinlanmis
178 sinema makalesinin sirasiyla %27,5” i Istanbul Universitesi Hetigim Fakiiltesi
Dergisi, % 21,9'u Selguk ileti§im, % 14’tt Marmara iletigim, % 13,4t ileti-§-im
(Galatasaray Uni.), % 9,5 i Tletisim (Gazi Uni.), % 6,7’si KI (Ankara Uni.) ve %
6,7’si Akdeniz Iletisim dergisinde yayinlanmistir.
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Tablo 1. 2002 — 2011 Yillar1 Arast Yaymlanan Sinema Makalelerinin

Dergilerdeki Pay1
Dergilerde Sinema Toplam Sinema
5 Sinema Makalelerinin P . .
. Yayinlanmis . . . Makalelerinin
Dergi Makaleleri | Her Bir Dergi . .
Toplam Sayisi Igindeki Oram Dergilere Gore
Makale Sayis1 y ¢ o Dagilim1 %
(]
Akdeniz Iletisim 120 12 10 6,7
lletigim 188 17 9 9,5
(Gazi Uni.)
lleti-gim 122 2% 19,7 13,4
(Galatasaray Uni.)
LU. I?e.tigim Fak. 618 49 79 275
Dergisi
Ki (Ankara Uni.) 95 12 12,6 6,7
Marmara Iletisim 106 25 23,6 14
Selcuk Tletisim 348 39 11,2 21,9
Toplam 1597 178 11,1 100

Buna gore, yayinladiklar1 makale sayilar1 goz oniinde bulunduruldugunda, ige-

riginde sinema arastirmalarina en fazla yer ayiran akademik dergi Marmara Ileti-

sim iken; toplamda en fazla sayida sinema makalesi I.U. Iletisim Fakiiltesi Dergi-

si'nde yaymlanmistir. Buna karsin, s6z konusu dergide baska disiplinlerden de
¢ok sayida makale yaymnlanmis olmasindan dolay1 kendi igerigindeki sinema
makalesi oran1 %7, 9’da kalmaktadar.

Grafik 1. Sinema Alamyla Ilgili Makalelerin Yillara Gore Dagilimi (n = 178)
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Yildan yila sinema makalelerinin sayisinda genel olarak az da olsa bir dalgalan-
madan s0z edilebilir. Yilda ortalama 18 makalenin yayinlandig1 ortamda, 2005 —
2009 yillar arasi ortalamanin tiistiinde bir seyir izlerken 2010 ve 2011 yillarinda
bu say1 azalma egilimi gostermistir.

Sinema arastirmalarinin baslangicindan giiniimiize {i¢ temel ¢alisma alaninin
varligindan sz edilebilir: Elestiri, Kuram ve Tarih (Elsaesser ve Buckland 2002:
2).

Andrew (1984: 3) kurami, “kisaca film yapisinin sozlii bir temsili” olarak tanim-
lar. Bu kategoriye giren c¢alismalar bir goriingii olarak sinemanin daha iyi anla-
silmasina yardim eden ve bunu, sinemanin ne oldugu, filmlerin ve sinemanin
yapisy, isleyisi, anlamin nasil iiretildigi gibi konular: tartisarak saglamaya calisan
yazilardir. Elestirel ¢alismalar ise bir film, bir grup film, belli bir tiir ya da bir
yonetmenin filmleri gibi bir ya da daha fazla sayida filmi anlamaya, ¢dziimleme-
ye odaklanan ¢alismalardir. Bir diger temel alan olan tarihsel ¢alismalar da sine-
ma tarihi yazimini kapsamaktadir. Sinema tarihgisi filmlerin ve bir kurum olarak
sinemanin tarihsel gelisimi ile ilgilenir. Sinema tarihi ¢alismalar1 her ne kadar
1920’lere kadar uzaniyor goriinse de asil ortaya ¢ikis1 1970'lerdedir (Chapman
2003: 15-17). Bu ¢alismada, Tiirkiye’de ele alman donem ve literatiir iginde sine-
manin hangi temel alanlarinda ne oranda iiretim yapildigini tespit etmek amaciy-
la bu ti¢ alan, temel kategoriler olarak ele alinmistir. Ancak bu {i¢ temel alanin,
sinema tizerine yapilabilecek calismalarin tiimiinii temsil etmekte yeterince kap-
sayic1 olamayacag gerekgesiyle bir dordiinciisii eklenmistir. Sinemanin teknolo-
jisi, yapim, dagitim ve gosterim iliskileri, yasal diizenlemeler gibi diger {i¢ grup-
taki makalelerden ayrisan ¢alismalar bu grup icinde degerlendirilmistir. Eklenen
dordiincii kategori “teknoloji, yapim, dagitim ve gosterim” olarak adlandirilmis-
tir.

Tablo 2. Makalelerde Beliren Temel Aragtirma Alanlar

TEMEL ALAN n %
Elestiri 121 65,1
Kuram 30 16,1
Tarih 20 10,8
Yap.-Dag.Gos.-Tek. 15 59
Toplam 186 100

Ele alinan donemde dergilerde yaymlanan makalelerin 6nemli bir boliimii film
elestirisi ve ¢ozlimlemesi niteligindedir (121). Buna karsin kuramsal ¢alismalarin
sayist 30, sinema tarihi makalelerinin sayis1 ise 20’dir. Sinema teknigi, yapim,
dagitim, gosterim ve hukuksal konular: elen alan ¢alismalar ise 15 olarak belir-
lenmistir. Ayrica yapilan ¢alismalarin sinirh sayidaki bir boliimiiniin de (8) eles-
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tiri-kuram, elestiri-tarih gibi birden fazla temel kategoriye girdigini belirtmekte
yarar vardir. Bagka bir deyisle, makalelerde % 65,4 oraninda elestirel, % 15,9 ku-
ramsal, % 10,4 tarihsel ¢alisma 6zellikleri goriilmiis; makalelerin % 5,9'u da tek-
nik, yapim, dagitim, gosterim ve hukuk konularimni ele almistir.

Cozlimlemenin sonraki asamasinda makaleler, elestirel ve kuramsal yaklasimla-
rina gore incelenmistir. Makalelerin elestirel ve kuramsal yaklasimlarini temel
alan bir analiz i¢in sinema arastirmalar iginde baslangicindan giintimiize sikga
kullanilmis belli bash yaklasimlara gore bir smiflandirma yapilmistir. Bunlar,
sinema c¢alismalar1 tarihi bilgisi 1s1§inda anlati yapisi ve estetik kodlar,
psikanalitik, gostergebilimsel, ideolojik, feminist, auteur yaklasim ve kuramlar,
yildiz kuram, izleyici ¢alismalari, iiglincli diinya sinemasi ve {igiincii sinema,
ulusal sinema, tiir elestirisi, postmodernizm, tarihsel, sosyolojik, felsefi ve biligsel
yaklasimlar olarak belirlenmistir. Belirtmek gerekir ki disiplinleraras: bir beseri
alan olarak bugiine kadar pek ¢ok farkli yontem ve yaklasimdan faydalanmis
olan sinema igin, filmleri ve bir kurum olarak sinemay1 arastirmay1 ve anlamay
saglayan yukarida sayilanlarin disinda farkli pek ¢ok yaratici yaklasim denemesi
olabilir. Ancak, Olgiilebilirligi saglamak adina simiflandirma sinirlandirilmis, ay-
rica bu kategorilerin kapsamadig1 makaleler i¢in de “diger” baslikli ayr1 bir kate-
gori yaratilmistir.

Herhangi bir elestirel / kuramsal yontem ya da yaklasima dayanmayan 42 maka-
le tespit edilmistir. Bu makalelerin biitiin icindeki oran1 %20’dir. Bunlarin biiyiik
¢ogunlugunu (32) sinema tarihi makaleleri ile sinemanin yapim, dagitim, goste-
rim, teknoloji ve hukuk boyutunu ele alan ¢alismalarin olusturdugunu belirtmek
gerekir. Buna karsin, baz1 makalelerde (27, %13) birden ¢ok yaklagimin ayn1 anda
yer alabildigi goriilmektedir. Boylece sinema ¢alismalarindaki birden fazla yakla-
sim1 bir arada kullanma, sentezleme ¢abalar Tiirkiye’deki film ¢alismalarinda da
yansimasini bulmustur.

Makalelerin ¢ogunlugu sinemasal metne odaklanmaktadir. Sinemasal metnin
anlati yapis1 6gelerini, estetik kodlarini ele alan, yani bir ya da daha fazla sayida
filmi bi¢im ve/veya bigem sorunlar agisindan inceleyen 35 c¢alisma yapilmstir.
Bu, toplam iginde % 17,1’lik bir pay1 temsil etmektedir.

Tkinci sirada sosyolojik yaklasim % 8,8 payla yer almaktadir. Feminist elestiri ve
toplumsal cinsiyet ¢alismalar1 % 8,3, ideolojik elestiri % 5,4, tiir elestirisi ve ku-
rami1 % 5,9, liglincii sinema ve ulusal sinema yaklasimlar1 % 5,9, izleyiciyi ele alan
yaklasimlar % 4,4, gostergebilimsel % 3,4, psikanalitik % 2,4, felsefi % 2,4, auteur
yaklasim % 2,4, tarihsel % 2, postmodernizm ve biligsel %1’er, sinemada yildiz
olgusunun makalelerde yer alma oran1 % 1’den daha azdir. Burada ad1 sayilma-
yan ama ¢ok gesitli bagska yontem ve yaklasim denemeleri ise % 8,8 (2) oraninda
yer bulmuslardir.
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Tablo 3. Kullanilan Yontem ve / veya Yaklasimlar

Yontem ve /veya Yaklasimlar n %

Anlat1 Yapisi ve Estetik Kodlar 35 17,1
Auteur 5 2,4
Biligsel 2 1

Felsefi 5 2,4
Feminist / Toplumsal Cinsiyet 17 8,3
Gostergebilimsel 7 3,4
Ideolojik 11 54
Izleyici 9 4,4
Postmodernizm 2 1

Psikanalitik 5 2,4
Sosyolojik 18 8,8
Tarihsel 4 2

Tiir Elestirisi 12 5,9
Ulusal Sinema / 3. Sinema 12 5,9
Yildiz 1 0,5
Diger 18 8,8
Herhangi bir yaklasima dayanmayan 42 20
Toplam 205 100

Bu calismada ayrica makaleler kapsadiklar: yapim tiirleri agisindan da incelen-
mislerdir. Temel yapim tiirleri kurmaca, belgesel, canlandirma ve deneysel ola-
rak belirlenmistir. Yapim tiirleri agisindan Tiirkiye’de s6z konusu tarihler ara-
sindaki akademik sinema yazininda en fazla ilgiyi kurmaca yapimlar toplamistir.
Incelenen makalelerin 132'sinde (% 72,1) kurmaca yapimlar ele alinmistir; belge-
sel % 9,3, canlandirma sinemalar1 % 3,3, deneysel sinema ise % 1,1 oraninda konu
edinilmistir. Makalelerin % 14,2’sinin (26) dogrudan herhangi bir yapim tiiriine
odaklanmayan ¢alismalar olmasina karsin bazi ¢aligsmalarin (6) ise birden fazla
tiirti kapsayan arastirma inceleme ve degerlendirme igeren yazilar oldugu tespit
edilmistir.
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Tablo 4. Makalelerde Ele Alinan Film Yapim Tiirleri

Film Yapim Tiirleri n %

Kurmaca 132 72,1
Belgesel 17 93
Canlandirma 6 3,3
Deneysel 2 1,1

Belirli bir yapim tiirtine odaklanmayan yazilar 26 14,2
Toplam 183 100

Diinyanin gesitli bolgelerinde film yapimi devam etmektedir ve filmler, iginden
¢iktiklar1 bu cografyalarin kiiltiirel-sanatsal bir parcasidirlar. Filmin {iretildigi
iilke bilgisi onemli bir filmografi bilgisi olarak kabul edilmektedir. Ayrica sinema
bir kurum olarak da {ilkeden iilkeye farkliliklar gostermekte ve arastirmacilarin
ilgisini cekmektedir. Bu nedenle makalelerin, belirli bir cografyanin sinemasini,
ne siklikta konu edindigini tespit etmek, o sinemanin Tiirkiye’deki ilgili akade-
mik ¢evrede ne Olgiide etkili oldugunu; yani akademisyenlerin bu {iilke sinemala-
rina ve dolayis: ile kiiltiiriine gosterdigi ilgiyi yansitmasi agisindan 6nemlidir.
Makalelerin yariya yakini (% 44) Tirkiye sinemasi iizerinedir. Tiirkiye disindaki
iilke sinemalar1, bulunduklar1 cografi kita adi altinda siniflandirilmiglardir. Bu
yaymnlarin % 18,7’si Amerika, % 19,81 Avrupa, % 4,81 Asya, % 0,51 Afrika,
% 0,51 Avustralya sinemasi tizerine yazilmis olup, Latin Amerika sinemasi iize-
rine herhangi bir ¢alisma tespit edilmemistir. Makalelerin %11,2’si de belirli bir
cografyanin sinemasina odaklanmayan evrensel nitelikli ¢alismalardir. Bunun
yaninda bazi ¢alismalar da (9, %5), birden fazla iilke sinemasin ele alan karsilas-
tirmali makalelerden olusmaktadir. Giiglii bir sinema endiistrisine sahip olup
diinyada sinemasal iiretimin 6nemli bir boliimiinii gergeklestiren Amerika ve
Avrupa sinemalarn {izerine yapilan ¢alismalarin sayist Tiirkiye sinemas: {izerine
olan calismalarin sayisina yaklasmaktadir. Ayrica, belirtmek gerekir ki Tiirki-
ye’de yapilan izleyici arastirmalar1 da izletilen igerigin menseine bakilmaksizin
cografi agidan Tiirk sinemasi arastirmasi olarak kaydedilmistir.

Tablo 5. Bolge Sinemalarmnin Makalelerde Ele Alinisi

Bolge n %
Tiirkiye 83 44
Avrupa 37 19,8
ABD ve Hollywood 35 18,7
Asya 9 4,8
Afrika 1 0,5
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Avustralya 1 1,0
Belirsiz 21 11,2
Toplam 187 100

Makaleler yazar sayilar1 agisindan incelendiginde yayinlarin % 90'min tek yazarl
oldugu, yalnizca % 10’unun iki veya daha fazla yazarli oldugu goriilmiistiir. Ata-
bek ve Sendur Atabek (2010: 14)'in arastirmasindan ortak yayin yapma oraninin
diger bir iletisim biliminde, halkla iliskiler alaninda % 19,5, yani yaklasik iki kat
daha fazla oldugu o6grenilmektedir. Fen ve miihendislik alanlarinda daha da
yaygin olarak karsilasilan ortak yaym yapma durumunun sinema arastirmala-
rinda pek tercih edilmedigi gozlenmistir.

Tablo 6. Makalelerde Tek ve Cok Yazarlhilik

Yazar sayisi n %
Tek Yazarl 160 90
Cok Yazarl 18 10
Toplam 178 100

Tablo 7’de de goriilecegi tizere kullanilan dil agisindan ise makalelerin % 91’
(162) Tiirkge, % 6,7’si (12) Ingilizce ve % 2,2’si (4) Fransizca dillerinde yazilmus
olup bunlarin disindaki dillerde herhangi bir esere rastlanmamustir.

Tablo 7. Makalelerde Kullanilan Dil

Dil n %

Tiirkce 162 91,0

Ingilizce 12 6,7

Fransizca 4 2,2

Toplam 178 100
SONUC

Bu calismada 2002-2011 yillar1 aras: Tiirkiye’de hakemli akademik dergilerde
yayinlanmis 178 sinema makalesi bibliyometri yontemiyle incelenerek sinema
arastirmalari literatiiriiniin baz1 genel 6zellikleri analiz edilmistir. Incelenen ya-
yinlari igeren akademik dergiler, {iniversitelerin iletisim fakiiltelerinin yayimla-
diklar1 dergilerdir ve iletisim bilimleri genel alanini kapsayarak genis bir yelpa-
zedeki alt disiplinlerden yayinlari icermektedir. Diinyada sinema arastirmalarina
adanmis dergilerin tarihinin ¢ok eskiye uzanmasma ve 1970'lerde bunlarin sine-
ma tarihi ya da feminist dergiler gibi uzmanlasmis drnekleri belirmis olmasina
karsin; Tiirkiye’de yalnizca sinema arastirmalarina yonelik hakemli bir derginin
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yayim hayatina baglamasi yakin zamana kadar miimkiin olmamistir (3). Bu alan-
da heniiz katedilmesi gereken uzun bir yol mevcuttur. Buna ragmen, sinema
arastirmalar1 kiiglimsenemeyecek bir siiredir Tiirkiye’de akademik bir ¢alisma
alani olarak varolmustur.

Incelenen akademik dergilerdeki sinema arastirma makaleleri toplam iletigim
literatiirtiniin % 11,1’ini olusturmaktadir. 2006 yilinda sira dis1 bir bi¢imde artmis
olan makale sayis1 (26) haricinde, yillara gore yayinlanan ortalama makale sayila-
rinda s6z konusu siire iginde ciddi bir degisim gozlenmemistir. Bu bilgi, halkla
iliskiler alaninda, 1999-2008 yillar1 arasinda makale sayisinin iki kattan fazla art-
tig1 (Atabek ve Sendur Atabek 2010: 18) bilgisiyle karsilastirildiginda, sinema
arastirmalarini yayimlama amaciyla mevcut akademik dergilerin yeterince ilgi
gormedigi seklinde yorumlanabilir. Akademisyenlerin yayin i¢in bagka kanallar
tercih ediyor olmalari olasidir; ancak bu, daha kapsamh bir literatiir analizi ile
smanabilir.

Kullanilan yaklasimlar agisindan akademisyenlerden en fazla ilgiyi metnin ken-
disine odaklanan, bi¢im ve bigem sorunlarini ele alan ve baslangicindan beri si-
nema arastirmalari disiplinininde ¢ekirdegini olusturan yaklasimlar gormiistiir.

En ¢ok tercih edilen ikinci yaklasim sosyolojik yaklasimdir. Bunlarin hemen ar-
dindan gelen ideolojik ve feminist yaklasimlar da sosyolojiden bagimsiz olarak
diistiniilemeyeceginden Tiirkiye’de s6z konusu yillar arasinda akademik dergi-
lerde yayinlanmis sinema makalelerinde beliren yontem ve yaklasimlarin yakla-
sik dortte birinin (% 23,5) sosyoloji disiplininden beslendigi, sosyolojik bir bakis
acisi, terminoloji ve araglardan yararlandigi tespit edilebilir. Yani, Tiirkiyenin
dinamik toplumsal doniistimlerini dikkate alarak anlamaya, sinemay1 bu yolla
aciklamaya calisan arastirmalar agirliktadir. Bu egilimin yillara gore dagilimina
bakildiginda ise, sosyolojik bakis agis1 tasiyan ¢alismalarin 6zellikle 2008 yilindan
itibaren artmis oldugu goriilmektedir.(bkz. Grafik 2).

Grafik 2. Sosyolojik, Ideolojik ve Feminist Yaklagimlarin Yillara Gore Dagilimi
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Sinema arastirmalarinin ilk akademisyen kusag: tarafindan gelistirilen; diinyada
ve Tiirkiye'de klasiklesmis olan, gostergebilimsel ve psikanalitik ¢dziimleme ile
auteur kuram ve yaklasimin incelenen ¢alismalar arasinda ¢ok kiigiik bir yere
sahip oldugu goriilmektedir. Bu nedenle bu yaklasimlarin ele alinan donemde
Tiirkiye’deki akademik ¢evrede popiilerligini yitirmis oldugunu séylemek yanlis
olmayacaktir.

Buna karsin az once bahsedilen yaklasimlarla hemen hemen ayni donemlerde
dogmus oldugu bilinen feminist elestiri ve onunla baglantili olarak sinemada
toplumsal cinsiyet rollerinin temsilini sorgulayan ¢alismalarin akademisyenlerin
ilgisini cekmeye devam ettigi goriilmektedir. Bu ¢alismalarin psikanaliz ve gos-
tergebilimle olan ge¢misteki baglar1 zayiflayarak (ki arastirmada boyle bir ¢alis-
maya rastlanmamistir) tartismalar, yukarida da belirtildigi tizere sosyolojik bir
boyut kazanmustir.

Diinyada sinema arastirmalarindaki klasik yaklasimlara gore daha yeni kabul
edilebilecek ama uzunca bir donemdir sikca ele alinan teori ve yaklasim tartisma-
larmimn (6rn. postmodernite, tarihsel, biligsel yaklasimlar) Tiirkiye’deki akademik
dergilerdeki yayinlarda karsiligini bulmadigr goriilmektedir. Postmodernizme
odaklanan c¢alismalar yalnizca 1, 1990’lardan itibaren Bati’da giindeme gelen bi-
lissel yaklasim ise 2 makale ile son on yilin akademik sinema literatiiriinde temsil
edilmistir. Sinema ve tarih iligkilerini ele alan tarihsel yaklasitmin da ancak % 2
oraninda varlik gosterdigi tespit edilmistir. Boylece Tiirkiye’de akademik dergi-
lerdeki sinema yazininin bu alanin evrensel tartismalarina karsi mesafeli durdu-
gu anlasilabilmektedir.

Sinema konusundaki temel arastirma alanlar1 dikkate alindiginda ise en fazla
makalenin elestiri alaninda tiretildigi tespit edilmistir. Diger bir kategori olan
sinema tarihi s6z konusu oldugunda ise 6zellikle Bati’da, 1970'lerden itibaren
sinema tarihi arastirmalar1 hizla yayginlik kazanmis olmasina karsin; incelenen
makaleler kapsaminda Tiirkiye’de akademinin bu hareketten yeterince etkilen-
memis oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Tiirkiye’de sinema tarihinin bir
pargasi olan eserler {izerine ¢oziimleme calismalar1 (elestirel yaklasimlar) artmis
olmakla birlikte sinema tarihi yazimi gelismemis, ilgi ¢ekmemistir. Ge¢mise ve
gecmisin popiiler kiiltiiriine kars: artan ilginin bir yansimasi olarak goriilebilece-
gi sekilde, sinema arastirmalarinda da ge¢miste iiretilmis eserlerin ¢dziimlenmesi
¢abalart mevcuttur. Bunun yaninda, tarih yazimmin eksikligi ve 6nemi iizerine
de calismalar yapilmis (4); ancak bu ilgi, akademisyenler arasinda sinema tarihi
arastirmalarina doniisememis goriinmektedir. Bu durum, basta arsiv sikintilari
olmak {tizere, bilgi ve belgeye ulasmadaki zorluklarin akademisyenleri tarih ya-
zimindan uzaklastirdigini; ¢ogunlukla dergilerin akademik yiikselmelerde bir
arag olarak goriilmesinin, onlar: eldeki mevcut kaynaklarla daha kolay ve ¢abuk
yiiriitiilebilecegi diisiiniilen calismalara yonelttigini diisiindiirmektedir. Thmal
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edilmis bir alan olarak karsimiza ¢ikan sinema tarihini aydinlatacak c¢alismalara
ve altyapilara ontimiizdeki yillarda daha fazla ihtiya¢ duyulacaktir.

Yapim tiirii baglaminda en fazla ¢alisma kurmaca yapimlar {izerine hazirlanmis-
tir. Belgesel, deneysel ve canlandirma sinema {izerine {iretilen makalelerin top-
lami, toplam makale sayisinin iigte birine giigliikle ulasmaktadir. Yazarlik agisin-
dan, makalelerin sahipleri biiyiik bir gogunlukla (% 90) bagimsiz ¢alismay1 tercih
etmislerdir. Yayin dili olarak ise ¢ogunlukla Tiirkge tercih edilmis; diger dillerde
¢ok az sayida yayina rastlanmustir.

Yaymnlarin 6nemli bir kismi Tiirkiye sinemas: {izerine yapilmistir. Tiirkiye'de
yayimnlanmis olan s6z konusu makaleler agisindan bu durum sasirtic1 degildir ve
Tiirkiye sinemas1 hakli olarak arastirmacilardan en biiyiik ilgiyi toplamistir. Di-
ger yanda, Amerika ve Avrupa sinemalarini kapsayan ¢alismalar toplami da yer-
li sinema kadar arastirmacilarin ilgisini ¢ekmistir. Diger cografyalarin sinemalari
ise ileride daha fazla incelenmeyi bekleyen konular arasindadir.

Tiirkiye’de sinema arastirmalar1 alanindaki akademik iletisimin bibliyometrik
ozelliklerini tam olarak ortaya koyabilmek igin lisansiistii tezler ve kitaplar da
yapilacak yeni arastirmalarin konusu olmak durumundadir. Genel bibliyometrik
ozellikleri analiz etmenin 6tesinde bibliyometrik yontemin bir tiirii olan atif ana-
lizi uygulamalariyla arastirma aglar1 ve arastirmacilarin etkilenme kaynaklar: da
tespit edilebilir. fleride yapilacak bu tip ¢alismalarin sonuglar, Tiirkiye’de sine-
ma arastirmalarinin gelisim ve iletisim seriivenini gostererek, akademisyenlere
arastirma alanlarin1 ve akademik faaliyetlerini makro Olgekte gozden gegirme,
sorgulama olanag verecektir.

SONNOTLAR

(1) Bu dergilerin en eskisi (1983) Gazi Universitesi tarafindan yayinlanan Iletigim
Kuram ve Arastirma Dergisi’dir. Ardindan Marmara Tletisim (1992), 1.U. Tletisim

Fakiiltesi Dergisi (1993), KI (1998), Selcuk Tletisim (1999), Akdeniz Iletisim (2001)
ve Tleti-s-im (2004) dergileri yayimlanmaya baglamustir.

(2) Bunlardan bazilar1 reklam arastirmasi, ethometodolojik yontem, uyarlama
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