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Abstract

Balcony Speech as an Example of American-style Post-
election Speech: A Rhetorical Analysis of the Balcony Speech of
2014 Presidential Election in Turkey

The speeches — also called “balcony speech”- were initiated
by Recep Tayyip Erdogan in Turkey, the current president of the
country, pronounced from the balcony of the headquarters of Justice
and Development Party (AKP) on the victory night of July 22nd 2007
elections. The main purpose of this study is to explore similarities of the
first and the following balcony speeches of Erdogan to American-style
post-election speeches. According to the findings of the case study, the
balcony speech after 2014 presidential elections, it can be concluded that
Erdogan’s speech displayed certain similarities to American style post-
election speeches,; however, it also can be claimed to create a unique
ritual in turkish politics with the differences it has.
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Résumé

Les “discours du balcon” étant un exemple national des discours du
modeéle américain prononcés aprés les élections: une analyse rhétorique
du discours suite aux élections présidentielles de 2014 en Turquie

Les discours, qui sont également appelés “les discours du balcon”, ont
été initiés en Turquie par Recep Tayyip Erdogan, I'actuel président du pays; le
premier fut prononcé depuis le balcon du siege du Parti de la Justice et du
Développement (AKP), dans la nuit de victoire des élections du 22 juillet 2007.
L’ objectif principal de cette étude est d’explorer les similitudes entre le premier
et les suivants discours du balcon d’Erdogan et les discours a I'américain
prononcés apres les élections. Selon les résultats de I'étude de cas qu’est le
discours du balcon prononcé apres les élections présidentielles de 2014, il est
possible d’affirmer que le discours d’Erdogan présente certaines similitudes
avec les discours du modele américaine. Cependant, il est également possible
de dire qu’avec ses différences, il est susceptible de créer une nouvelle rituelle
dans la vie politique en Turquie.

mots-clés : discours au modeéle américain prononceés apres les élections,
Ameéricanisation, rhétorique politique, discours du balcon, Recep Tayyip Erdogan.

Ozet

Bu calismada, “balkon konusmasi” olarak anilan, ilk olarak 22 Temmuz
2007 se¢imlerinin sonunda dénemin basbakani Recep Tayyip Erdogan tarafindan
partisinin (Adalet ve Kalkinma Partisi) genel merkezinin balkonundan yaptigi
konusma ile baslayan, sonraki secim gecelerinde de devam ettirilen konusmalar,
Amerikan politik ritlielindeki segim sonu konusmalarina benzerligi agisindan -2014
Cumbhurbaskanligi Se¢cimi konusmasi érneginde- ele alinmistir. Bu dogrultuda,
politik retorik alani icerisinde ayri bir tiir olarak yer alan Amerikan politik ritiielindeki
maglubiyet ve zafer konusmalarinin temel ozellikleri olan, se¢im sonucunun
beyani, ulusal birlik ¢agrisi, adayin ve kampanyanin olumlanmasi, demokrasinin
ylceltimesi, adayin doéntisen rolii ve destekgilere tesekklr temalarinin,
Erdogan‘in 10 Agustos 2014 Cumhurbaskanligi seg¢imi gecesi yaptigi balkon
konusmasinda hangi retorik stratejileriyle birlikte islendigi agiga c¢ikarilmaya
calisiimistir. Calismanin bulgularina gére, Erdogan’in konusmasinin Amerikanvari
secim sonu konusmalarinin temel karakteristikleri ile benzerlikler tasidigi, ancak
tasidigi farklihiklarla da kendine 6zgd bir ritliel yarattigi sGylenebilir.

anahtar kelimeler: Amerikanvarise¢im sonu konusmalari, Amerikanlasma,
politik retorik, balkon konusmalari, Recep Tayyip Erdogan
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Giris

20. vylzyl, secim kampanyalarinin strateji ve taktiklerinde dnemli
dontsimlere sahit olmustur. YUzyihn erken donemlerinde secgim kampanyalari,
parti mekanizmalari ve partilerin kendilerince gelistirdigi tanitimlarla yénetilirken,
ylzyilin ikinci yarisindan itibaren kampanyalar medya etkisiyle beraber, uzman
destegi ve gosterinin dn plana ¢iktigl bir ddnlstm gecirmistir (Rein 2006: 87). 20.
ylzyilin ikinci yarisindan itibaren baslayan bu dontsim, 21. yUzyilda uzmanlas-
manin/belirlenmisligin/kurgusalligin ve gdsterinin adeta zorunluluk halini aldig
bir forma dénidsmuUstir. 1920'lerde halkla iliskiler alaninin gelismesiyle birlikte
kampanya yonetimi yeni yeni olusmaya baslamis; bu donemde halkla iliskiler
profesyonelleri tarafindan Amerikan isadamlar igin propaganda programlari
Uretilmis; 1930'larda profesyonellerin gelistirdigi tecrlbeler politik alanda da
denenmeye baslanmis ve 1960'larin kampanya ydnetimi tim secim tdrlerine
uygulanan bir hizmet endustrisine donlismeye baslamistir (Nimmo 1970: 35-
37). Nimmo'nun ilk olarak ABD'de baslayan gelismeleri Ozetledigi, secim
kampanyalarindaki déndsimler, 1960'larin ortalarindan itibaren Bati Avrupa’da
ve 1980’lerin ikinci yarisindan sonra Turkiye'de ABD’'dekine benzer bir ¢izgide
gbzlenmeye baslamistir (Koker ve Kejanlioglu 2004: 46).

Siyasaliletisim arastirmalarinda Amerikanlasma tezi, segim kampanyalarinin
Amerikanlasmasi1 (Elebash 1984; Kavanagh 1995; Negrine 1996; Negrine ve
Papathanassopoulos 1996) Uzerine temellenmektedir. Buna gére, Amerikanlasma
kavrami dinyadaki demokratik sistemlerde “adaylarin, siyasal partilerin ve haber
medyasinin gitgide daha yogun bicimde ABD’'deki muadillerinin belirtilerini
gostermesi, ABD'de gelistirilen birgok kampanya metodu ve pratiginin diger
Ulkelere adapte edilmesi” olarak 6zetlenmektedir (Kdker ve Kejanlioglu 2004:
43). Amerikanlasma, —Amerikan kdltarintn diger Ulkelere etkisi anlamindaki—
kUltGrel emperyalizm kavramindan farklidir. Amerikanlasma, ilk olarak ABD'de
gelistirilen ve ardindan cesitli yollarla diger Ulkelerdeki segim kampanyalarinin
belli tir ve unsurlarina ve profesyonel etkinliklerine uygulanan ve uyarlanan bir
durumu tanimlamak igin kullanilmaktadir. Bu unsurlarin diinyaya yayilmasi siyasal
kampanyalarin Amerikanlasmasi olarak tanimlanmistir (Mancini ve Swanson
1996: 5-6)2.

1 Kavanagh (1995: 219-220), ABD’'deki c¢agdas secim kampanyalarinin oOzelliklerini soyle
siralamaktadir: 1) Tek sorunlu/konulu/politikali ve daha aday merkezli kampanyalarin artmasi;
2) Kampanyalarda aday gosterme, reklam faaliyetleri, medya ile iliskiler, adayin kampanya igin
kendi fonunu bulma/saglama girisimleri neticesinde paranin artan énemi; 3) Medya ve halkla
iliskiler uzmanlari, kamuoyu anketcileri ve bagis toplayicilari iceren, yeni iletisim teknolojilerini
kullanabilen profesyonel iletisimcilerin dneminin giderek artmasi ve parti calisanlarinin yaptiklari
gobrevleri devralan bu uzmanlarin neredeyse kampanyanin her asamasinda yer almasi; 4) Kitle
iletisim aracglarinin kampanyalarin gidisatinda basat rol oynamasi; 5) Politik partilere baglihgin
azalmasi; 6) Kamunun, danismanlarin/uzmanlarin etkileri ve eylemleri (6rneg@in, kampanyalarin
maliyetine etkileri) hakkinda artan endisesi.

2 Amerikanlasma kavrami yerine ya da onunla birlikte, secim kampanyalarindaki déntsimdi
aclklamak igin modernlesme (Mancini ve Swanson 1996; Norris 2000) ve profesyonellesme
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Amerikan politik ritGelinde3 standartlasmis bir eylem haline gelen se¢im
sonu maglubiyet ve zafer konusmalar, secim kampanyalarinin bir pargasini
olusturmaktadir (Lakoff 2001: 312). Kendine 6zgl bir gelenegi olan Amerikan
maglubiyet ve zafer konusmalari politik retorik alani icerisinde de ayri bir tir
olarak yer almaktadir (Weaver 1982; Corcoran 1994). Bu makalede, ilk olarak 22
Temmuz 2007 Milletvekili Genel Segimi'nin gecesinde Recep Tayyip Erdogan
tarafindan yapilan ve daha sonraki secimlerde (2010 Anayasa Referandumu?,
2011 Milletvekili Genel Segimi, 2014 Yerel Segimi ve 2014 Cumhurbaskanlgi
Secimi) ritlelleserek Erdogan ve daha sonraki segim gecelerinde de Ahmet
Davutoglu tarafindan devam ettirilen segim sonu/zafer konusmalari, bilinen
adiyla ‘balkon konusmalari’, ABD baskanlik segimleri sonrasi yapilan maglubiyet
ve zafer konusmalarina benzerligi agisindan degerlendiriimektedir. Bu bakimdan,
oncelikle politik retorik alani igerisinde bir tir olarak Amerikanvari se¢im sonrasi
konusmalarinin temel 6zellikleri 6zetlendikten sonra; bu dzellikler esliginde, drnek
olarak, 10 Agustos 2014 Cumhurbaskanhgi Secimi gecesinde Recep Tayyip
Erdogan’in yaptigl konusma analiz edilecek, konusmanin retorik stratejileri agiga
cikarilmaya calisilacak ve Amerikanvari secim sonrasi konusmalara benzerligi
tartisilacaktir.

(Negrine ve Lilleker 2002) kavramlarini tercih edenler ise Amerikanlasma kavraminin segim
kampanyalarindaki déndsimuin ancak belli bir kismini betimleyebildigini vurgulamaktadirlar
(Keskin 2014: 25). Norris (2000: 140), se¢im kampanyalarindaki déntstmun, sanayi sonrasi
toplumlarda yaygin/ortak olarak gorilen teknolojik ve politik gelismeler baglaminda modernlesme
sirecinin bir parcasi oldugunu sdylemektedir. Politik kiltlr, secim sitemleri gibi llkeler arasinda
kulturel farkliliklar g6z 6nlinde bulundurmak gerektigini savunanlar da, segim kampanyalarindaki
déntstmleri agiklamak igin, Amerikanlasma yerine profesyonellesme kavraminin daha ¢ok ulusal
dUzeyi baglayici oldugunu 6ne sirmektedirler (Lilleker 2013: 45).

3 Bu noktada, Amerikan politik kdltGrinden, bu kultarin “geleneksellesmis/standartlasmis
pratikler” dogrultusunda isleyen énemli parcalarindan biri olan se¢im kampanyalarindan ve bu
pratiklerden biri olan segim sonu maglubiyet ve zafer konusmalarindan bahsederken metinde
siklikla kullanacag@im ritliel kavramina agiklik getirmek yerinde olacaktir. Ttrk Dil Kurumu'na gore
kelime anlami “Ayin"” ve “Adet halini almis” olan ritliel kavramini Abéles (2012:155-182), modern
siyasal iletisim alanwyla iliskili olarak, “6zel ya da kamusal hayatin bazi anlarini belirginlestiren
ve esas olarak tekrara dayali edimler” biciminde tanimlamaktadir. Ornegin, Fransa'da ¢arsamba
glnleri gerceklesen bakanlar kurulu toplantisini, iktidarin bir basbakandan 6tekine gegmesi
sirasinda gergeklesen (yeni basbakanin makama gelisi, selefi tarafindan karsilanmasi, gazetecilere
verilen fotograf vb.) eylemler gibi edimleri ritlellesen eylemler olarak gosteren Abélés, modern
siyasal iletisim alaninda, bu tlr edimlerin ritUellestirimesinde uzmanlasmis profesyonellerin
yer aldigini vurgulamaktadir. Smith ise, ritlelin en belirgin 6zelliginin, tim edimlerin kusursuz
bicimde kodlanmis oldugu, bir diger ifade ile ylksek derecede bir bigimsellestirmeye dayanan
“dramlastirma”/bir kitlenin katimini seferber eden edimlerin sahnelenmesi olduguna dikkat
cekmektedir (akt. Abéles 2012: 164). Bu galisma igerisinde kullanilan ritlel kavrami da Abélés
ve Smith'in tanimlamalar ¢ergevesinde, politik kiltlr icinde geleneksellesmis, tekrara dayall,
bicimsellestiriimis ve dramlastiriimis edimleri ima etmektedir.

4 Erdogan Anayasa Referandumu sonrasindaki konusmasini partisinin genel merkezindeki
balkonundan degil, Istanbul II Merkezi'nde yapmistir. Ancak, konusmanin icerigi ve Uslubu
ile 2007'deki konusmaya benzerligi nedeniyle bu konusma ikinci balkon konusmasi olarak
adlandiriimistir.
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1. Politik Retorik Alaninda Bir Tiir Olarak Amerikanvari Secim Sonrasi
Zafer ve Maglubiyet Konusmalari

Kullanimi ilk olarak Aristoteles tarafindan kurumsallastirilan retorigin Ug
tiriinden® biri olan politik retorik, Antik Yunan ve Roma dénemlerinin s6zIU
klltare dayali demokrasilerinde olusan ve daha sonra bu yaklasimi gelistiren,
ancak klasik gelenegi takip eden, “elde var olan inandirma vyollarini kullanma
yetisi”; “ikna ve glzel konusma sanati”; topluluk énlinde konusma becerisi;
konusmacilara, devlet gorevlilerine/yoneticilere verilmesi gereken “glizel
konusma"” egitimi; bir diger ifade ile “temel olarak kamusal konusmayi 6gretmeyi
amagclayan sistematik ve bltlnldkld bilgi battind” anlamlarini igeren klasik retorik
teorisinde 6nemli bir yere sahiptir (Aristoteles 2004; Bitzer 1981; DUrlsken 1995;
Herrick 2008; Karaaslan-Sanli 2012; Koker 1998; Keskin 2014; Kennedy 2006;
Lilleker 2013; Murphy, Katula, Hill ve Ochs 2003; Theodorakupulos 2004)6.
19. yUzyilin sonlarinda temelleri atilmakla birlikte, asil olarak 20. yUzyilin ikinci
yarisinda gelismeye baslayan ve retorigin anlamini ikna/inandirma tekniklerinden
"Ozdeslestirme”ye kaydirarak dinleyicinin  konusmaciyla ortak anlamlari,
sembolleri ve birlikte hareket etme yollarini 6zdesleserek sagladigini vurgulayan;
retorigi, yasadigimiz diinyayi nasil insa ettigimizi acgiklayan sembolik eylem olarak
ve inancglara gerekgeler sunma yollari olarak yeniden kavramsallastiran yeni/
cagdas retorik teorisinde de (Burke 1969; Perelman ve Olbretchs-Tyteca 1971;
Perelman 1982; Goankar 2002: 202; Bitzer 1981: 234; Campbell 2006; Herrick
2008; Ozdemir-Tastan, 2012) dncelikli/basat dnemini korumaya devam etmistir.
2500 yili askin bir zamandan beri stregelen retorik teorisinin esas faaliyet alanlari
politik sahnede tayin edilmistir. Antik Yunan'daki retorikgilerin timda, politikanin
temel olarak retorikte temellendigini sdylemis, bu nedenle retorik teorilerini politik
aktorlerin kullanimi i¢in dizayn etmislerdir. Retorigin daha sonraki gelisiminde

5 Retorik ilk olarak M.O. 5. ylzyilda Atina’da gezerek para karsiligi etkili konusma, kendini savunma
dersleri veren, onde gelen filozoflari Protagoras, Gorgias, Isocrates olan, Sofistler tarafindan
kullanilmistir. Sofistlerin dogru ya da yanhs olduguna bakilmaksizin savunulan distncenin
hakliligina dinleyeni ikna etme amaciyla retorigi kullanmasi nedeniyle, Gorgias diyalogunda retorik
kelimesini ilk kez kullanan Platon, kavrami bir kandirma sanati olarak tanimlamis, retorige karsi
gercegdi bulma yéntemi olarak diyalektigi savunmustur. Retorigin pratikteki ilk kullanimi Sofistlere,
kelime olarak ilk kullanimi da Platon’a ait olsa da kavrami ilk kurumsallastiran Aristoteles olmustur.
Aristoteles, Sofistlerle Platon’un yaklasimlari arasinda bir ara yol bularak, kavrama pozitif bir rol
ylklemis ve retorigi “ikna etmesi gereken ya da ikna etmeyi amaglayan argiman ve soylemlerin
sergilenmesi” (Meyer 2009) olarak benimsemistir (Dirlisken 1995; Platon 2009; Aristoteles
2004). Aristoteles (2004)'e gore, Ug tUr retorik vardir: adli, térensel/epideiktik ve mizakereci/
politik retorik. Adli retorik, yasalara gore dogru ve yanlis Gzerine bir yargilama ile ilgilidir; térensel/
epideiktik retorik térenlerde ve gosterilerde bir takim degerlerin methedilmesi ya da yerilmesi ile
ilgilidir; muzakereci/politik retorik ise neyin halk/kamu yarari igin uygun oldugu Uzerine yapilan bir
yargilama/konusma ya da tartisma slreci ile ilgilidir.

6 Roland Barthes, klasik retorigi uygulama bigimlerine gére alti sinifa ayirmistir. Bunlar, fikrin
dogruluguna yanlishigina bakilmaksizin iknayr amaglayan teknik olarak retorik; retorun sanatini
kazandirdigi 6gretim yolu olarak retorik; dili konu edinen bilim olarak retorik; dilin kurallarinin
sinirlarini gizen ahlak olarak retorik; para karsiligi 6gretildigi icin sosyal pratik olarak retorik ve
alaycilik, kiigimseme, ironi gibi dil oyunlarina basvurdugu icin oyun pratigi olarak retoriktir (akt.
Altinérs 2011: 83).
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ve yeni/cagdas retorik teorisinde ise retorik islevlerin ayni zamanda din, bilim,
felsefe, edebiyat ve baska alanlarda da bulundugu vurgulanmakla birlikte, genel
olarak, politik konusma ve yazma retorik pratigin en édnemli 6gesi olarak kabul
edilmistir (Gill ve Whedbee 1997: 157). Retorik teorisinde esas hareket noktasi
olarak konumlandirilan ve kisaca neyin kamu yararina olup neyin olmadigi tzerine
yapilan tartismalari/konusmalari/metinleri igeren politik retorik kavrami, herhangi
bir duruma bagh olarak, aciliyeti olan bir duruma cevap vermek igin, olasilikli
konular hakkinda akil yUrlitmeye dayanan ve cok sayida yarisan mesaji iceren
bir sistem olarak muzakere/tartismayl merkezine alan bir retorik tirtdUr (Bitzer
1981).

Politik retorik, parlamento konusmalari/tartismalarindan ulusa seslenis
konusmalarina, miting konusmalarindan acilis konusmalarina ve televizyon
tartismalarina kadar genis bir alani kapsamaktadir. Ozellikle segim dénemleri
politik retorigin en hareketli zamanlaridir. Segim sonu zafer ve maglubiyet
konusmalari da politik retorik tirlerinden biridir. Bu tir, 6zellikle ABD'deki segim
sonrasi/gecesi konusmalari ritdeli Gzerine kurulmustur.

Bir segim kampanyasinin geleneksel 6zellikleri; dinamik, guraltdld,
tartismaci ve ylUksek derecede partizan olmasidir. Kampanyalar ginlik vaatler,
rakibe hicum etme ve gelen sert elestirilere hizlica karsilik verme ve adaylar
arasinda karalama yoninde karsilikli suglamalarla gecer. Dolayisiyla kiyasiya
mUcadele ve ¢atisma halinde gergeklesen segim varisi, “asil/soylu” bir kapanisi
gerekli hale getirmektedir (Corcoran ve Rowland 1997: 2). Ozellikle ABD'de dért
yilda bir gerceklesen baskanlik segimi kampanyalari bir tir “savas tiyatrosu”
olarak kurgulanir (Corcoran 1995: 284) ve bu sec¢im dramasi, segim gecesinde
televizyonda yayinlanan ve cogunlukla adaylarin destekgilerinin éninde yaptigl,
maglubiyet ve zafer konusmalari ritGeli ile kapanir (Willyard ve Ritter 2005:
488). Bu ritlel konusmalarinda adaylar, segim kampanyasi boyunca ortaya ¢ikan
partizanca gatismalari unutturmak ve Amerikan demokrasisini ylceltmek yoluyla,
tim Amerikalilarin bulusabilecegi ortak bir zemin insa etmeye calisirlar (Corcoran
1995: 263-265). Zafer ve maglubiyet konusmalarinda kampanya kurgusalligi/
halkla iliskiler stratejileri devam etmekte, her iki aday da haftalar dncesinden
her iki ihtimal (kazanmak ya da kaybetmek) igin de hazirlanmis konusmalarina
calismis olmakta (Lakoff 2001: 313); coskulu secim gecesinde olsa bile kazanan
aday, bu slregte “dogru/yerinde bir gegis” kaygisi/amaciyla konusmaktadir.
Ancak Amerikan baskanlik secgimlerinde kaybetmek de 6zenle hazirlanmis bir
ritGeldir (Corcoran 1994: 109-110). Her iki konusmanin da bu agidan ortakhgi
segim kampanyasi igerisindeki soylemlerin burada donldsime ugratiimasidir
(Corcoran 1998: 81). Dolayislyla bu konusmalar, segim déneminin gatismali politik
atmosferinin bitip yeni dénemin basladigini ve yeni dénemde konusmay! yapan
adayin rolinlin ne oldugunu agiklayan, ézenle hazirlanmis durum tanimlaridir.
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1.1. Amerikanvari Secim Sonu Konusmalarinin Temel Karakteristikleri

Politik retorik icerisinde maglubiyet ve zafer konusmalari bir tir olarak ilk
kez Ruth Ann Weaver (1982) tarafindan dile getiriimis ve tanimlanmistir’. Weaver
calismasinda 1952 ve 1980 yillari arasinda ABD'deki tim baskanlik segimlerinin
sonunda yapilan maglubiyet ve zafer konusmalarini inceleyerek bu konusma
tlrtndeki ortak yontemsel 6zellikleri ve igerik yapisini ortaya koymus ve bu tarQ
“karsilikl/iki tarafl ritGel” (reciprocal ritual) olarak tanimlamistir. Weaver (1982:
480-482), bu vyillar arasinda yapilan tim konusmalarda ortak bazi temalarin
bulundugunu ve bu nedenle segim sonrasi maglubiyet ve zafer konusmalarinin
“kampanya soyleminin ritlel formlar” arasinda kendine 6zgi bir tir olarak ortaya
ciktigini belirtmistir. Buna goére, bu konusmalarda yéntemsel olarak, 6ncelikle
kaybeden aday, kazanan adaydan 6nce sec¢im sonuglarini agiklayarak kaybettigini
kabul etmekte; maglubiyet konusmasinin ardindan kazanan aday maglubiyeti
onaylayarak kazandigini deklare etmekte, bdylece retoriksel bir karsilik olarak
ritGeli tamamlamaktadir. Her iki aday da genellikle destekgilerinin éniinde ve
kampanya ekibi ve aile Uyeleri ile birlikte konusmalarini yapmaktadir.

Weaver'in (1982: 485-486) calismasinda inceledigi tUm konusmalarda
secimin kaybedeni, bir yandan muhalefete devam edecedini vurgulasa da
diger yandan ulusal birlik ¢cagrisi yaparak yeni devlet baskanina destek mesaji
vermektedir. Zafer konusmasinda, kampanya dénemindeki ¢atismaci roliinden
ayrilan kazanan aday da, tevazu ifadeleriyle birlik ¢agrisi yapmakta, kendisini
Ulkesinin hizmetine adayacagina ve tUm ulusun baskani olacagina dair s6z
vermekte ve her iki aday da destekgilerine stkranlarini/tesekkurlerini iletmektedir.
Weaver (1982: 480-481), bu 6zellikleriyle secim sonu konusmalarinin, secim
kampanyasl doneminde artan politik ¢catisma ve bdlinmeden, uzlasma ve tim
ulus tarafindan paylasilan ortak bir amag¢ duygusunun yaratiimasina gegisi ve
Amerikan politik rittelinde bir tdr “iyilesme slreci”ni sagladigini vurgulamaktadir.

Weaver'in oncl calismasinin ardindan, daha sonraki arastirmalar segim
sonu maglubiyet ya da zafer konusmalarinin retoriksel tirl hakkindaki kavrayisi
gelistirmistir (Wilyard ve Ritter 2005: 490). Brown ve Grice, Weaver tarafindan
analizi yapilan konusmalari yeniden incelemis ve 1984 ve 1988 baskanlik
secgimlerindeki konusmalari da arastirmalarina dahil etmislerdir. Bu arastirmaya
gore, maglubiyet-zafer ritlieli, kampanya sirecinden yénetime dogru bir gegisi,
genel olarak secim sUrecini kapatmayi saglayarak; demokratik sirecin sonraki
asamasina gecildigi isaretini vermektedir (akt. Wilyard ve Ritter 2005: 490).
Corcoran(1994:115),yalnizcamaglubiyetkonusmalariUzerineyaptigigalismasinda,
segim kampanyalarini sembolik olarak ulusun pargalanmasi ve ayrismasina

7 Devlin (1982), Weaver'in konusmalarda tespit ettigi unsurlari kullanmadan, ayni yil yaptigi
galismasinda, 1980 ABD baskanlik segimlerinde Demokrat Parti'den Jimmy Carter'a karsi
aday adayi olarak yarisan ancak baskan adayi olamayan, Edward M. Kennedy'nin maglubiyet
konusmasinda benzer temalari (baskan adayi segilen Carter’a destek ve birlik mesaji, kampanya
ekibini 6vme ve tesekkdr, vb.) tespit etmistir.
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neden olan “sivil bir savas” olarak nitelemekte ve bu durumun doénustirtlmesi
icin maglubiyet konusmalarmin ilk adim oldugunu sdylemektedir. Zira, Amerikan
politik ritlelinde maglubiyet konusmasi, kaybedenin 6nciliginde dismanhgin
bittigi, barisin ilan edildigi ve ulusun ortak degerlerini hatirlatmak ve pekistirmek
icin atilan ilk adimdir. Corcoran’a gore (1994: 109), maglubiyet konusmalari
segim slrecindeki “6limuine kavga”nin (mortal combat) bir tlr “teslim téreni”dir
(rite of capitulation). Corcoran (1994: 114-115) da Weaver'a benzer bigcimde,
maglubiyet konusmalarinin geleneksel, bigcimsel ve tematik tutarliliklarinin ona
retoriksel bir tlr ozelligi yukledigini sdyleyerek bu konusmalardaki dort temel
unsuru soyle siralamaktadir: kazanani tebrik beyaniyla 6rtlk olarak yenilgiyi ve
segmenin kararini kabul etme; kazanan adayin/yeni baskanin arkasinda birlik
mesajl verme; kaybeden kampanyayi/kendi kampanyalarini tenzih ederek ve onu
mazur gostererek/onaylayarak/hakli ¢ikararak demokrasiyi methetme; bunlara
karsin maglubiyet icin makul gerekceler sunarak, gelecek zaferler igin savasa
devam edilecegi mesajl verme.

Welch ise maglubiyet ve zafer konusmalarinin dncesindeki segim sirecinin
baglaminin dnemine dikkat ¢ekmistir (akt. Howell 2011: 771). Welch’e gore,
belirli bir retoriksel durum, belirli bir kampanyayi ve belirli bir se¢im sonucunu
dogurur. Dolayisiyla, bu konusmalardaki benzerliklerin yaninda, konusmalarin arka
planindaki benzerlik ve farkliliklarin derinlemesine arastiriimasi gerekmektedir
(akt. Ritter ve Howell 2001: 2326). Welch'in baglama olan vurgusu, 2000'lerde
yapilan calismalarda 6n plana c¢ikmis, farkli baglamlarda, farkli durumlarda
gerceklesen secimlere ragmen, maglubiyet ve zafer konusmalarinda yine ayni
temalarin tekrarlandigi tespit edilmistir (Mirer ve Bode 2015: 454).

Ritter ve Howell (2001), calismalarinda Welch'in baglam vurgusunu
paylasarak, konusmalarin onlari temsil eden kisileri yansittigi kabullyle, 2000
baskanlk secimlerinde Al Gore ve George W. Bush'un maglubiyet ve zafer
konusmalarini incelemislerdir. Ritter ve Howell (2001: 2316), bu galismalarinda
onceki arastirmalarda bulunan sonugclari dikkate alarak (Weaver 1982; Corcoran
1995; Welch 1999), maglubiyet ve zafer konusmalarinda dikkate deger bicimde
tekrarlanan alti tema belirlemislerdir. Bu temalar;

Zaferin ya da yenilginin resmi beyani

Ulusal birlik gagrisi

Amerikan demokrasisini vme

Adayin kampanyasini (ve ekibini) olumlamasi
Adaylarin déntsen rolleri

Destekgilere tesekklr
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Maglubiyet ve zafer konusmalarinin tim ulusun izleyebildigi, televizyonda
yayinlanan bir 6zellige kavustugu 1950'lerden beri bu tir seslenislerin bu alt
temay! icerdigini belirten Ritter ve Howell (2001: 2326-2328), 2000 baskanlik
secgimleri sonunda Gore ve Bush'un yaptiklari maglubiyet ve zafer konusmalarini
bu temalar dogrultusunda analiz etmislerdir. Calismanin sonucunda, konusmalarin
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— daha 6nceki konusmalarda oldugu gibi — alti tema gergevesinde olusturuldugu,
ayrica secimin kendine 6zgl baglaminin da (din vurgusu)8, énceki baskanlik
secgimi konusmalarindan farkli bigimde, igerikte 6ne ¢iktigini saptamislardir.

Wilyard ve Ritter (2005) da, Ritter ve Howell’in belirledigi bu alti tema
basliginda, 2004 ABD baskanlik segimlerindeki maglubiyet ve zafer konusmalarini,
tr, baglam ve konusmacilar agisindan analiz etmisler, dnceki galismalardan farkli
olarak hem baskan adaylarinin hem de baskan yardimcisiadaylarinin konusmalarini
incelemislerdir. Calismanin sonucunda Wilyard ve Ritter (2005: 507), Weaver'in
(1982) segim sonu konusmalarini “karsilikli/ikili ritGel” olarak tanimlamasini
hatirlatarak, 2004 baskanlik secimlerinin, yalnizca baskan adaylarinin birbirine
karsilik verdigi ikili bir stre¢ degil, baskan yardimcilarinin da dahil oldugu daha
komplike bir retoriksel durum ortaya gikardigini sdylemislerdir.

Howell (2011) ise, Barack Obama ve John McCain'in vyaristigi 2008
baskanlik secimlerinin zafer ve maglubiyet konusmalarini inceledigi ¢alismasinda
baglamsal ve tirsel analiz yapmistir. Howell (2011: 780), konusmalarda, segim
boyunca adaylarin 6zellikleri nedeniyle® Uzerinde durulan etnisite, toplumsal
cinsiyet ve yas konularinin yansimalari ve Ritter ve Howell'in (2001) belirledigi
temalar ile tUrsel oOzellikleri incelemis ve 2008 secim sonu konusmalarinin
baglamsal olarak dnceki konusmalardan farklilastigini, ancak tlrsel olarak ayni
retorik unsurlarin devam ettigini ortaya koymustur.

Mirer ve Bode (2015) ise, 2010 vyilindaki kongre, senato ve valilik
secgimlerinde kaybeden adaylarin Twitter'da yaptiklar paylasimlari incelemislerdir.
Mirer ve Bode (2015: 455), Weaver'in (1982) calismasini temel alarak, Ritter ve
Howell'in (2001) belirledigi temalarin benzeri olarak gelistirdikleri alti temaya,
Uc yontemsel adimi da eklemislerdir. Bu yontemsel adimlar: kaybedenin ilk
aciklamay1 yapmasi; halka acik bigcimde adayin maglubiyetini onaylamasi ve
oy sayimi bitene kadar kaybeden adayin agiklama yapmak icin beklemesidir.
Calismanin sonucuna gore, bazi temalar (sonuglarin beyani; kampanyanin
olumlanmasi; doénisen rol; destekgilere tesekklr) kaybeden adaylarin Twitter
paylasimlarindaki ifadelerinde kullanilmis; yéntemsel olarak da oy sayiminin
bitimine kadar paylasimda bulunulmadigi gértilmustir (Mirer ve Bode 2015: 464).

8 Bu secimde adaylarin konusmalarinda alisiimadik bigcimde din vurgusu 6n plana ¢ikmistir. Onceki
baskanlik secimlerinde de adaylar konusmalarinda tanridan bahsetmislerse de Bush ve Gore dini
referanslari daha 6nce goérdlmemis bigcimde kullanmislardir. Bunun nedeni adaylarin kendilerine
6zgU durumlaridir — Gore GUneyli bir Baptist, Bush ise bir Metodist'tir (Protestanlik mezhepleri).
Dolayisiyla adaylarin dini egilimi, segimleri bir tir “Amerika'nin kaderi Uzerine tanrinin bir karari”
olarak gérmeyi mimkan kilmistir (Ritter ve Howell 2001: 2328).

9 Demokrat Parti'nin adayl Barack Obama, ABD'de baskanlik adayli@i igin yarisan ilk Afrika kdkenli/
siyahi kisidir. Cumhuriyetci Parti'nin adayr Senatér McCain ise baskanlik igin yarisan en yasli
adaylardan biri olmustur, 72 yasindaki McCain secilmesi durumunda baskanlik yemini eden en
yasli ABD baskani olacakti. McCain ile birlikte baskan yardimciligi adayi olarak yarisan Sarah Palin
ise Cumhuriyetgi Parti'nin ulusal adaylikta yarisan ilk kadin ve ABD tarihinde baskan yardimcisi
aday! olarak yarisan ikinci kadin olmustur (Howell 2011: 766-767).
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Corcoran ve Rowland (1997), 1940-1996 yillari arasinda yapilan yirmi Ug
Avustralya Federal Secimi sonrasi yapilan kirk sekiz konusmayi analiz ettikleri
calismalarinda, Amerikan ritlieline benzer sonuglara ulasmislardir: demokrasiye
saygl, destekcilere ve se¢cmenlere, oy verenlere tesekkir, kazananin tevazu
gostermesi. Ancak, Corcoran ve Rowland (1997: 9), bu calismalarinda Amerikan
ritGelinden farkli olarak, Avustralya drneginde segim gecesinde “retoriksel
muharebe”nin  devam ettigini bulgulamislardir. Buna gdre, rakip liderler
birbirlerini demokrasi dismani ve ulusun degerlerine ve amaglarina karsi
olanlar olarak konumlandirmaya ve sucglamalara devam etmektedirler. Bunun
aksine, Amerikan ritlielinde kazanan baskan adayi rakibinin glclnUl ve degerini
methederek zaferinin gérkemini blylUtmektedir (Corcoran 1994: 114). Irimiea
da (2010), galismasinda Obama’nin 2008 Baskanlik Segimleri sonrasinda yaptigi
konusma ile 2009 Romanya Devlet Baskanlgl Secimleri'nde baskan adayi
olarak yarisan Mircea Geoana'nin, ‘yanlslikla” kendisini segimin kazanani olarak
sundugu konusmasini incelemis ve bu iki konusma arasinda dnemli benzerlikler
bulundugunu soyleyerek, bunu “retoriksel yakinsama” (rhetorical convergence)
olarak tanimlamistir.

Ozetle, politik retorik alaninda bir tiir olarak yer alan ve tekrarlanan belirli
temalar Uzerine insa edilen secim sonrasi maglubiyet ve zafer konusmalari,
Ozellikle ABD'de bir ritliel/gelenek halini almistir. Amerikanvari segim sonu
konusmalari, secim sdrecinin  kutuplasmis/catismali  politik atmosferinden
uzlasmaci bir déneme gecisi saglamayi ve Ulke birligi ile demokratik sistemi
yeniden onaylamay! amaclamakta, dolayisiyla secilenin mesruiyetini saglamaya
hizmet etmektedir. Calismada ele alinan ‘balkon konusmalari'nin da Amerikanvari
secgim sonu konusmalarina benzedigi diUsintlmektedir.

1.2. Balkon Konusmalari ve 2014 Cumhurbaskanligi Segimi

22 Temmuz 2007 Genel Secimi sonuglari belli olduktan sonra, dénemin
Basbakani Recep Tayyip Erdogan’in ikinci genel secim zaferinin ardindan
partisinin (Adalet ve Kalkinma Partisi) Ankara’'daki Genel Merkezi'nin balkonunda,
parti binasinin 6nlnde toplanan destekgilerinin 6nlinde yaptigi konusma,
politik tartismalara ve literatlre balkon konusmasi olarak ge¢mistir. Erdogan,
bu secgimlerden sonra 12 Eylil 2010 Anayasa Referandumu, 12 Haziran 2011
Genel Secimi, 30 Mart 2014 Yerel Secimi ve son olarak 10 Agustos 2014
Cumbhurbaskanhgr Secimi'nden sonra da Parti Genel Merkezi'nin balkonundan
ayni bicimde zafer konusmasi yapmistir. Erdogan’in yaptigi bu bes balkon
konusmasinda secimlerin baglamina bagh farkliliklar bulunmakla birlikte, tekrar
eden mesajlar bulunmaktadir’0.

10 Bu ortak mesajlarin Amerikanvari segim sonu konusmalarina benzerligi, Goksu ve Aslan’in (2013)
2007, 2010 ve 2011 balkon konusmalari Uzerine yaptiklari galismanin bulgularinda gérulebilir.
Buna gore, konusmalarin timinde “demokrasi”, “milli irade”, “islami motifler”, “imaj aktarimi”,
“glven ve istikrar”, “birlestirici ifadeler” ve “AK Parti'ye oy vermeyenlere ve oy kullanmayanlara
mesaj gobnderme” temalari yer almistir.
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Cumhurbaskanhigi  makami, sahip oldugu genis Anayasal vyetkileri
(yasalari onaylama, Bakanlar Kurulu'nu toplama, YOK Baskani, Uyeleri ve rektor
atamalari, HSYK Uyelerini atama, vb.) nedeniyle ve aldigi kararlarda (vatana ihanet
sucu disinda) yasal anlamdaki sorumsuziugu nedeniyle islevsel anlamda ve
Anayasa’da tanimlanan bigimiyle “devletin basi” ve “Turkiye Cumhuriyeti'ni ve
Turk Milleti'nin birligini temsil eder” sifatlariyla sembolik anlamda, Turkiye'nin
siyasal yasami ve yonetim sisteminde oldukca 6nemli bir konumdur!!. 22
Temmuz Genel Secimi'nin ardindan 21 Ekim 2007'de referanduma sunulan
Anayasa degisikliginden sonra, 10 Agustos 2014'te, Cumhurbaskanhgi segimi ilk
kez halkoylamasi ile yapilmistir!2.

Halkoylamasi ile yapilan ilk cumhurbaskani segiminde Ug aday yarismistir.
Bunlardan biri, Adalet ve Kalkinma Partisi'nin 2002'den beri stiren 12 yillik iktidar
ve secim galibiyetleri karsisinda girisilen uzlasma arayislarinin bir sonucu olarak ve
yeni secim sisteminin ozelligi (ilk turda ylzde 50'yi gegen aday olmadigi takdirde
ikinci tura en ¢ok oyu alan iki adayin katilacak olmasi) nedeniyle, muhalefet partileri
Cumbhuriyet Halk Partisi, Milliyetci Hareket Partisi ve daha sonra toplamda 14
partinin destegiyle aday gosterilen Ekmeleddin M. ihsanoglu; digeri Adalet ve
Kalkinma Partisi'nin, 12 yillik iktidar sUrecinin kilt lideri Recep Tayyip Erdogan
ve KUrt siyasal hareketinin temsilcisi, Halklarin Demokratik Partisi'nin Es Genel

11 https://www.tccb.gov.tr/sayfa/cumhurbaskanligi/gorev_yetki/. Erisim tarihi: 7 Haziran 2015.

12 Bu degisiklik yapilmadan 6nce, Anayasa'ya gére cumhurbaskani yedi yillik bir stre igin TBMM'de
secilmekteydi. llgili Anayasa huikUmlerine gbre, segimlere mevcut Cumhurbaskaninin gérev
sUresinin dolmasindan 30 giin 6nce baslanmakta; ilk on glinde adaylar ortaya gikmakta ve kalan
20 ginde de dort tur segim yapilimaktaydi. Anayasanin degismeden onceki 102. maddesinde
yapilacak olan segimin kurallarindan bahsedilmekteydi: “Bu doért tur oylamanin ilk ikisinde 3'te
2 gogunlugu alan aday ¢ikmissa, o segilmis olur. Bu saglanamazsa tglncl turda salt coguniugu
sa@layan aday varsa o segilir; bu da bulunamamissa Uglincl turda en gok oyu alan iki aday
dordineu tura katilir. Dérdlincl turda salt cogunlugu alan aday segilir. Yine segilememisse derhal
TBMM segimleri yenilenir” (Taskin 2007: 116). 2007 yilinda Anayasa’nin yukaridaki eski htikmuine
gbre dizenlenen cumhurbaskanh@ segimleri krize dondsmdistir. Ana muhalefet Cumhuriyet Halk
Partisi, cumhurbaskanligi secimlerinde ilk iki turda aranan Uye tam sayisinin Ugte iki gogunlugu
olan 367 milletvekili sayisinin, segim yapmak Uzere toplaniimasi icin de gerekli sayl oldugu
yorumuyla Anayasa Mahkemesi'ne basvurarak segimlerin gegersiz sayilmasi talebinde bulunmus
ve talebi Anayasa Mahkemesi'nce kabul edilmistir. Ardindan iktidardaki Adalet ve Kalkinma
Partisi, ddnemin diger bir muhalefet partisi olan Anavatan Partisi ile anlasarak Anayasa degisikligi
yapilmasi igin cumhurbaskanina basvurmus, bu talepleri cumhurbaskani tarafindan reddedilmistir.
Bunun Uzerine meclis erken segim karari almis ve Anayasa degisikligi de secimlerden sonra
referandumla halkoyuna sunulmustur. Secimler ve referandumdan iktidar partisi oyunu
artirarak gikarken Anayasa degisikligi ile milletvekilligi segimleri bes yildan doért yila indirilmis ve
cumhurbaskaninin da bes yilligina halkoylamasi ile segilmesi hikm( dizenlenmistir. Yeni segim
sistemine gore, bes yil slreyle secilen bir cumhurbaskani, en fazla iki defa segilebilmektedir.
Son yapilan milletvekili segimlerinde ylzde on barajini gegen siyasal partiler cumhurbaskani
adayi gosterebilmekte, aday 20 milletvekilinin yazili teklifi ile gosterilmektedir. Cumhurbaskanlig
secimi iki turda gergeklestiriimektedir. Birinci turda salt gogunluk aranmakta, eger salt gogunluk
saglanamazsa ikinci turda en ¢ok oyu almis olan iki aday, birinci tur oylamayi izleyen ikinci pazar
gUnU yapilacak ikinci tur oylamaya katilmakta ve bu oylamada en ¢ok oyu alan aday cumhurbaskani
secilmektedir (http://www.tccb.gov.tr/sayfa/cumhurbaskanligi/gorev_yetki/).
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Baskani Selahattin Demirtas olmustur 13.

Bu secimlerde, “devletin basi” olarak tanimlanan konumuyla
cumhurbaskanligi makaminin, 6zellikle Erdogan’in dinyasinda 12 vyillik iktidarin
saglamlastirma — kampanyanin sdylemlerinden “GUclne glc kat” slogani bu
acidan dikkate deger — anlamiyla dne ¢iktigl sdylenebilir. 2013 Haziran ayindan
itibaren Gezi Parki Protestolari, hilkimete yonelik yolsuzluk iddialari ve bu iddialar
esliginde gergeklesen 30 Mart 2014 Yerel Secimi, Erdogan’a yonelik otoriterlesme
ve diktatorlesme tartismalari nedeniyle, iktidar partisinin ve Erdogan’in yipranan
iktidarinin ardindan ilk kez halkoylamasi ile secilecek olan cumhurbaskanhgi
iktidari, Erdogan ve hikimet cephesinde iktidarini pekistirmek/glclendirmek/
yeniden Uretmek icin daha da 6nemli hale gelmistir. Cumhurbaskanligi secim
kampanyalari strecinde de yolsuzluk iddialari otoriterlesme meselesi, kampanya
butceleri'¥ ve devletin olanaklarinin kullaniimasi’®, medyanin, dzellikle kamu
yayinciigi yapan TRT'nin, adaylara karsi esitsiz yayin politikasi'® konulari ¢okca
konusulmus, adaylar arasinda bu konularda sert tartismalar yasanmistir.

Secgimin ilk tur oylamasi 10 Agustos 2014'te yapilmis, salt ¢ogunlugu
saglayan bir aday ¢ikmadigi takdirde ikinci tur oylamanin tarihi ise 24 Agustos
2014 olarak belirlenmistir. Ancak ilk tur oylamada Recep Tayyip Erdogan ylzde
51.79, Ekmeleddin ihsanoglu yiizde 38.44, Selahattin Demirtas yiizde 9.76
oraninda oy aldi§i icin ikinci tur oylama yapilmamistir”.

2. Yontem

Calismada Erdogan'in 10 Agustos 2014 Cumhurbaskanhg Segimi
gecesinde yaptigl balkon konusmasi'8, ilk olarak Ritter ve Howell'in (2001)
maglubiyet ve zafer konusmalari Uzerine yapilan arastirmalardan yola ¢ikarak,
konusmalarin analizi igin belirledikleri, ardindan Wilyard ve Ritter (2005) ve
Howell'in (2011) de calismalarinin analizinde kullandigi alti tema altinda analiz
edilmistir. Buna gdre, konusmanin analizinde kullanilacak tematik baslklar
soyledir:

13 http://www.ysk.gov.tr/ysk/content/conn/YSKUCM/path/Contribution%20Folders/
HaberDosya/2014CB-Kesin416_d_ Genel.pdf. Erisim tarihi: 4 Nisan 2015.

14 Bu segimlerde ilk kez adaylar bagis toplama yoluyla kampanya bitgelerini karsilamislardir. Siyasal
partiler adaylara yasal olarak maddi destek verememislerdir.

15 Bu konudaki tartismalarin  bir 6rnegi igin bakiniz. http://www.haberturk.com/gundem/
haber/964949-erdogan-istifa-etsin. Erisim tarihi: 8 Aralik 2015.

16 TRT'nin adaylara ayirdigi yayin sireleri igin bakiniz. http://www.hurriyet.com.tr/trtnin-partilere-
ayirdigi-sureler-aciklandi-40006512. Erisim tarihi: 8 Aralik 2015.

17 http://www.ysk.gov.tr/ysk/content/conn/YSKUCM/path/Contribution%20Folders/
HaberDosya/2014CB-Kesin416_d_ Genel.pdf. Erisim tarihi: 4 Nisan 2015.

18 “12. Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan’in Balkon Konusmasinin Tam Metni” (2014),
https://www.akparti.org.tr/site/haberler/12.-cumhurbaskani-erdoganincumhurbas kanligi-balkon-
konusmasinin-tam-metni/66015#1, Erisim tarihi: 11 Agustos 2014
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Segim sonucunun beyani

Ulusal birlik gagrisi

Demokrasi 6vgusu

Adayin kampanyasini ve ekibini olumlamasi
Adayin donUsen roll

Adayin destekgilerine tesekklr etmesi.
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Tirsel analiz igin gelistirilen bu temalar ile birlikte, konusmanin retoriksel
baglami ve stratejileri hakkinda daha derinlikli bir yorumlamayi mimkun kilabilmek
icin Gill ve Whedbee'nin (1997) elestirel retorik analizi igin dnerdigi analiz cergevesi
de ise kosulmustur. Gill ve Whedbee (1997), metnin temel gérinimuine ve
nasil islev gordiglne odaklanmak, metinde kullanilan argliman bigimleri, kelime
tekrarlari, kullanilan metaforlar, metnin olaylari/nesneleri tanimlayarak ve yeniden
adlandirarak sundugu baglamsal kavrayislar, zamansal 06zellikler, metinde
kurgulanan konusmaci ve dinleyici gibi retoriksel stratejilerin agiga gikarilmasini
saglamak icin metne Ug¢ temel soru sormuslardir. Bu U¢ temel soru sdyledir:

1. Baglamin olusturdugu beklentiler/olasiliklar nelerdir?

2. Metin/konusma dinleyiciye ne sunmaktadir?

3. Metnin/konusmanin belirgin 6zellikleri nelerdir?

Erdoganin 2014 Cumhurbaskanhgr Secimi sonrasi yaptigi balkon
konusmasi, Rittter ve Howell’'in 6nerdigi tematik basliklar altinda bélimlenmis;
bu tematik basliklar ve Gill ve Whedbee'nin sorulari ile birlikte analiz yapiimistir.

3. Erdogan’in 2014 Cumhurbaskanhg: Se¢imi Sonrasi Yaptigi Balkon
Konusmasinin Retoriksel Analizi

3.1. Secim Sonucunun/Zaferin Beyani: ‘Zafer Alaninin’ Hazirlanmasi

10 Agustos 2014 Cumhurbaskanhgl Segimi'nin aksami, sandiklarin acilip
sonuglarin yavas yavas ortaya gikmaslyla birlikte, 6nceki secim gecelerinde de
oldugu gibi, Recep Tayyip Erdogan’in destekgileri Adalet ve Kalkinma Partisi
Genel Merkezi'nin dnlnde yavas yavas toplanmaya baslar. Segim kampanyasinin
catismali/kavgali/kutuplasmis politik atmosferinin  “asil/soylu” bir kapanisini
saglama, yeni doneme gegisi kolaylastirmaislevi géren segim sonu konusmalarinin
yapilacagi mekan oncelikle bir gdsteri alani olarak hazirlanir/kurgulanir. Basin
igin ayrilan bir bolim; partinin énindeki alanin, tzerinde secim kampanyasinda
kullanilan Erdogan logolu balonlarla ¢evrelenmesi; konusmanin yapilacag!
parti binasinin balkon duvarlarinin Erdogan logosu ile birlikte, “Tesekkdrler
Tarkiye", “Milli irade Kazandi. Demokrasi Kazand”, “Milletimiz Kazandi. Tirkiye
Kazandi” yazih bir arka planla kaplanmasi; kirsindn, metin okuma ekranlarinin
dizenlenmesi; basin platformunun hemen 6nlinde kurulan segim kampanyasinda
kullanilan reklam kliplerinin gdsterildigi blyUk bir ekran; alanda bayrak dagitan
partililer, bandana, rozet satan saticilar ve hazirliklar strerken balkondan yaptigi
anonslarla kalabaligi yonlendiren, calinan segim sarkilarini belirleyen sunucu,
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korumalar, parti gorevlileri, fotografcilar, kameramanlar, vs. ‘an‘in soélen
havasinda ge¢cmesini saglayacak tim nesneler, materyaller, ekipmanlar ve kisiler
(secmenler, partililer, gorevliler, gazeteciler) orada, islevlerini yerine getirecek
bicimde yerlerini almaktadir.

Coskulu kalaballk Erdogan gelene kadar, anons yapan sunucunun
yonlendirmeleri ve ekranda gosterilen Erdogan’in secimlerde kullanilan reklam
klibi, secim sarkilar ile kazanmanin coskusunu bayrak sallayarak, sloganlar
atarak, alkislayarak yasamaya baslamistir bile. Oncelikle Erdogan’in, sonuglar
heniiz daha az netlik kazanmis bir durumdayken, istanbul’da Secim Koordinasyon
Merkezi'nde (Halic Kongre Merkezi'nde) yaptigi kisa konusma alandaki ekrana
yansitilir, bu, alandaki destekgilerinin coskusunu daha da artirir ve Erdogan gelene
kadar yonlendirmeler ile birlikte cosku devam eder. Bu coskulu ve uzun bekleyis
sirasinda alan gittikgce daha ¢ok kalabaliklasir. Erdogan’in gelmesinden kisa bir
slire 6nce, sunucu kalabaliga herkesin elindeki cep telefonunun isigini yakmasini
soyler, boylece parti balkonundan ve daha ylksekten yapilan cekimlerde,
kalabaligin liderle ilk bulusma ani, karanlikta bir 1sik gésterisine dénUstir.

Nihayet Erdogan’in ailesi ile birlikte balkona ¢iktigi anda, bir yandan Erdogan
icin yine 2014'te yapilan yerel segimlerde kullanilan Recep Tayyip Erdogan —
Dombra'® sarkisi calmakta, diger yandan da sunucunun yonlendirmeleri ile birlikte
Erdogan’i takdimi devam etmektedir. Erdogan ve esi, sarki ve takdim anonsu ile
birlikte balkonda gezinerek ¢esitli noktalardan destekgcilerine el sallayarak selam
vermektedir. Erdogan ve esini balkonda fotografcilar ve kameramanlarin da takip
ettigi bu esnada, sunucu sunlari séylemektedir: “Tum isiklar, haydi Turkiye, iste
sizin sectiginiz cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan. ‘Seninleyiz her zaman’
dediniz ve milletin adamini cumhurbaskani yaptiniz. Tesekkdirler TUrkiye. ‘Saglam
irade, kocaman yurek, benim Ulkeme boylesi gerek'20 dediniz ve milletin adamini
cumhurbaskani sectiniz. Tesekklrler Turkiye.” Sunucunun yaptigr takdimin
ardindan, aile Uyeleri ve esi balkondan ¢ikar ve Erdogan konusmasini bu balkondan
sahnede tek basina yapar?1.

19 Ugur Isilak’in sozlerini yazdigi ve soyledigi Recep Tayyip Erdogan-Dombra adli sarki, Kazakistanh
sarkici Arslanbek Sultanbekov'un Dombra sarkisinin mazigi Gzerine yazilmistir. 30 Mart 2014 yerel
secgimlerinin kampanyasinda kullanilan, cumhurbaskanligi segimlerinin de segim sarkilarindan
biri olarak yer alan sarkinin sozleri Erdogan’'a “ithaf edilmis bir glzellemeye donismusti”
(Turk, 2014: 10): Ezilenlerin glr sesidir o/Mazlum dinyanin hir sesidir o/Gorindigu gibi olan/
Gucund milletten alan/Recep Tayyip Erdogan/Halkin adami Hakkin asi@i/O milyonlarin umut 1si1g1/
Mazlumlara sirdas olan/Gariplere yoldas olan/Recep Tayyip Erdogan/Oldu her zaman sozinln eri/
Ciktigr yoldan dénmedi geri/Kararlidir davasinda/Analarin duasinda/Recep Tayyip Erdogan/Sézl
dosdogru yoktur riyasi/Zalimlerin korkulu riyasi/inandigi yolda gider/Yillardir beklenen lider/Recep
Tayyip Erdogan.

20 Bu tanimlamalar da, Murat Gogebakan tarafindan bestelenip seslendirilen, cumhurbaskanligi
secimi kampanyasinin sarkilarindan Uzun Adam’in sézlerindendir.

21 Erdogan, dnceki segim sonu konusmalarini bazen ailesi ve ekibi ile birlikte (6rnegin, 2011 Genel
Segimleri, 2014 Yerel Segimleri) bazen de tek basina (6rnegin 2007 Genel Segimleri, 2010
Anayasa Referandumu) yapmistir.
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Erdogan konusmasinin girisinde, once segim sonucuna iliskin bir
kutlama ctimlesi kurar: “Cumbhuriyet tarihimizde ilk kez gergeklesen, halkoyuyla
cumhurbaskanligi segiminin tlkemize, milletimize, tim dost ve kardes llkelere
hayirli olmasini Rabbimden niyaz ediyorum.” Bu clmlenin ardindan Erdogan,
kendisini segimin galibi, “Tirkiye Cumhuriyeti'nin 12. Cumhurbaskani” olarak,
alandaki destekgilerine ve televizyonda kendisini dinleyen herkese ilan eder.
Konusma, sonucun deklare edildigi, buginin anlamlandirildigi ve tesekkir ve
stkdrleri igeren giris bolimd, bugindn anlaminin argldmanlarinin sunuldugu,
mesajlarin verildigi gelisme bdlimi ve yeniden tesekklr ve sukirleri igeren bir
sonug boliminden olusmaktadir.

3.2. Ulusal Birlik Cagrisi: “Sahsima oy verenlerin degil 77 milyonun
cumhurbaskani olacagim”

Amerikan politik ritielinde, c¢atismall segim ddneminin kapatiimasini
saglama amac! igin, ulusal birlik cagrisi ve demokrasi 6vgisl segim sonu
konusmalarinin bir anlamda temelini olusturur. Erdogan’in 2007 'deki ilk balkon
konusmasindan cumhurbaskanligi segimi konusmasina kadar tim konusmalarinin
igerigi, vurgusu, tonu az ya da ¢ok zamanin konjonktlrl ve segimlerin farkliliklari
dogrultusunda degisse de hepsinde ulusal birlige vurgu yapildigi gorUlebilir.
Cumbhurbaskanhgi secimi balkon konusmasindaki ulusal birlik ¢cagrisinin agik bir
temsili 6rnegi soyledir:

"Altni gizerek ifade ediyorum; sahsima oy verenlerin degil 77 milyonun
cumhurbaskani olacagim. 77 milyonu muhabbetle kucaklayan bir cumhurbaskani
olacagim. Hayatim boyunca yaptigim gibi, bitlin siyasi mlcadele sitrecimde
yaptigim gibi Glkesi, milleti, bayradi icin calisan bir cumhurbaskani olacagim.
Bugln hi¢ kimse hizlinlenmesin, bugin hi¢ kimse kaybettigi ya da maglup
oldugu hissine litfen kapiimasin.”

Erdoganin  konusmasindaki birlik vurgusu, kullandigi  “kardeslik”
(aile) metaforu araciiglyla da glglendirilmektedir. Erdogan, konusmasina
"kardeslerim” diye seslenerek baslamakta, ardindan hemen her ciimlenin ya da
her paragrafin, her konu gecisinin basinda “kardeslerim” diye hitap etmektedir
dinleyicilerine. Karaaslan-Sanli (2012: 199), aile metaforunun, Balibar'in (2000:
128) "ailenin ulusallasmas!” olarak kavramsallastirdigi “ulusal cemaatin (...)
sembolik bir akrabalikla 6zdeslestiriimesi” yoluyla islev gérdigind belirterek,
bir ulusun ya da bir grubun igindeki birbirini tanimayan insanlarin ayni ailenin
bir Gyesi (birbirinin annesi, babasl, gcocuklar ya da kardesleri) olarak tanimlanan
aile metaforunun, anlami ve dnermelerinin zamana, mekana ve toplumlara goére
degisiklik gosterdigini belirtmektedir. Turk'e (2014: 340-341) gbre, Erdogan’in
dinyasinda kardeslik sdyleminin GglU bir islevi vardir. Bunlardan ilki, “etnik
aidiyet hissine kardeslik sdylemiyle galebe galinmak istemi”yle Kirt sorunu ve
diger toplumsal sorunlara ¢6zim olarak sunulan bir kardeslik sdylemidir; ikincisi
Ortadogu ileilgilimeselelerde bélgeye olanilgisini agiklama araci olarak basvurulan
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bir kardeslik sdylemi; GglnclUsl ise Erdogan’in milletin iginden gelen bir lider
oldugunu sergileme araci olarak basvurulan bir kardeslik séylemidir. Turk'Gn bu
tespitinin izdisUmleri, cumhurbaskanligi se¢cim sonucu konusmasinda da ulusal
birligi vurgulama araci olarak gorilmektedir. Ornegin, Erdogan konusmasinin
"kardeslerim” seslenisiyle baslayan asagidaki boélimunde, birinci isleviyle “ortak
deger” olarak “Turkiyelilik”i dne ¢ikarmaktadir:

"Kardeslerim, (...) Siyasi gorUslerimiz farkli olabilir, yasam tarzlarimiz farkli olabilir,
inanglarimiz, mezheplerimiz, degerlerimiz, etnik koken ve dillerimiz farkli olabilir.
Ama biz, hepimiz bu dlkenin evlatlaryiz. Hepimiz bu ay-yildizli bayragin gdlgesi
altindayiz. Her birimiz bu devletin sahipleriyiz. MUsliman, Hristiyan, Musevi,
Slryani, Ezidi'den 6nce Turkiyeli vardir. Alevi‘den, Slnni'den 6nce Turkiyeli
vardir. Tark, Kirt, Arap, Laz, Gurcl, Bosnak, Cerkez, Roman, Pomak’tan 6nce,
Rum, Ermeni'den dnce Turkiyeli vardir. Buglinden itibaren yeni bir toplumsal
uzlasma anlayisiyla farkliliklarimizi zenginlik olarak gorerek, ama farkliliklari degil
ortak degerlerimizi 6ne gikararak yeni bir istikbali insa etmek istiyorum.”

Erdogan’in ulusal birligi vurgularken vyinelemelere de basvurdugu
gorulmektedir. Bu yinelemeler, metne ahenk ve siirsel bir Uslup kazandirmakta
ve kendisini dinleyenlerin coskusunu artirmaya yonelik bir islev gérmektedir.
Erdogan’in Cumhurbaskanligi Balkon Konusmasi metninde ayni ciimle ya da
ayni paragraf iginde her cimlenin ayni yerinde kullandigi yinelemeler ulusal birlik
cagrisinda basvurulan stratejilerden biri olmustur. Ornegin;

" Bugtin insallah bu muhasebeyi yapma gdindddir, kirginliklart unutma gdndd(ir.
Bugtin demokrasi bayraminda kuUslUkleri elimizin tersiyle itme gdndddir.
Bugtin zihnimizdeki bariyerlerden arinma, ényargilardan kurtulma, dayatiimis,
Ogretilmis, korkulardan siyrilma gdndddir. Bugtin yeni bir Turkiye kurulurken yeni
bir baslangic yapma, yeni bir toplumsal uzlasmanin kapilarini aralama gtnddtir.”

Secgim stlrecinin bitip yeni dénemin, birlik olma déneminin basladigini
bildiren “Bugln ... glnidur” yinelemesinin yaninda, “ayni” (“hepimiz ayni
ecdadin, ayns kiltlrin ve ayni medeniyetin ve ayni tarihin evlatlaryiz.”); “bir”
(“Bayragimiz bir, istiklal Marsi'miz bir, daglarimiz-nehirlerimiz bir, tiirkilerimiz,
sarkilarimiz, acilarimiz, sevinglerimiz bir.”); “tek” (" Tek millet, tek bayrak, tek
vatan, tek devlet.”) kelimeleri de ulusal birlik gagrisi araci olarak basvurulan
yinelemelerdir.

Hem 30 Mart 2014 Yerel Sec¢imi’'nin hem de cumhurbaskanhgi segiminin
baglamsal unsurlarindan birini olusturan, Guilen cemaati ile catisma, Erdogan
ve hikimetin sdylemiyle “paralel yaplyla micadele” cumhurbaskanligr segimi
balkon konusmasinda da basliklardan biri olmustur. Bu anlamda Erdogan, ulusal
birlik vurgusu yaparken “yeni bir sayfa” acildigini séyledigi “buglin” kelimesini
yinelemekte ve “Mduslimanlik bagina isaret eder” (Turk 2014: 340) bicimde
kardeslik metaforuna basvurarak bu cemaatin Uyelerine seslenmektedir:
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"Kardeslerim, paralel yapiya gonil vermis kardeslerim de bugdin Tirkiye'de yeni
bir sayfa acilirken kendi gondl dinyalarinda yeni bir sayfa agsinlar istiyorum.
Kardeslerim, bugdin yeni bir gindir, bugin Turkiye igin bir milattir. Bugdn
Turkiye'nin kullerinden dogusunun, yeni Turkiye'nin kurulusunun ginudar.”

Boylece Erdogan’in birlik c¢agrisi, kullanilan kardeslik metaforu ve
yinelemelerle dinleyicinin  coskusunu artirmayl hedefleyen bir Uslupla
gUclendirilmektedir.

) 3.3. Kendi Kampanyasini/Kendisini/Grubunu Olumlayarak Demokrasi
Ovgitisii: “Bugiin milli irade bir kez daha kazannustir”

Erdogan’in  konusmasinda demokrasi Ovglsid kendi kampanyasini/
kendisini/grubunu olumlama ile birlikte insa edilmektedir. Bunu vyaparken
Erdogan, baska konusmalarinda da sikga vurguladigi “milli irade” kavramina
yaslanir. Bu iki temanin birlesiminin temel unsuru olarak islev géren “milli irade”
kavrami da “biz-onlar” karsithgi Uzerine temellendiriimektedir. Tark (2014: 229),
milli irade ve demokrasi kavramlarinin Erdogan’in anlam dinyasindaki yerine
bakmadan 6nce, cumhuriyet tasavvuruna bakmak gerektigini belirtir. Buna gore,
Erdogan cumhuriyet kavramini hem milli irade kavramiyla birlikte kullanir, hem de
“cumhuriyet kavramina yaptigi atiflarin blydk bir bdlimi Tek Parti Donemi'yle,
AKP 6ncesi muktedir siyasal kompozisyonla ya da mevcut CHP ile bir hesaplasma
icerir.”

Dolayisiyla millet egemenligi olarak cumhuriyet ve “zihniyet elestirisi”
(Tdrk 2014: 229) olarak cumhuriyet olmak Uzere birbirine karsit iki cumhuriyet
kavrayisi s6z konusudur. Erdogan’in kendisini ve ekibini olumlayarak
demokrasiyi dvmesinin, arka planindaki bu kavrayisi géz 6éntinde bulundurarak,
cumhurbaskanligi secimleri 6zelindeki “milliirade” ve “demokrasi” kavramlarinin
arka planina bakildiginda, biz-onlar karsithgi/karsit iki cumhuriyet algisi Gzerinden,
milli irade ve demokrasi kavramlari konusmanin temel meselesi olarak belirir.
Bu temel mesele konusmanin zamansal yapisiyla insa edilir; konusma bugtin,
gecmis ve gelecek arasinda gidip gelir, buglnin anlamlandirilmasi ge¢gmis ve
gelecek referanslari ile saglanir. Ozellikle gecmisten verilen referanslar, buginiin
anlaminin insa edilmesi ve buglnln ve yarinin ydceltiimesi icin islev gorir. Bu
kavrayisla, Erdogan c¢ok partili siyasal yasamin ilk basbakani Adnan Menderes ve
27 Mayis 1960 askeri darbesine atif yaparak bugini anlamlandirir:

"27 Mayis'in bir vesayet araci olarak Tlrkiye'ye dayattigi cumhurbaskanligi
anlayisi artik tedavilden kalkmistir. Biz on Gg yil dnce 14 Agustos 2001'de
AK Parti'yi kurarken ne demistik? Menderes gibi 'Yeter' demistik, "Yeter, s6z
milletindir’ demistik. Ama bir sey daha ilave etmistik: "Yeter, s6z de milletin,
karar da milletindir’ demistik. Iste simdi s6z de, karar da milletin uhdesine gecti.
Aracilar vasitaslyla cumhurbaskani segmediniz, bizzat kendiniz sectiniz; dnemli
olan burasl.”
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Erdogan konusmasinin en basinda dinleyicileri selamlarken, ‘an’i “tarihi
gln”, "demokrasi ve milliiradenin zafer gecesi” olarak tanimlayarak baglamsal bir
kavrayis sunar. Ardindan konusmasinin giris bélimunde, segimi kazananin sadece
kendisi olmadigini sdyledikten sonra, “77 milyon 81 vilayet” olarak Turkiye'nin
tamaminin da kazandigini, ayni zamanda “77 milyon kadar” Saraybosna’dan
Kudis'e “yerylzinde aziz milletimizin kardesleri, dostlari, kader arkadaslari,
gondldaslari”nin da — ortlk tasima basvurularak, kendisinin secilmesi dolayisiyla —
kazandigini ifade eder. Erdogan’in se¢imin sonuglanmasiyla baslayan bu dénemi
milli irade zaferi olarak yUceltimine, bu zaferin dini bir referansla, “kutlu bir Fatina”
olarak tanimlanmasi eslik eder:

"1 Temmuz'da adayligimiz agiklandiginda bunun bir Fatiha oldugunu sdylemistik.
Evet, bugtn Turkiye ve milletimiz adina kutlu bir Fatiha'yl, yani kutlu bir agilis
hep birlikte idrak ediyoruz.”

Konusmasinin girisindeki bugin tanimlamasinin ardindan Erdogan,
konusmanin devaminda bu tanimlamanin argdmanlarini sunar. Konusma bu
noktadan itibaren, sonu¢ bdlimine kadar, Adalet ve Kalkinma Partisi'nden énce
ve sonra olarak ikiye ayrilir. Partinin kurulusundan baslanarak, eski dizen-yeni
dUzen/eski Turkiye-yeni Turkiye portresi ¢gizilir, Erdogan ve partisinin eski dizenle/
eski Turkiye ile olan mucadelesi sonucu “milli irade”nin kazandigi savunulur.
Bunun i¢in énemli duraklar vurgulanir: 14 Agustos 2001 (partinin kurulusu), 3
Kasim 2002 (iktidara gelisi), 12 Eyllil 2010 (Anayasa degisikligi referandumu);
hdkUimetin ‘basarilar/icraatlan’ sergilenir: “Dokuz se¢ime girdik, dokuz seg¢imin
her birinden zaferle ¢iktik”, “Unutmayin unutmayin 2002 sonunda 230 milyar
dolar milli gelirle yola ¢iktik. Simdi G¢ kattan fazlasiyla, dikkat edin, 820 milyar
dolara ulastik...” ve buglnun anlami pekistirilerek yeniden hatirlatilir:

"3 Kasim 2002'de milletin partisinin iktidara gelmesiyle Turkiye BlyUk Millet
Meclisi'yle millet kucaklasmisti. Bugiin milletin dogrudan segtigi cumhurbaskani
ile artik Cankaya ile millet arasindaki tim engeller ortadan kalkmistir. Cankaya
halkiyla butinlesmistir. Seyh Edebali’nin ‘insani yasat ki devlet yasasin’ 6gudi
bugin tam manasiyla tecelli etmistir. Uzun yillar boyunca demokrasinin Gizerinde
bir vesayet araci olarak muhafaza edilmeye c¢alisilan Cankaya, bugln itibariyle
milli iradenin tam egemenligi altina girmistir.”

"“Kardeslerim, artik devletin ve milletin iki ayri istikameti bulunmuyor. Buginden
itibaren devlet ve millet ayni istikamete bakiyor.”

Dinleyendeki heyecani artirmak igin yinelemelere, bu “zafer gecesi”nin
anlami pekistirilirken de basvurulur:

“Evet, bugun tarihi bir gin, bugin devletin milletle muhabbetle kucaklastig
glin. Buglin ceberut, zorba, kibirli, milletine tepeden bakan devlet anlayisinin son
kirntilarinin da ortadan kalktigl, sefkatli, kucaklayan, milletiyle var olan, milletiyle
glglenen devlet anlayisinin zafer kazandigi gdn.”
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Buglin-gegcmis-buglin-gelecek bigiminde insa edilen konusmada, sec¢im
kampanyasinda kullanilan gecmisten referans alan gelecek tahayyllleri —
milletin egemenligi olarak — Cumhuriyet'in 100. yili 2023; islami bir referans
olarak Istanbul’un fethinin 600. yili 2053; milliyetci bir referans olarak Malazgirt
Savasi'nin 1000. yili 2071 — de hatirlatilir:

"Biliniz ki bugln dinden g¢ok daha iyidir. Emin olunuz yarinlar buginden gok
daha iyi olacaktir. Zira bugtn Tirkiye'nin guctne gug¢ katilmistir. Bugin 2023
hedefleri, 2053 ve 2071 hedefleri artik gok daha yakinimiza gelmistir.”

"77 milyonun kazandig!” bu segimin kaybedenleri de vardir:

“Milletimiz iginde bu seg¢imin kaybedeni yoktur. Kaybeden vardir, statiko
kaybetmistir. Elbette vesayet buglin en biyik maglubiyetini yasamistir. Elbette
kirli siyaset ve siyaset disi gli¢ odaklari bugin ibretlik bir ders almistir.”

Secgimin kazananlari ve kaybedenleri ifade edildiginde, Erdogan’in ve
ekibinin “milli iradeyi/milletin kararini/milletin egemenligini” taniyan, glclnU
buradan, dolayisiyla ‘'mesru’ siyasetin igcinden alan; kaybeden ve kendisine karsit/
muhalif pozisyonda olan tim kaybedenler (vesayet, siyaset disi gic odaklari,
muhalefet partileri, “bir kisim medya”, “fitne ve nifak odaklan”, paralel yapi,
“ihanet cetesi”, "ihanet sebekesi”, vatani ve milleti icin degil baska Ulke ve
odaklar icin galisan vapi, “beddua edenler”) ise ‘milli iradeye/milletin kararina/
milletin egemenligine’ saygi gdstermeyen, dolayisiyla ‘siyaset disi glic odaklariyla
isbirligi iginde olan’ politik figlrler olarak resmedilir. Ancak bu noktada Erdogan,
‘milletin kararina saygill’, ‘millete tepeden bakmayan’ bir lider portresini bozmaz ve
diger adaylara/muhalefet partilerinin adaylarina oy verenlerin kaybeden olmadigini
siklikla vurgular konusmasinda —'milletin kararina saygl duymayan’, ‘millete
tepeden bakan’ karsitlari/‘onlar’dir ginkd —. Dolayislyla Erdogan galibiyetle giktigi
dokuzuncu sec¢im konusmasini yaptigini hatirlatarak kaybedenleri siraladiktan
sonra, muhalefetin bu yenilgilerden bir ders gikarmasi gerektigini ifade eder:

“inaniyorum ki muhalefet bugiinden itibaren politikalarini gézden gegirecek ve
yeni TUrkiye ile ortisen bir muhalefet ve siyaset tarzi buglnden itibaren insa
edilecektir.”

"Tarkiye'de muhalefet siyaha beyaz deme sanati degildir, beyaza siyah deme
sanati degildir, onun igin inaniyorum ki muhalefet de kendini gek edecektir.”

“Bugin her birimiz kendimizi vicdan muhasebesine tabi tutalim. Bugln
muhalefetin  korkutma, kutuplastirma ve gerilim siyasetini bir kez daha
sorgulayalim. Bugiln bir kisim medyanin pompaladigi korku ve kutuplastirma
siyasetini bir kez daha samimiyetle sorgulayalim diyorum.”

“Ortaya ¢ikan sonuglar da gok net gosteriyor ki uzlasma gatida degil, uzlasma
parti Ust yonetimlerinde degil tabanda olmustur.”
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Ozetle, Erdogan’in konusmasinda, ikili karsitlik (zerinde temellenen
milli irade kavrami kendisini ve beraberindekileri olumlayan, dolayisiyla zaferini
haklilastiran ve bu argimana yaslanarak ‘demokrasi’yi ylcelten islevsel bir araca
dontsmektedir.

3.4. Doniisen Rol: “Milletin Dogrudan Sectigi Cumhurbaskani” Olarak
Erdogan

Secim sonu konusmalarinda adaylarin donisen rollerini ifade etmelerine
odaklanirken hem kendilerini hem kendilerini dinleyenleri metin iginde nasill
kurguladiklarina gbéz atmak gerekir. Zira, retoriksel bir gercekligin insa edildigi
metin icinde konusmacinin ve dinleyicinin kurgulanisi, dinleyicinin konusmaciyla
kurgulanmis, kolektif bir kimlik yaratmak igin isbirligi yapmasiyla mimkdn olur
(McGee 1975: 242).

Erdogan kendisini “milletin segtigi cumhurbaskani” olarak tanimladigi
konusmasini alanda toplanan destekgilerine hitaben yapsa da, konusmanin
televizyon basindaki dinleyicileri de vardir. Dolayisiyla konusma sadece alandaki
dinleyicilere hitaben yapilmamaktadir. Konusmanin hedefinde muhalefet
partilerinden kendisine muhalif toplumsal gruplara, parti teskilatindan kendisine
oy veren-vermeyen seg¢menlere, yurt disinda yasayan sec¢menlere kadar
farkli dinleyici gruplari bulunmaktadir. Erdogan’in  konusmasinda dinleyiciler,
“kardesler”; “aziz millet”; “sevgili vatandaslar”; “sandik basina giden her bir
kardes”; “oyunu kullanan ve dolayisiyla bu tarihi glinde tarihin yapilmasina ve
yazilmasina katkida bulunan her bir vatandas”; “su anda bu meydani hincahing
dolduranlar”; “ekranlari basinda bizi izleyenler”; “dinyanin degisik Ulkelerinde bizi
izleyenler”; (bizim icin) “dua edenler” gibi tanimlamalarla insa edilirler. Kendisini
desteklemeyen grupta yer alan dinleyicilere verdigi mesajlari ise bu tanimlamalarla
insa ettigi dinleyicilerine hitap ederken aktarir, ancak onlara dogrudan seslenmez.

Erdogan’in dinleyicisine seslenirken kullandigi kardeslik metaforu kendisini
kurgularken de ortaya ¢ikar:

"Kardeslerim, bu kardesiniz Beyoglu Genglik Kollari Baskanligi oldugum giinden
bugline kadar her basarinin ve her basarisizligin ardindan kendi kendini hesaba
geken bir kardesinizdir.”

Bu defa, Tark'ln isaret ettigi lglncU isleviyle, halktan biri ya da halkin
icinden ¢ikmis biri olarak ilge baskanligindan baslayarak cumhurbaskani olmasina
kadar gelen sureci anlatir konusmasinin gesitli yerlerinde. Bu nedenle Erdogan,
bir onceki temada deginildigi gibi, ‘milletin iginden ¢ikmistir’ ve bu nedenle,
secim kampanyasi sloganindaki gibi, “milletin aday1” ve “milletin adami”dir. Bu
noktada, ‘milletin iginden biri’ olarak Erdogan, bu baglamdaki kardeslik metaforunu
kullanarak bir anlamda dinleyici-kardesleriyle dertlesir:
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"Kardeslerim, basarisiz oldugumuz alanlarda kendimizi sorguya ¢ektik. Basaril
oldugumuzda da asla ve asla kibrin tuzagina dismedik. Kirk yila yaklasan siyasi
micadelemiz bizim bu anlayisimizin sahididir. (...) Kimliklere, kiltlrlere, inanglara
hor gozle bakmadik. Bize oy verenleri ylcelten, bize oy verenlere hizmet
gbtlren, oy vermeyenleri terk eden tahkir eden bir siyasi anlayisimiz higbir
zaman olmadi. Bunu sadece sozle degil eylemlerimizle, filliyatimizla da ortaya
koyduk. Istanbul'da Blyuksehir Belediye Baskani oldugum dénemde bunu
eylemlerimizle, icraatimizla ortaya koyduk. On iki yillik iktidarimiz stiresince bunu
s6zUmizle, filliyatimizla, samimiyetimizle ortaya koyduk. Seksen bir vilayetin
tim belediyelerine istisnasiz adil bir sekilde Hazine payi verdik, Maliye'den ayni
sekilde. Kardeslerim, muhalefette oldugumuz zaman bizim neler ¢ektigimizi biz
biliriz."”

Ardindan, ‘milletin karsisinda’ olan muhalefeti ve kendisini ve hikimetini
elestirenleri dinleyici-kardeslerine sikayet eder:

"Kardeslerim, bugln sunu bitin samimiyetimle sdylGyorum; milletimin bunu
takdirine birakiyorum. Bize diktator diyenler, lGtfen kendi muhasebelerini
yapsinlar. Bize otoriter diyenler, IUtfen kendi muhasebelerini yapsinlar. Bizi tek
adam olmakla, baskici olmakla, mahalle baskisi yapmakla itham edenler litfen
kendilerini samimiyetle sorgulasinlar. Kendilerini seckin, kendileri disindakileri
siradan gorenler, kendilerini egitimli baskalarini cahil goérenler, kendilerini
bilingli baskalarini cahil gérenler lutfen vicdan muhasebesini yapsinlar. Siyasi
tarihimiz boyunca soylediklerimize baksinlar, siyasi tarihimiz boyunca 6zellikle
de yetki aldigimiz dénemlerde yaptiklarimiza baksinlar. On iki yilda Tirkiye'ye
kazandirdiklarimiza baksinlar. Litfen ellerini vicdanlarina koysunlar ve kararlarini
Oyle versinler.”

Konusmada ‘milletin iginden biri’, ‘milletiyle kardes’ ve ‘milletinin
degerlerine sahip ve o degerleri koruyan' bir lider portresi gizen Erdogan’in
kendisi, “"12. Cumhurbaskani”; “millet tarafindan on ikinci cumhurbaskanhgi
sahsina tevdi edilen”; “milletin aday”; “segimi kazanan”; “milletin dogrudan
sectigi cumhurbaskani”; “dokuz segimden zaferle gikan”; “millete akildan ziyade
kalbin ve vicdanin kelimeleriyle seslenen”; (on iki yil boyunca) “hep sdylediginin
arkasinda duran”; "sdzlne vefanin micadelesini veren”; “kardesiniz”; "her
basari ve basarisizligin ardindan kendi kendini hesaba ¢ceken”; “sadece sahsina
oy verenlerin degil 77 milyonun, 77 milyonu kucaklayan bir cumhurbaskani”
olacagini vadeden; “tum siyasi mucadelesinde vyaptigi gibi Ulkesi, milleti,
bayragi i¢in galisan bir cumhurbaskani” olacagini vadeden bir retoriksel kisilik
olarak kurgulanir. Burada Erdogan, Genglik Kollari Baskani oldugu ginden
baslayarak kendisini metnin iginde insa eder ve “milletin dogrudan sectigi on
ikinci cumhurbaskani” olarak yenice dénulsen rollne iliskin gelecek vaatlerinde
bulunur.
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5. Destekgilere Tesekkiir ve “Kutlu Yolculuk” Baslangicinda Tanriya/
“Rabbe Siikir”

Erdogan'in konusmasinda kendisine destek olanlara, dua edenlere,
"demokrasinin islemesine”/secimin gerceklesmesine katkida bulunanlara ettigi
tesekkdrlerine, tanriya/”Rabbine” sikir etmeyi de ekler. Edilen tesekkdirlerde
onun i¢in dua edenler de dnemli bir yer tutar. Boylelikle dini/manevi bir nitelige
bdrinen tesekkir (ve sikir) temasi, dort bolime ayrilabilir: kampanya igin
calisanlar; oy verenler; Erdogan icin dua edenler ve tanri/“Rab".

Konusmada Erdogan, kampanyasi igin galisanlara tesekkUr ederken, onlarin
calismalarini ylceltmektedir:

"0 meydanlardaki mitinglerimizde Ramazan demediniz, sicak demediniz, orug
demediniz ve meydanlarda bizimle ayni coskuyu paylastiniz, kapi-kapi dolastiniz,
milletin adamina oy istediniz; size ne kadar tesekklr etsem azdir.”

"AK Parti Teskilati'na, genel baskan yardimcilarimizdan, bakan arkadaslarimdan
tim il baskanlarina, ta sandik muUsahitlerine kadar, Kadin Kollarimiz, Genglik
Kollarimiz'daki tim kardeslerime yUrekten tesekkuir ediyorum. Ve bu kampanyada
gercekten sarkilarimiza kendi ruh dinyalarini katan sanatgilarima huzurlarinizda
ozellikle tesekkir ediyorum.”

Erdogan’in konusmasinda secgime ve sonugclarina atfedilen dini anlam,
kampanya calisanlarina tesekkir ederken, dinleyicilerden, kampanyada kullanilan
Uzun Adam sarkisini besteleyen ve secimlere az bir slre kala vefat eden sarkici
Murat Goégebakan ve kampanya doneminde vefat eden baska partililer igin,
“sehitler” ile birlikte dua (Fatiha) okunmasini talep ederken de ortaya gikar:

"Diyorum ki Hakk'a ugurladigimiz Murat Gégebakan kardesime hep birlikte birer
Fatiha gonderelim. Sec¢im kampanyasinda bizimle beraber yirirken ebediyete
intikal eden geng kardeslerim var, onlara birer Fatiha gonderelim, sehitlerimize
birer Fatiha gonderelim.”

Erdogan konusmasinda kendisine verse de vermese de oy veren
herkese, “tarihin yapilmasina ve yazilmasina katkida bulunduklan” icin tesekktr
etmektedir. Zira, konusmasinda siklikla kendisine oy vermeyenlerin kendilerini
maglup hissetmemesi gerektigini — ¢lnkl Erdogan “kendisine oy verenlerin
de vermeyenlerin de cumhurbaskani” olacaktir — ifade etmektedir. Erdogan,
konusmasinda ulusal birlik ¢agrisi yaparken kendisine oy vermeyen segmenlerle
muhalefeti ayristirmis ve muhalefete yonelik elestiri ve suglamalarini devam
ettirmis; konusmasinin yalnizca bu boliminde tim siyasal partilere de
“demokrasinin ylcelmesine katkida bulunduklari” i¢in tesekklr etmis ve siyasal
partilerin icinde kendisine destek verenlere de ayrica tesekklr etmistir.

Konusmanin hem giris hem de sonug bdliminde, Erdoganicin dua edenlere
(ve bu sayede secimi kazanmasina katkida bulunanlara) tesekkir edilmistir:
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"Seksen bir vilayetimizde bize hayir dualari eden kardeslerime bugiin buradan
bir kez daha tesekkur ediyorum.”

"Seccadelerinin Uzerinde, camilerde, evlerde, kuytularda miril miril bizim igin
dua eden kardeslerime slkranlarimi sunuyorum.”

Tesekklr edilen dua edenler, ayni zamanda Ulke sinirlarini da asan bigimde
tanimlanmaktadir:

"Dost ve kardes Ulkelerden bizlere hayir dualarini génderen, 6zellikle de bugln
Avustralya’dan Amerika'ya, Giney Afrika Cumhuriyeti'nden Bosna Hersek'e,
Japonya'dan Almanya'ya kadar Turkiye icin, milletin adayi icin dualar eden tim
gondl dostlarina tesekkir ediyorum.”

“Dualari igin Gazze'nin mazlumlarina tesekkir ediyorum. Hayir dualar igin
Suriyeli mazlumlara, muhacirlere tesekkir ediyorum.”

Konusmasinin girisinde cumhurbaskani olarak aday gosterilmesini bir
“Fatiha” ve cumhurbaskani segilmesini de “kutlu bir Fatiha (kutlu bir acilis)”
olarak tanimlayan Erdogan, sonug bdlimUnde ise “bu kutlu yolculuk” igin tanriya
stkretmektedir: “En basta bizi buglinlere eristiren Rabbime bir kez daha sonsuz
hamd-U senalar ediyorum.”

Sonug

Secim sonu maglubiyet ve zafer konusmalari, segim kampanyasi stirecinin
kapanip yeni slrece baslandigini bildiren, konusmayi yapanin bu yeni sltregte
ne yapacagini, yeni rolinin ne oldugunu tanimlayan, bu ozellikleriyle de seg¢im
kampanyasinin kendine 6zgU bir pargasi olan retoriksel bir durum yaratir. Bu
calismada Amerikan gelenegindeki segim sonu konusmalarina benzerligi
acisindan ele alinan, Recep Tayyip Erdogan tarafindan geleneksellestirilen
balkon konusmalari, Amerikan gelenegindeki 6ne ¢ikan temalar gergevesinde,
2014 Cumhurbaskanhgl Secimi sonunda Erdogan tarafindan yapilan konusma
orneginde analiz edilmistir. Howell'in (2011) kendisinden onceki galismalardan
yola ¢ikarak hazirladigl, segim sonu konusmalarinda tekrarlanan alti tema, balkon
konusmalarinin da temel yapisini olusturur. Burada da aday/Erdogan, zaferini
deklare etmekte, ulusal birlik gagrisi yapmakta, kampanyasini/kendisini ve ekibini
olumlamakta ve demokrasi vurgusu yapmakta, donlsen rolinl agiklamakta,
tanitmakta ve tanimlamakta, destekgilerine tesekklr ederken ayni zamanda
sukurlerini de ifade etmektedir.

Amerikan ritlielinden yola c¢ikarak bu konusmalari retoriksel bir tir olarak
adlandiran Weaver (1982), segim sonu konusmalarini “karsilikli bir ritGel”
olarak tanimlamistir. Bu calisma sonucunda, dncelikle Tirkiye geleneginde
segim sonu konusmalarinin, Weaver'in isaret ettigi “karsihkh ritlel” olarak
gerceklesmedigi soylenebilir. Amerikan gelenegindeki bu karsilikli ritlelde,
adaylarin birbirini nazikge bir Uslupla 6verek, ozellikle kazanan adayin kaybeden
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aday! Overek zaferinin dnemini daha da blyUtmesi (Corcoran 1994) gelenedi
ile gerceklestirilen bu pratik, balkon konusmalarinda goézlemlenebilecek bir
nitelik degildir. Balkon konusmalari tek tarafli olarak sergilenen, catismali
secim slrecinin bittigini bildirmekle birlikte, yeni dénemde kazanan kisinin kim
oldugunu tanimlayan, kaybeden adaylarin 6vildigad degil —ayni dozda olmasa
da— segim kampanyasindaki gibi elestirimeye devam edildigi, maglubiyetten
ders ¢ikarmasi gereken karsit pozisyonda konumlandirimaya devam edildigi
bir tir gl¢ gdsterisi olarak sergilenir. Segcim sonunda yapilan konusmalarda
karsithgin segim kampanyasindaki gibi devam etmesi Corcoran ve Rowland’in
(1997) calismalarinda, Avustralya segimleri sonunda yapilan konusmalarda da,
Amerikan rittelinden farklilik olarak bulguladiklari bir unsur olmustur. Bu noktada,
‘Balkon Konusmalari’'nda dikkat edilmesi gereken husus, karsitlk devam ederken
ve zaferini kazanan aday olarak Erdogan glclni sergilerken, bunu gorece limli
bir Uslupla yapmasidir. Bir yandan kaybedenler, ‘milletin dilinden anlamayan’,
‘statlkocu’, ‘vesayetgci’, ‘siyaset disi glic odaklari ile isbirligi yapanlar’ bigiminde
adlandirilir, diger yandan ‘kaybedenler'e oy verenler tim bu tanimlamalardan
uzaktir. Kaybedenler bundan bir “ders gikarmahdir”; ancak kaybeden adaylara
oy verenler kaybetmemistir; zira Erdogan “herkesin cumhurbaskani” olacaktir.
Konusmanin dizeni de bu gecislere uygun bir dengede hazirlanmistir. Boylelikle,
oylarin gogunlugunu alan bir adayin yonetici olarak segildigi temsili demokrasi
ile yonetilen siyasal sistemin halihazirda temel 6zelligi olan bu durum, sec¢im
sonu konusmalarindaki ulusal birlik gagrisi yoluyla se¢im déneminin ¢atismali
atmosferinden uzaklasmayi saglamayl ve durumun ‘demokrasi zaferi’ olarak
tanimlanmasini amaglayan bir islev gorUr.

Erdogan, balkon konusmasinda seg¢im sonu konusmalarinin temel
karakteristiklerinden olan kendisini’/kampanyasini ve ekibini olumlama ile
demokrasiyi ylceltme temalarini birlestirmistir. Howell (2011: 778-779), bu
kombinasyonu 2008 ABD Baskanlik Segimleri’'nde Obama’nin zafer konusmasinda
da tespit etmistir. Buna gére, Obama ABD'nin ilk siyahi baskani olarak kazandigi
zaferi, Amerikan demokrasisinin glcinU gosteren, Amerikan demokrasisinin
de bir zaferi olarak tanimlamistir. Erdogan’in balkon konusmasinda ise ikili
karsitlik Gzerinden, kaybedenlerin ayni cephede bulunan ve ‘milletin dilinden
anlamayanlar’ olarak konumlandiriimasi, kendisinin/partisinin/ekibinin ise “milletle
ayni istikamette bulunan”, ‘milletin icinden ¢ikmis’, ‘milletin dilinden anlayanlar’
olarak tanimlanmasl, se¢im zaferinin bir demokrasi, kendisinin soylemiyle, bir
“milli irade zaferi” olarak insa edilmesini saglamaktadir.

Kendisinden énceki “muiesses nizam” (Turk 2014) tarafindan bastirilmis
bir politik hareket olmanin mesrulastirdigi bu milli irade retorigi ile Erdogan’in
ve partisinin muhafazakar demokrat ve dindar kimligi birlesince, segim galibiyeti
yalnizca bir demokrasi zaferi degil, bir nevi dini bir zafer haline de gelmektedir.
Erdogan’in adayligini bir Fatiha olarak, zaferini “kutlu yolculuk” olarak tanimlamasi
ve sonug¢ olarak konusmasinda destekgilerine, oy verenlere, onun igcin dua
edenlere ettigi tesekkdirlere, tanriya —“Rab"”— sikretmesi de eslik etmistir.
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Sonug olarak, balkon konusmalart Amerikan politik ritGelindeki segim
sonu konusmalarinin temel dzellikleri ile benzerlikler tasiyan, ancak farklilastig
noktalarla Erdogan’in ve Adalet ve Kalkinma Partisi’'nin politik sdylemleriyle sarili,
TUrkiye'nin konjonktlrel politik atmosferiyle uyumlu, Amerikanvari se¢cim sonu
konusmalarinin millilesmis bir drnegi olarak degerlendirilebilir.
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