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Kirim, ge¢cmisten giinlimiize kadar Rusya’nin sicak denizlere inme ve Karadeniz’de ticaret yollarimi kontrol etme
hedeflerini gergeklestirme noktasinda gerek jeopolitik gerekse jeo-stratejik agidan Onemli bir konumda
bulunmasi hasebiyle Rusya’ya karsi Osmanli Devleti’ni siyasi ve askeri a¢idan oldukca zor bir duruma sokan
stratejik bir bolgede bulunmaktadir. Bu baglamda bu makalede ilk olarak Kirim’in jeopolitik olarak dnemi
iizerinde durulacak, tarihsel baglamda Rusya’nin 1783’te Kirim’1 ilhakinin jeopolitik teoriler {izerinden Deniz
Hakimiyet Teorisi kapsaminda incelenecektir. ikinci olarak ilhak sonrasinda Kirim Tatarlarinin ugradigi otorite
boslugu, Rusya tarafindan bir takim kolonizasyon uygulamalari ile nasil doldurulmaya ¢alisildig1 incelenecektir.
Sonrasinda Kirim Tatarlarinin Anadolu’ya gégleri ve Anadolu’da yeni bir toplum insasinin olugum siireci ele
alinacaktir. Uglincii olarak Kirim Tatarlarmin yerlestikleri bolgelerde milli kimliklerini ve kiiltiirel zelliklerini
koruma ¢abasi olarak anayurtlarindaki adet, gelenek ve goreneklerini canli tutma adina yaptiklari faaliyetlerden

Tepres drnegi incelenecektir.
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Abstract

Crimea has put the Ottoman Empire in a very difficult situation politically and militarily against Russia, due to
its geopolitical and geo-strategic position in realizing Russia’s goals of reaching the warm seas and controlling
the trade routes in the Black Sea from the past to present. It is located in a strategic area. In this context, this
article will first focus on the geopolitical importance of Crimea, and in the historical context, Russia’s
annexation of Crimea in 1783 will be examinated within the scope of Maritime Domination Theory through
geopolitical theories. Secondly, it will be examinated how Russia tried to fill the authority vacuum suffered by
the colonization practices. Afterwards, the migration of the Crimean Tatars to Anatolia and the formation of a
new society in the Crimean Tatars in order to preserve their national identity and cultural characteristics in the
regions where they settled, in order to keep their customs, tratidions and customs alive in their homeland will be

examined.
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Giris

Cografya, bir devletin yalnizca sahip oldugu sinirlar1 degil ayni1 zamanda bulundugu konumun
durumu onun bolgesel ve kiiresel 6lgekteki giivenlik vasitalarim da etkileyen politik bir kara parcasi
olarak ifade edilebilir. Dolayisiyla bir devletin kara ve denizlerle olan sinirlar1 arasindaki irtibatin
gorece farkli olusu, s6z konusu devletin karakterine, milli ¢ikarlarina, ekonomik ve siyasi nabzina yon
veren faktorleri dogrudan etkilemektedir. Bu baglamda jeopolitik, mekana siyasi bir nitelik atfetmekte
ve ona bagka devletlerin nazarinda cazibeli olmasim saglayan bir takim &zellikler yiiklemektedir.

Kisaca; devletlerin kaderleri, sahip olduklar1 kara parcasinda gizlenmistir diyebiliriz.

Gegmisten giiniimiize kadar devam eden Osmanli-Rus iligkilerinin baslangic noktasi
15.ylizyila kadar dayanmaktadir. Bu siirecte Osmanli ile Rusya arasindaki ilk diplomatik iligkiler
sosyal, ekonomik, siyasi olmak tizere birgok konuda her iki devletin kendi ¢ikarlarina en uygun olacak
sekilde adimlar atmasiyla sekillenmistir. Osmanli Devleti’nin giiciiniin zirve oldugu dénemlerde gerek
Rusya gerekse diger devletler ile yapmis oldugu diplomatik girisimler devletin mevcut siyasi kudretini
olumsuz yonde etkilememistir. Ancak 17.ylizyilin sonlarina dogru devletin siyasi mekanizmasindaki
¢oziilmeler, beraberinde bir dizi yenilgilerin ve kayiplarin olugsmasina zemin hazirlayacak nitelikte
olmustur. Bu siirecte Osmanli Devleti’nin hayatina yon veren en 6nemli olaylardan biri de 2. Viyana
Kusatmasi olmustur. 2. Viyana Kusatmasinin basarisizlikla sonuglanmasinin ardindan Osmanli

Devleti Avrupa’da birgok devletle savagmak zorunda kalmistir. Bunlardan birisi de Rusya’dir.

18.yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Osmanli Devleti’nin savaglarda kaybettigi topraklardan
merkezi bolgelere dogru gerceklestirilen kitlesel go¢ hareketleri acisindan olduk¢a 6nem arz eden bir
donemdir. Go¢ hareketleri son iki asirda hem Osmanli Devleti’'ni hem de Tiirkiye Cumhuriyeti’ni
sosyal, siyasal ve ekonomik agidan olduk¢a zor bir duruma siiriiklemistir(Saydam 1997, 9)Ayni
zamanda bu kitlesel go¢ hareketleri Anadolu’da kiiltiirel bir gesitliligin de olugsmasina sebep olmustur.
Bu ¢ergevede calismamizin amaci, bilinen 1783 Rusya’nin Kirim’1 ilhaki’ni sebepleri ve sonuglari
baglaminda anlatmak degildir.  Kirim’in cografi ve jeopolitik konumunun, onu Rusya karsisinda
daha cazibeli ve cekici bir nitelige biiriindiirdiiglinii ve Rusya’nin gerek bolgesel gerekse kiiresel
Olcekte hedeflerini gergeklestirme noktasinda hayati oneme sahip bir i{is konumunda olmasin
saglayacak temel dinamiklerin neler oldugunu aciklamaktir. Bu baglamda 1783 Kirim’m ilhaki,
jeopolitik teoriler {izerinden Deniz Hakimiyet Teorisi baglaminda incelenecek ve devaminda ilhak
sonrasinda Kirim’da olusan otorite boslugunun Rusya tarafindan nasil dolduruldugu ve Kirim
Tatarlarina yonelik uygulanan Rus kolonizasyonundan bahsedilecektir. Devaminda Kirim’da Rus
hakimiyeti altinda tutunamayan Kirim Tatarlarinin Anadolu’ya gogleri ele alinacak ve bu siirecte
Anadolu’da yeni bir toplumun insasiin olusum siireci incelecektir. Bu ¢alisma olaylarin hem tarihsel
baglamdaki siire¢lerinin incelenmesi hem de uluslararasi iligkiler baglaminda ele alinmasi agisindan

multidisipliner bir nitelik tasimaktadir.
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Jeopolitigin Tanim ve Deniz Hakimiyet Teorisi’nin Kavramsal Retorigi

Jeopolitik kavraminin iizerinde net bir tanimlama yapmak olduk¢a zordur. Terim, kendi
tarihsel ve sOylemsel agidan kullanim sekillerine gore anlasilabilir. Gorece bir tamim yapmak
gerekirse, jeopolitik; cografyaya siyasi bir nitelik atfeden, mekani firsatlar ve riskler agisindan politik
bir kara parcasi olarak tasavvur eden siyasi bir terimdir (Agnew 2003, 65). 19.yiizyilin sonlar1 ve
20.ylizyilin ilk yarisinda bir bilim dali olarak tesekkiil eden jeopolitik terimini ilk defa 1899 yilinda
Isvecli siyaset bilimci Rudolf Kjellen kullanmstir. Genel anlamda bir devlet teorisi olarak, cografya
ve siyaset arasindaki iligkiyi anlamlandirmak i¢in kullanilmistir (Cohen 2015; Signitzer ve Coombs
1992, 33). Alexandros Stogiannos’a goére jeopolitik, mekansal ve cografi bir perspektiften politika
tiretmenin en kisa yolu olarak ifade edilmektedir. Politika {iretmenin bir yolu olarak cografya dikkate
alimdiginda, jeopolitigi kiiresel veya bolgesel olaylardan kaginmak icin siyasette danismanlik roliine
hizmet etmeyi, bir nevi karar alici bir mekanizma konumunda olmay1 amaglayan uygulamali politik

cografya olarak tanimlanmaktadir.

Jeopolitik, soylemleri ve temsilleri gercek olarak gérme egilimindedir. Uluslararasi iliskiler
kuramlarindan biri olan realizm ve neo-realizm akimlarindan fazlasiyla etkilenmistir. Bu nedenle ¢cogu
zaman sOylemler, imlemeler ve imgeler ile olusturulan hayali cografyalar, gercegin kendisi olarak insa
edilmeye ¢alisilmistir. Dolayisiyla gercek sdylemi olusturmamais, aksine sdylemden gercege dogru bir
yol izlenmeye calisilmistir. Bu gerceklik algis1 da elestirel jeopolitikte gozden diismistiir (Tuathail
1996, 12). Bahsedilen hayali cografyalar, devletlerin kiiresel rekabette bir stlinliik yarigi igerisinde
olacaklar1 bir platform insa etmeleri ile ilgilidir. Ornegin, “Ortadogu, Ugiincii Diinya Ulkeleri, Demir
Perde, Ser Ekseni” gibi imgesel soylemlerin gercekten var oldugu algisi yaratilmistir ve buna gore bir
politika olusturulmustur. Jeopolitigin fikir adamlart olan Halford Mackinder, Karl Haushofer,
Nicholas Spykman gibi askeri zihniyetli akademisyenler, jeopolitigi tamamen uluslararasi iligkilerin,
okyanuslarin, kitalarin, dogal kaynaklarin, askeri organizasyonun, siyasi sistemlerin ve algilanan
bolgesel tehditler ve firsatlarin mekansal diizeniyle nasil iligkili olduguyla ilgilenmektedirler (Derman
2011, 26). Buraya kadar jeopolitigin kavramsal bir tanimimi yaptiktan sonra Deniz Hakimiyet

Teorisi’nden de kisaca bahsetmek yerinde olacaktir.

Diinya tarihine baktigimiz zaman, denizlerde istlinlik kurma yarigsi gegmisten giiniimiize
kadar devam etmistir. Deniz ve kara miicadeleleri sonucunda Grek antik diinyasi ortaya ¢ikmus,
Atinalillar Persler karsisinda denizlerde savasarak varliklarini siirdiirmiislerdir. Bir kara giicii
niteliginde olan Roma Devleti, gerek deniz giiciine gerekse ticari giice sahip olan Kartaca’yr maglup
ederek bir imparatorluk kurmustur (Derman 2011, 26). Modelski’ye goére deniz giici, denizin
kullanim1 ve kontrolii anlamina gelir. Yani deniz giici denizde islevin tatbik edilmesi olarak ifade
edilir. Dolayisiyla donanma giicli kullanilarak mevcut siyasal sistemde onemli bir aktor haline
gelinebilir. Bu noktada bir devletin gii¢lii bir donanmaya sahip olmasi demek, denizlerde faaliyet

gosteren, islevsel olarak ¢ok yonlii bir niteligi olan biiylik 6l¢ekli askeri kuvvet teskilatlarina sahip
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olmasi demektir. Dolayisiyla deniz hakimiyeti modern kiiresel siyasi sistemin temel bilesenlerinden

birini olugturmaktadir (Modelski ve Thompson 1988, 35).

Deniz Hakimiyet Teorisi’nin 6ncii ismi olan Alfred Thayer Mahan’in (1840-1914) deniz giicii
ile ilgili yazdig1 belli bash eserleri, The Influence Of Sea Power Upon History (1660-1783), The
Interest of America In Sea Power- Present and Future, The Influence of Sea Power Upon The French
Revolution and Empire 1793-1812, The Problem of Asia and It’s Effect Upon International Policies 'te
jeopolitigin temel dinamiklerini ortaya koyarak jeopolitigi saglam temeller {izerine insa etmistir. Onun
jeopolitik tasavvurunun ilham kaynagi, tamamen milliyet¢i duygularindan ileri gelerek iilkesi olan
ABD’yi iistiin gérme istegi olmustur. Ona gore ABD gii¢ dengesini gozeterek hegemon bir devlet
olmasi i¢in donanmasinin kiiresel ¢apta bir etkiye sahip olmasi gerekmektedir. Bu baglamda da
stratejik olarak 6nemli bir konumda yer alan deniz iislerinin ve ikmal noktalarinin kontroliiniin
saglanmasi gerekmektedir (Defay 2005, 13). Mahan, Tarihin Akisi Uzerine Deniz Giiciiniin Etkisi adl
eserinde, denizlerde hiikiim sahibi olmak isteyen devletlerin bir takim ozelliklere sahip olmasi
gerektigini vurgulamaktadir. Uluslarin deniz giiclinli etkileyen baslica kosullar1 su sekilde
siralamaktadir. Cografi konum, bununla baglantili olarak, dogal iiriinler ve iklim dahil olmak iizere
fiziksel konformasyon bolgenin genisligi, niifus sayisi, insanlarin karakteri ve hiikiimetin karakteri

seklinde ifade etmektedir (Mahan 1889, 93).

Mahan’m teorisi Ingiltere, Almanya, Fransa, Japonya gibi iilkelerin devlet politikalarini
etkiledigi gibi Rusya’nin da milli denizcilik siyasetini bu kapsamda sekillendirmesini saglamistir.
“Denizlere hakim olan diinyaya hakim olur.”’ sozii, diinya siyasetinde deniz hakimiyetinin oldukca
onemli oldugunu acik¢a ortaya koymaktadir. Ciinkii denizlerde faaliyet gostermek karalara nazaran
daha kolay ve daha az maliyetli olmustur. Deniz seyriisefer istikametinin serbestge kullanilmasi demek
giicli bir milli ekonomi politikasinin olusmasi anlamina gelmektedir. Zira ekonomi igin esas teskil
eden mal degisimi yani ticaret, genellikle deniz yolu aracilifiyla yapilmakta idi. Uluslararasi
iligkilerde 6nemli bir konu olan somiirgecilik faaliyetleri ekonomik gelisimin ana unsurlarindan birini
olusturmaktadir. Dolayisiyla deniz ticaretinin kontrol noktalarini elinde bulundurmak sémiirgelerin
giivenligini tehdit eden unsurlarin ortadan kaldirilmasi noktasinda olduk¢a biiyilk dnem arz
etmektedir. Somiirgeler ile somiirgeci devletler acisindan ham madde/ mamiil madde ithalat ve

ihracatinin deniz yolu ile yapilmasi deniz hakimiyetinin ekonomik boyutunu olugturmaktadir (Tezkan

2007, 123).

Kirim’m Jeopolitik Acidan Onemi ve Deniz Hakimiyet Teorisi Kapsaminda Rusya’nin
1783 Kirim’1 ilhaka

Devleti canli bir organizma ile iliskilendiren Ratzel’in diisiince yapisimin temelini biiyiik
oranda Darwin’in *’ Tiirlerin Kékeni’’ adli eseri olusturmaktadir. Buna gore cografi mekan ile devlet

arasindaki iliskiyi inceleyen Ratzel, nasil ki ekosistem iizerinde var olan tiim canli varliklarin
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hayatlarin1 devam ettirebilmeleri i¢in dogal bir ortama gereksinimleri varsa, ayni sekilde devletlerin
beslenmesi ve yayilip genislemesinin ancak yeni alanlarin ilhaki ile miimkiin olacagini iddia

etmektedir (Flint 2014, 156).

“Peki, devletlerin giiciinii yeni cografi mekanlar itizerinde kuracaklar: hakimiyet belirliyor ise,
devletlere kiiresel rekabette iistiinliik saglayacak bolgeler nereler olabilir? Bu bélgelerde hakimiyet en
ust diizeyde nasil saglamr?” Ayrica sdz konusu bolgelerde kurulan bu hakimiyet nasil muhafaza
edilir? (Davutoglu 2001, 77). Goriildigi ilizere biitin bu soru isaretleri kara, deniz ve hava
jeopolitiginin bolgesel ve kiiresel dlgekte devletlerin siyasi politikalarini dogrudan etkileyen bir faktor

olarak gelismesini saglamstir.

Devletin varligini devam ettirmesinin tek yolunun yeni sahalarin ilhakinin varligina bagh
oldugu 18.yiizyildan itibaren neredeyse biitlin kiiresel giicler niifuz alanin1 genisletmek i¢in bolgesel
veya kiiresel giic merkezleri iizerinden diinya hakimiyetine giden yolu aramislardir. 18.yiizyilda
Rusya’da bu gii¢ miicadelesinde etkin rol oynamak i¢in dis politikasin1 yayilmaci bir siyaset anlayist
iizerinden olusturarak iilkenin giivenligi ve ekonomik gelisimi i¢in kilit nokta sayilan hedef bolgelere
yonelmistir. Rusya’da hangi idare veya rejim iktidarda olursa olsun bu bdlgelere yonelik izlenen
politika degismemis, sadece donemin kosullarina uygun olarak yeniden sekillendirilmistir (Kanbolat
2001, 65). Rusya igin bu hedef bolgeleri olusturan en onemli cografi bolge Karadeniz’dir. Peki,
genelde Karadeniz bolgesi 6zelde ise Kirim’1 Rusya’nin nazarinda énemli ve vazgeg¢ilmesini miimkiin
kilmayan etken neydi? Siiphesiz gerek ekonomik gerekse siyasi sebeplerden dolay1 Karadeniz’e hakim
olmak ve dolayisiyla Kirim’1 kontrol etmek Rusya i¢in hayati bir dnem arz etmekte idi (Vernadsky
1944, 89). Sovyet tarihgilerin aktardigina gore, bunda elbette ki ekonomik kaygilarin agir bastig1 ifade
edilmektedir. Onlar Karadeniz’de sicak sulara agilan bir limanin bulunmasi, Rusya’nin Avrupa ile
saglayacagr dis ticaret imkanlarinin olusmasi agisindan son derece Onemli oldugunu ifade
etmektedirler. Ayn1 zamanda Tatarlarin bolgede kontrol altinda tutulmasi, Giiney Ukrayna’daki zengin

ziraat kaynaklarina ulagsma noktasinda da oldukga biiyiik 6nem arz etmektedir (Aslan 2014, 24).

1783 Rusya’nin Kirim’t isgali, 18.ylizyilda Osmanli Devleti’nin en &nemli toprak
kayiplarindan biri olmustur. Gerek Kirim’in jeopolitik konumu gerekse Karadeniz’e kiyist olan bir
bolge olmasit hasebiyle Rusya’nin tarihi politikast olan sicak denizlere inme politikast igin
kullanabilecegi en etkili {islerden biri olmustur. Karadeniz’e hakim olabilmek icin ise Oncelikle
Osmanli Devleti ile olan diplomatik iligkilerini de saglam bir zemine oturtmas1 gerekmektedir. Zira
Rusya’nin tiim baglantilari Bogazlar yolu ile gergeklesmektedir. Bu baglamda Istanbul, Marmara ve
Canakkale Bogazlari, Karadeniz ile sicak denizleri birbirine baglayan 6nemli bir gecis yolu
niteligindedir. Dolayisiyla Rusya’nin Akdeniz’deki askeri varligimin devami Bogazlara baglidir. Bu
noktada Rusya’nin bu hedefleri gergeklestirmesi icin de Karadeniz’de 6nemli bir {is konumunda olan

bir hayat sahasina ihtiyac1 vardir. Bu cografi bolge Kirim’dir.
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15.ytizyi1ldan 20.yiizyilin sonuna kadar olan tiim asamalarda Rusya, kitanin dogal sinirlar
boyunca sarmal bir sekilde genislemeye devam etti. Diinyanin yasayan, atan ve biiyiiyen kalbi ve
cogunlukla toprak temelli bir sisteme dayali olan Rus devlet mekanizmasi, bundan sonra denizlerde
hakimiyet sahalarin1 kontrol edebilmesi i¢in oncelikle tam tesekkiillii bir donanmaya sahip olmasi ve
deniz gilicine yonelik politikalar iretmesi gerekmektedir (Dugin 2015, 99). Deniz hakimiyetinin ilk ve
onemli bir kosulu olan cografi konum itibariyle Rusya, kuzeyden buzlarla kaplh denizler, glineyde ise
Osmanli hakimiyetinde olan Karadeniz arasinda kalmis ve dolayisiyla sicak denizlere ¢ikisi olan higbir
nokta ile baglantisi olmayan bir bolgededir. Dolayisiyla ilk etapta Mahan’in belirttigi ilk kosul olan
cografi konumun uygunlugu sart1 ile uyusmamaktadir. Ancak zaman iginde bu durum Rusya’nin bir
takim girisimleri ile tersi bir duruma evirilecektir. Kuzey kisminda kalan denizler yilin biiyiik bir
kisminda buzlarla kapli olmasi, giineyde sadece Karadeniz’in sicak denizlere ¢ikisi olmasi ve bu
bolgenin de Osmanli Devleti’nin kontrolii altinda bulunmasi, Rusya’nin deniz giiciine ve dolayisiyla
deniz ticaretine yonelik politikalar {iretememesine sebep olmustur. Kisacasi 18.yiizyila gelinceye
kadar Rusya’nin Karadeniz kiyilarinda denizlerle irtibatin1 saglayacak birka¢ liman disinda deniz
ticareti i¢in kullanabilecegi kayda deger bir liman1 yoktu. Ancak Rusya i¢in bu durumu tersine
cevirecek gelismelere imza atan siyasi bir lider olan Car 1. Petro tahta gectikten sonra, ticaret ve deniz
giicil i¢in ilk sartin giiclii bir donanma ve biiyiik limanlara sahip olunmasi ve sicak denizlere inmek
gerektigini vurgulayan ilk kisi olmustur. Zira Car I. Petro devletinin biiyiiylip gelismesi, diinya
hakimiyetinin karalara oldugu gibi denizlere de hakim olmaya bagli oldugunu, sicak denizlere
acilmanin ve deniz ticaretini gelistirmenin son derece 6énemli oldugunu ifade etmistir (Keles 2009, 56).
Bu hedeflerin gergeklestirilebilmesi icin oncelikle Karadeniz ve bogazlar {izerinde mutlak s6z sahibi
olan Osmanli Devleti’nin yikilmasi ve onun kontrol ettigi cografi bolgelere hakim olunmasi
gerektigini iddia etmistir. Dolayisiyla Car 1. Petro’dan sonra gelen biitiin halefler ayni siyasi amaci
benimseyerek Rusya’nin ihracatini gelistirmek ve cografi olarak ihtiya¢ duydugu denizlerde 6énemli bir
giic olarak varligini siirdiirebilmesi i¢in Karadeniz’e ve dolayisiyla bogazlar yoluyla sicak denizlere
inme politikasin1 ve bu surette Osmanli Devleti’ne son verilmesi gerektigini savunmuslardir (BOA

1893, 9).

Mahan’in “deniziere hakim olan, diinyaya hakim olur.” seklinde ifade ettigi sdziiniin bir bagka
versiyonunu donemin Prusya hiikiimdar1 II. Friedrich Wilhelm’in, “Ticarete hakim, hiikiimdar-1
cithandir. Ticaret-i Bahriye ise kesb-i ehemmiyet etmek isteyen her milletin serait-i esasiye-i
hayatiyesindedir.” seklindeki goriisii, Rusya’nin biiyliyiip gelismesi ve diinya hakimiyetini elde etmesi

icin muhakkak deniz yollarina sahip olmasi gerektigini vurgulamistir.

Deniz ticareti, ithalat ve ihracat hacminin genis oldugu ancak az maliyetli bir aligveris yontemi
oldugu igin lilke ekonomisine katkisi da oldukca biiyiiktiir. Yabanci devletler ile 6nemli oranda ticari
iliskilerde bulunan bir iilkenin deniz seyriisefer yollarina ve bogazlara hakim olmas1 ve sinirlarinda

son bulan yollarin uzunlugu o iilkenin sanayisinin ve dogal gelisiminin temelini olusturmaktadir.
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Dolayisiyla bu baglamda Kirim, gegmisten beri Rusya’nin Osmanli Devleti’ne karsi “’sicak denizlere
inme’’ politikasinin ilk asamasini olusturan stratejik bir konumdadir. Zira Osmanli-Rusya arasinda
meydana gelen gerginliklerin ana damari Rusya’nin izledigi bu ideolojiden kaynaklanmakta idi.
Ciinkii Kirim Rusya icin Akdeniz ve 6tesine hakimiyetin ilk basamagini olusturmaktaydi. Bu noktada
ozellikle Sivastopol liman1 dikkat ¢gekmektedir. Sivastopol limani, Ruslarin Karadeniz hatti iizerinden
Akdeniz sularini ve 6tesini kontrol etme arzusunun sembolii olarak goriilmekteydi. Dolayisiyla gerek
Kirnim gerekse Katkasya’nin jeopolitik konumu, bdlgede hiikiim slirmek isteyen kuvvetlerin karsi
karstya gelmelerinde goz ardi edilmeyecek derecede Onemlidir. Genis Kipgak stepleri ile Slav
memleketlerinin Karadeniz yoluyla Akdeniz havzasina agilmasinin tek yolu Kirim’in elde tutulmasina
baglidir. Dolayisiyla bdyle bir amag igin Kirim, tek iis niteligindedir (Tiirkdogan Uysal 2014, 187).

I.Petro, Rusya’nin dogu siyaseti ile ilgili goriislerini su sekilde ifade etmektedir.

“Miimkiin oldugu kadar Istanbul’a ve Hindistan’a yaklasmak, buralara hiikmeden diinyanin
hakimi olur. Bu nedenle kah Tiirklere, kah Iran’a karsi siirekli savaslar yapmak, Karadeniz de deniz
insaat tezgahlart yapmak, bu denizle Baltik Denizi’ni ele gecirmek, Iran iizerinden Basra Korfezi'ne
kadar niifuz etmek, miimkiinse Suriye iizerinden dogunun eski ticaretini yeniden tesis etmek ve

Hindistan’a kadar ilerlemek.”

Gortildiigii iizere Mahan’in Deniz Hakimiyet Teorisi Rusya {izerinde de oldukea etkili olmus
ve Rusya’nin bu baglamda politikalar {iretmesine zemin hazirlamistir. Zaten biiylik bir kara pargasina
hakim olan bir devletin, denizlere de hdkim olmamasi diisiiniilemezdi. Mackinder Kara Hakimiyet
Teorisi’nde diinya {izerinde var olan devletleri kara ve deniz olarak kategorize ederek hakim olduklar
giic merkezleri {izerinden politikalar tiretmesini saglamistir. Bu baglamda Dogu Avrupa’ya hilkkmeden
bir kara devleti olarak Rusya, zamanla diger bolgeleri de kontrol altina alarak hem insan kaynagi
acisindan hem de ekonomik agidan zenginlesecegini, kalp sahasini genislettikge deniz giiciinii de
arttiracagini, dolayisiyla denizlere de hakim olacagini belirtmistir. Rusya’nin Kirim’la ilgilenmesinin
eckonomik sebepleri oldugu kadar siyasi ve psikolojik sebepleri de vardir. Ciinkii Moskova
13.ylizyildan beri bolgede yasayan Tatarlarin askeri harekatindan ve Tatarlara olan siyasi
bagimliliktan dolayr hayli zarar gormiistii. Rusya i¢in Tatarlar, sinirlarindaki diisman kafir giic
unsurlarim temsil etmekteydi. Dolayisiyla Rusya’nin i¢inde bulundugu bu durumdan kurtulmak ve
siyaseten bagimsiz hareket etmek isteyen bir devlet olmasi i¢in de sinir boylarindaki Tatarlarin ortadan
kaldirilmas1 ve cezalandirilmasi, Miisliman Tatarlara karsi duyulan o6fke ve nefretin de tatmin
edilmesi agisindan son derece 6nemliydi (Fisher 1970, 121). Sonug olarak, 1768-1774 Osmanli-Rus
savas1 sonucunda Kiiciik Kaynarca Antlagsmasi imzalanmis ve hem Rusya hem de Osmanli Devleti
tarafindan tanman Kirim’in bagimsizligi uzun siirmemistir. Ve hanligin 1783 yilinda Rusya tarafindan
ilhaki gergeklesmistir (Sertkaya 2006, 190). Bunun sonucunda 9 Ocak 1784 yilinda Osmanli ile Rusya
arasinda Aynalikavak Tenkihnamesi imzalanarak Rusya’nin Kirim’1 ilhaki Osmanli Devleti tarafindan

kabul edilmis oldu. Arastirmanin ana maddelerinden biri olan Deniz Hakimiyet Teorisi, Kirim’in
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Ruslar tarafindan ilhak edilmesi ile viicut bulmustur. Zira devletin varligi ve yayilip genislemesi, yeni
yerlerin isgal edilmesine ve buralarda sosyal, ekonomik, siyasi agidan bir otorite kurmaya bagh
oldugunu idrak etmis olduk. Ayni sekilde Rusya’nin kara bolgelerde oldugu kadar deniz yollarina da
hakim olmas1 ve bu suretle Kirim’1 su veya bu sebeple ilhak etmesi, bolgede otoritesini ziyadesiyle
giiclendirmistir. Kirim iizerinden diger deniz seyrii sefer giizergahlarimin da yolu bu sayede acilmig
olmustur. Bu ¢ergevede Kirim’in ilhakinin Deniz Hakimiyet Teorisi kapsaminda okunmasi, gerek
tarihsel baglamda gerekse uluslararasi baglamda devletlerin cesitli giic merkezleri {izerinden bolgesel
ya da kiiresel bir platformda hegemon bir gii¢ haline gelmek istemelerinde ve otoritelerini mevcut
bolgede saglamlastirdiktan sonra tekrar yeni sahalar {izerinde yayilma politikalar1 yapmalar

noktasinda dnemlidir.
Kirim i¢in Kolonizasyon Dénemi ve Anadolu’ya Yapilan Gocler

Kirim Tatarlari, Osmanli hakimiyeti altinda uzun yillar huzurlu ve istikrarli bir sekilde
hayatlarina devam etmisglerdir. Ancak 1783 yilinda Rus Carlig:1 tarafindan ilhak edilerek bu huzur ve
istikrar ortami bozularak yerini Kirim Tatarlar1 i¢in kaos ve endise dolu giinlere birakmistir. Ruslarin
Tatarlara yonelik uyguladigir acimasiz politikalar Kirim Tatarlarinin vatanlarini terk etmelerine ve

gittikleri yerlerde de ekonomik, sosyal ve kiiltiirel sorunlarla karsilagsmalarina sebep olmustur.

Bu noktada Carlik ilk etapta Kirim’in demografik yapisini degistirmeyi hedef alan ¢ift yonlii
bir siyaset izlemistir. Kirim’dan Miisliiman olan Tatarlari muhtelif yerlere goc ettirmis, daha
sonrasinda da bu bolgeye disaridan Rus, Kazak, Alman gibi Miisliiman olmayan ¢esitli milletlerden

unsurlar yerlestirerek bolgenin etnik ve dini yapisini tamamen degistirmeyi amaglamistir.

18.yiizyilin sonlarindan itibaren Kirim’1 ziyaret eden bir grup seyyah, Rus kolonizasyonunun
II.Katerina donemi ile bagladigini ve bu kolonizasyon siirecinin mevcut feodal yapiyr destekler
nitelikte bir yap1 arz ettigini ifade etmislerdir. Dolayisiyla bu durum tarimsal faaliyetler acisindan da
olumsuz sonuglar meydana getirmistir. Ayrica bu seyyahlar kolonizasyon siirecinin temel amacinin
vergi gelirlerinin arttirilmasina yonelik oldugunu vurgulamiglardir (Bager 2010, 201). Her ne amagla
olursa olsun Kirim halki, kendi 6z vataninda yersiz yurtsuz bir konuma dismiistiir. Ardi arkasi
kesilmeyen Rus politikalari, Tatarlari gerek psikolojik olarak gerekse sosyolojik olarak iginden

¢ikilmaz bir sorunlar yumagina itmistir.

Rusya Kirim’1 tam bir Rus-Slav {ilkesi haline getirmeyi amaglamistir ve bu ¢ercevede Kirim’1
giineye dogru yayilmak i¢in bir sigrama tahtasi olarak goriiyordu. Dolayisiyla bu bdlgedeki Miisliiman
halkin varligi Rusya’nin bu politikasin1 gerceklestirmesinde biiyiikk bir engel teskil etmekteydi.
Yapilmas1 gereken sey ise, oncelikle Kirim’daki uzun yiizyillara dayanan Tiirk-Islam izlerinin
sistematik bir sekilde yok edilmesine yonelik uygulamalardi. Bu baglamda bolgede bircok yerin adi
ozellikle koken olarak Yunancaya dayanan yeni isimler ile degistirildi. Ornegin Akmescid

“’Simferepol”’, Gozleve (Kezlev) “’Yevpatoriya’’, Kefe ’Feodosiya’’ gibi isimlerle degistirilmistir.
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Bu arada eski bir Kirim Tatar koyii olan Akyar’in iizerinde kurulu olan deniz iissii de ‘’Sivastopol”’
adin1 almigtir. Bundan bagka iilkenin bagli oldugu eyaletin adi, antik ¢aglarda yasayan “’Taur’’ veya
“Tavr’’ halkina istinaden “’Tavrida’’ seklinde degistirilmistir. Boylece Kirim’in tamamen Rus olmasa
da Hristiyan ve Ortodoks bir yapist oldugu ve burada bulunan Tiirk-Islam topluluklarma bolgeye
sonradan gelen iggalciler izlenimi verilmeye ¢aligilmistir. Kirim Hanligindan, Osmanlilardan ve daha
eski zamanlardan kalma Tiirk-islam devletlerine ait biitiin tarihi eserler biiyiikk bir tahribata

ugratilmstir.

1861°e kadar olan donemde Rusya’da serflik sisteminden dolay: istenilen sayidaki insam
istenilen bolgelere yerlestirmek kolay degildi. Bundan dolay1 Balkanlardan italya ve Almanya’ya
kadar ne kadar Hristiyan unsur varsa Kirim’a getirilmistir. Hatta Carice II.Yekaterina’nin kocasi ve
donemin 6nemli devlet adamlarindan biri olan Grigoriy Potyomkin, Kirim’a Ingiltere’den getirilecek
suclularin yerlestirilmesi teklifini bile yapmusti. Sonuc olarak Ingiltere’de ne kadar mahkum ve
sabikal1 varsa Kirim’a yerlestirilecek ve bdlgenin ‘’Detatarizasyonu’’ bu sekilde saglanmis olacakti.
Burada niifusun niteligi dahi goz ard1 edilerek sirf hristiyan unsurlar olduklari i¢in Yesil Ada’nin asil

kimliginin yok edilmesinde oldukga etkili rol oynayacaklardir.

Bu kapsamda Kirim’a iskan edilen yerlesimcilerin niifusunu Robert Lyall su sekilde
aciklamigtir. 1164’1 erkek ve 1561°1 kadin olmak iizere toplamda 2725 Bohemyal1 ve ¢ingene; kraliyet
tarafindan iskan edilen yerlesimciler, 4861’1 erkek 3397’si kadinlardan olmak {izere toplam 8258 kisi;
soylular tarafindan yapilan iskanlarda, 1987’si erkek 1672’si kadin olmak iizere toplamda 3659 kisi,
Ortodoks dinine mensup kisilerden yerlestirilenler, 1165’1 erkek 586’s1 kadin olmak {izere toplam
1751 kisiden olusmaktadir. Bunlarin yani sira, Karadeniz Kazak askeri birliklerine mensup 5803
Kazak askeri de Kirim’a yerlestirilenler arasindadir. Ayni1 zamanda kraliyet biinyesinde calisacak
hizmetlilerden olusan 89’u erkek 33’1 kadin olmak iizere toplamda 122 kisi dini gorevli ve kraliyet
hizmetlilerinden 382’si erkek 270’1 kadin olmak lizere 652 kisi Kirim’a iskan edilen gruplardan
biridir. Bunlarin diginda bir de Osmanli Devleti’nden alinan Anapa kalesi civarinda bulunan
Nogaylardan 4331’1 erkek 3593’1 kadin olmak iizere toplamda 7924 kisinin Kirim’a iskan edildigi
goriilmektedir. Kirim niifusunun 157.133 kisi oldugu diisiiniiliirse toplam iskan edilen niifusun 25071
kisi oldugu goriilmektedir. Bu durum Carlik Rusya’nin Kirim’in demografik dengesini nasil
degistirmek istedigini kanitlar niteliktedir (Lyall 1824, 416). Bu uygulamalar sonucunda bdlgenin asil
niifusu farkl etnik unsurlar dahil edilerek bu potada eritilmeye calisilmistir. Tatar kimligine yonelik
uygulanan bu saldir1, onlarin zaman igerisinde kendi 6z benliklerini kaybetmelerine ve gerek dinlerini

gerekse milli kimliklerini yavas yavag kaybetmeleri ile sonuglanmustir.

Kirim’da meydana gelen Rus kolonizasyonunun demografik, ekonomik ve kiiltlirel boyutlar
bir¢ok ¢alismaya konu olmustur. Bu baglamda Barker’in “’Kirim’in verimli ovalarinin Ruslardan daha
medeni ve daha ¢aliskan Avrupalilarca kolonilestirilecegi zamanlar da gelecektir.”” seklindeki ifadeleri

kolonizasyonun sadece kiiltiirel alanda degil ekonomik olarak da devam edecegini vurgulamistir

191



Ahmet Fethi GUN

(Barker 1855, 161). Kirim Tatarlarinin karsilastigi bir baska sorun, iilkeye iskan edilen Slav ve
gayrimiislim unsurlarm yani sira Kirim Tatar kdylerinden yerli halkin 6zel miilkiyetinde bulunan
topraklarin Ruslarca el konulmasiydi. Dolayisiyla gerek bolgeye yapilan niifus nakli ve ekonomik
sorunlar gerekse yabanci bir toplumun baskisindan kaynaklanan dini, idari ve psikolojik sikintilar,
Kirim Tatarlarin kitleler halinde vatanlarini terk etmelerine sebep olmustur. Bu gogler kitleler
halinde Osmanl1 iilkesine dogru yapilmistir. 1783’te baslayan ilhaki takip eden 150 yil boyunca bu
kitlesel gboc¢ hareketleri kesintisiz bir sekilde devam etmistir. XIX. yiizyilda zirveye ulasan go¢

hareketleri XX. yiizyila gelindiginde Kirim’da kalan Kirim Tatarlarinin sayisinin kat kat {izerindeydi.

Hayati Bice’ye gore Kirim Tiirk Tatarlarmin 1783’te Kirim’in Ruslar tarafindan isgalinin
ardindan Anadolu’ya dogru yapilan go¢ hareketleri, muhtemelen Osmanli topraklarina yapilan ilk
Misliman go¢ olarak nitelenmektedir (Bice 1991, 307). Kii¢iik Kaynarca Antlagsmasi’ndan sonra
baglayan gog¢ hareketleri sirasiyla 1787-1792, 1806-1812, 1828-1829, 1853-1856 ve 1877-1788
tarihlerinde meydana gelen Osmanli-Rus savaslar neticesinde kitleler halinde cogunlukla Anadolu’ya
ve Balkanlar’a olmak iizere sair zamanlarda gerceklesmistir. Siiphesiz bu tarihler arasinda en biiytik
go¢ hareketi, 1853-1856 Kirim Savasi’ndan sonra gerceklesmistir. ilhaktan sonra Kirim Tatarlar1 ve
Bucak’ta yasayan cogunlugu Miisliiman olan Nogaylar 1812’den itibaren Kuban’a ya da Tuna
nehrinin giineyinde bulunan Dobruca ve cevresine yonelmislerdir. Go¢menler Tuna nehrinin karsi
tarafina gegerek kendilerini Rus baskisi altindan kurtarmaya c¢alismislardir. Gogler genellikle
Anadolu’da Ankara, Konya, Eskisehir, Adana, Edirne, Aksaray, Istanbul, Kayseri, Kirikkale vs. gibi
sehirlere yapilmistir. Mezkir vilayetlerin bazi belli bagl ilgeleri Tatarlarin iskani i¢in kullanilmisgtir.
Genellikle Stinni Miisliiman olan Tatarlar mezhep olarak Hanefi fikhina tabi olmuglardir. Kirim’dan
Osmanl: topraklarma dogru gog¢ basladiginda Osmanli Devleti’nin go¢ eden kitleler i¢in halihazirda
yasa ve yonetmeliklerle belirlenmis bir go¢ ve iskan politikasi henliz bulunmamaktaydi. Gelen
gocmenler sultan ve halifenin sancagina bagli bulunduklari i¢in herhangi bir kisitlamaya tabi
tutulmadan kabul edilmiglerdir. Boylece Osmanli Devleti, siyasi ve dini niteligi geregi Rus zulmiinden
kagan mazlumlara gerek askeri ve ekonomik, gerekse sosyal ve kiiltiirel gerekcelerle yardim elini

uzatmistir (Yakut 2015, 78).

Gorildigii tizere Rusya’nin Kirim Tatarlarina yonelik uyguladigi bu kolonizasyon ¢aligmalari
Deniz Hakimiyet Teorisinin baska bir ayagini olusturmaktadir. Teorinin sartlarindan biri olan
hiikiimetin karakteri, yeni sahalar ilhak etme ve yeni bir kontrol mekanizmasi olusturmada istekli olup
olmamasi agisindan 6nemlidir. Devletin gesitli uygulamalar ile —kolonizasyon, gbéce zorlama vd.-
dolayli yoldan yeni bir cografi mekan elde etmesi ve buray1 tamamen kendi hakim gii¢ unsurlarina
gore sistematize etmesi genisleme politikalar1 noktasinda da son derece 6nemlidir. Rusya, ezelden beri
Osmanli Devleti’nin topraklarinda gozii olan, buralarda bir kontrol mekanizmasi olusturmak isteyen
bir devletti. Dolayisiyla devletin karakteri, yerinde sayan, sinirlart icerisinde kalmakla yetinen, ige

doniik bir yapiya sahip degildi. Tam tersine, sinirlarini olabildigince genisleterek varligini daha da
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kabul ettirmek ve kiiresel 6l¢ekte on planda olmak isteyen iilkelerden biri idi. Bu suretle genis bir kara

yelpazesine sahip olan devlet, denizlerde de ayni dlciide giiglii ve sinirsiz olmak zorundaydi.
Anandolu’da Yeni Bir Toplum Insasi

Bir¢ogu Dobruca bolgesine iskan edilen gogmenlerin biiylik ¢ogunlugu sihhi ve ekonomik
kosullar basta olmak iizere ¢esitli nedenlerden dolay1 gog¢ sirasinda bazi sikintilarla karsilagmislardir.
Ancak Sadaret, Mart 1793°te Tuna nehrinin kars1 kiyisina go¢ eden gégmenlerin iginde bulunduklari
zor durumu tespit ederek bunlarin vakit gecirilmeden nakil ve iskanlart dogrultusunda kararlar
almistir. Elbette ki bu siire¢ gerek Osmanli Devleti gerekse gégmenler icin ¢ok zor sartlar altinda
gergeklesmistir. GO¢ esnasinda meydana gogmenlerin karsilastigir zorluklar, ozellikle kadin ve
cocuklar1 derinden etkiledigi tartisilmaz bir gergektir. Ayn1 zamanda Tatarlarin yerlestikleri bolgelere
entegrasyon siirecleri, bolge halkinin gogmenlere karsi tavri ve tutumu, her iki halk i¢in belli bash
problemlerin basinda gelmektedir. Osmanli yonetimi bu hususta her iki milletin oryantasyonu i¢in bazi
fedakarliklarda bulunmustur. Nitekim uzun siiren savaslar neticesinde siirekli insan giicli kaybeden
devlet, yeni bir askeri giic unsuru olarak Kirim’dan go¢ eden Tatarlardan yararlanmigtir. Tatar
halklarinin evvelden beri devlete ve dine karsi olan sadakatleri, bu hususta 6nemli vazifeler almalarini
saglamistir. Ayrica askeri gii¢ unsuru olabilecek bazi zengin Tatarlar, Anadolu’da muhtelif sehir ve
kasabalara yerlestirilerek buralarin gerek giivenligine gerekse bdlge ekonomisine ciddi katki
sagladiklar1 arsiv kayitlarinda mevcuttur. Kalgaylik vazifesi ile orduda gorev yapmis olan Bahadir
Giray’in yaninda bulunan binden fazla hanenin Bursa ve Balikesir civarinda bulunan Mihali¢ ve
Kirmast kasabalarina iskan edilmeleri hos karsilanmamis ve bu topluluk 1810-1811 tarihlerinde
meskun bulunduklar yerlerden alinarak basta Edirne olmak iizere civar bolgelere yerlestirilmeleri
istenmigtir. Mevcut iskan politikalarinda gbzetilen bir baska husus da, yeni bir toplum insasinda yerli
halk ile devlet arasindaki iligkinin ayni Ol¢lide gogmenler ile de siirdiiriilmesi amaglanmistir.
Gogmenlerin otekilestirilmemesi ve diglanmamasi i¢in devlet adina baz1 gérevlerde vazifelendirilerek
hem go¢menlerin devlete karsi olan bagliligini kuvvetlendirmek amaglanmis hem de bu sayede devlet

sosyal, ekonomik ve askeri agidan devlet yeni bir insan kaynagi elde etmis oldu.

Osmanli Devleti yine insan kaynagi ihtiyacini saglamak {izere 1826’da Silistre’de iskan edilen
gocmen Tatarlarin yani1 sira Kazaklardan ve Tirklerden olusan sipahi birligi de olusturarak orduya
onemli olgiide asker kazandirmis oldu. Olusturulan bu askeri giic 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi’nda
gorev yapmustir (Karpat 2003, 109).

1806-1812 Osmanli-Rus harbi sirasinda Kirim’dan ¢ok sayida Tatar kabilesi, diizensiz bir
sekilde Anadolu’ya go¢ etmislerdir. Baglangigta Osmanlh Devleti, 1813°te gelen bu gdgmenleri bugiin
Sakarya’da bulunan Karasu bolgesine iskanlarini kararlagtirmisti. Ancak dncesinde Karahisar-1 Sahip
(Afyon) Sancag1 Barginlu Nahiyesi’nde bugiin Eskisehir’e bagl Han ilgesinde yerlesmis olan Tatarlar,
Cihanbeyli Asireti Alisan Beyzade Halil Bey ile Omer Bey’e ait 20 bin kurustan fazla degere sahip
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olan mallar1 ve milkleri gasp etmeleri bolgede ciddi bir giivenlik sorunu ortaya ¢ikarmasi lizerine
bolgenin yerel yoneticileri gogmenlerin kontrol altinda tutulmasi ve Karasu vilayetine nakledilmesini

talep etmislerdir.

Osmanli Devleti geride biitiin emval ve emlakini birakip Anadolu’ya goglip gelen Tatarlar
basta cesitli vergilerden muaf tutmustur. Geldikleri yer ile duygusal olarak baglarini tam olarak
koparamamis olan Tatarlar i¢in yerlestikleri bolgede bir anda ¢esitli sorumluluklar altina girmek, ektra
bir yiik yiiklenmelerine sebep olacakti. Bu yiizden Osmanli hiikiimeti, gdgmenlerin yerlestikleri
bolgeye tam olarak uyum saglamadan, onlar1 higbir sekilde vergi miikellefiyetinden saymamistir.
Hatta donemin padisahi Yavuz Sultan Selim zamaninda Osiir ve agnam vergisi disinda kendilerine
verilen biitiin imtiyazlart devam ettirilmigtir. Ancak zamanla devletin igine diistiigii ekonomik
buhranlar ve uzun yillar siiren savaslar nedeniyle tilkenen gelir kaynaklarini saglamak adina, gerek
Anadolu’ya gerekse Balkanlar’a yerlesen ve buralarda tarim ve ziraat ile ugrasan Tatarlardan vergi

almmmas1 giindeme gelmistir.

1783’ten sonra Osmanli topraklarindan ¢cogunlukla Dobruca, Kostence ve ¢evresindeki kdy ve
kasabalardaki kullanilmayan miri arazilere yerlestirilen Tatarlar, burada iiretici konuma getirilerek
bolge halki ile kaynasmalar1 saglanmaya ¢alisilmustir. Ozellikle 1828 Osmanli-Rus Savasi esnasinda
ve sonrasinda takriben 200 bin Kirim Tatar1 go¢ etmek zorunda kalmistir. (Gézaydin 1948, 43)Gog
eden kitlelerin bir kismi1 6nceden Rumeli’de iskana tabi tutulurken, diger bir kismu1 da Anadolu’nun
muhtelif bolgelerine yerlestirilmislerdir. Gogmenlerin kayda deger bir cogunlugu Eskisehir’in Cifteler
ilcesinin Basyurd mevkiisini mesken tutmuslardir. Onemli bir ¢ogunlugu da Istanbul ve gevresine
gelmislerdir. 1845’te Istanbul’a iskan1 saglanmanmus Sahin Giray Bey ve Cena Mefer ailelerine mensup
oldugu bilinen 43 hane, Mihali¢ kazasi Uluabad koyiiniin kullanilmayan bos arazilerine iskan
edilmistir. Osmanli Devleti bu sayede bos arazilerin gogmenler tarafindan ekilerek iiretimi arttirmay1
amaglamistir. Bu ¢ercevede Uluabad koyiine iskan edilenlere ilk olarak ev yapilmasi, zirai faaliyetler

igin tarla ve tohumluk temin edilmesi, alet ve edevat saglanmasi gibi imkanlar taninmustir.

Tanzimat Donemi ile birlikte Osmanli Devleti pek konuda kanun ve diizenleme ¢aligmalarina
baglamustir. Bu siiregte gogmenlerin nakil, iage, barinma, iskan ve tretici duruma getirilmeleri gibi
bir¢cok konuda kurumsal ve yasal diizenlemeler gergeklestirmistir. Zira iilkeye bir anda yliz binlerce
gbcmenin girmesi, basta saglik olmak iizere iase ve barinma sorunlarini meydana getirmistir. Bu
sorunlart ¢cozmek tizere genis kapsamli bir organizasyona ihtiya¢ duyulmaktaydi. Bu noktada yonetim,
Tanzimat’a kadar c¢esitli go¢ hadiselerine maruz kalmig olan smir vilayetlere bazi talimatlar
gondererek bu sorunlara ¢oziim iiretmeye caligmistir. Ancak her ne kadar devletin hepsine
yetisemedigi durumlar olduysa da bu noktada gégmenler, yonetime bizzat bagvurarak yardim talebinde

bulunmuslardir.
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Kirim Savasi esnasinda kitleler halinde gelmeye baslayan gog¢menlerin, iaselerinin ve
iskanlarmin organize edilmesi vazifesini Ticaret Nezareti {iistlenmistir. Nezaret, gé¢cmenlerin
ihtiyaglarini karsilayacak olan bir talimatname hazirlayarak biirokrasiyi isletmistir. Ayni tarihlerde
Istanbul’da kurulan Sehremaneti (16 Agustos 1854), belediye ve maliye sorumluluklarinin yani sira,
gelen gdcmenlerin iglerinde fakir olanlarmin gemi nakliye {icretlerinin 6denmesi, gegici olarak iskan
edilecek olan yerlerin tespiti ve diizenlenmesi, yevmiye tahsisi, yiyecek, giyecek, ev esyasi, kislik
odun komiir gibi biitiin insani ihtiyaclarin kargilanmasi i¢in Anadolu’ya ve Rumeli’ye gonderilmeleri

kararlastirilmistir (Ortayli 1985, 67).

Anadolu’nun ¢esitli yerlerine iskan edilen Kirim Tatarlari, iskdn edildikleri bdolgeleri
kendilerine uygun gormeyerek degistirmek istemislerdir. Nitekim, suyu ve havasiyla imtizag
edemedikleri gerekcesiyle baska bolgelerdeki akrabalarinin yanina ya da geriye donmiislerdir.
Ornegin, Saruhan (Manisa) Sancagi’nin Turgutlu ve Giizelhisar kasabalarina iskan edilen Kiriml
gocmenler, Agustos 1861 tarihinde Osmanli Devleti’ne bulunduklar1 yere uyum saglayamadiklarini
one siirerek bir sikayet dilekcesi vermislerdir. 1890’11 yillarda go¢ eden Kirim Tatarlarinin biiyiik bir
cogunlugu, Eskisehir, Ankara ve Konya gibi i¢ Anadolu sehirlerine iskan edilmislerdir. Gogler
1900’11 yillarin basina kadar kiigiik kitleler halinde devam etmistir. Bunda Tiirk Diinyasinin 6nemli
sahsiyetlerinden Ismail Bey Gaspirali’nin Terciiman gazetesinde Kirim’dan gogleri dnlemeye yonelik

yazilart olduk¢a 6nemli bir rol oynamustir (Agayef 1912, 181).

Sonu¢ olarak Osmanli Devleti, tiim zorluklara ragmen gd¢menlerin Anadolu’ya yerlesip
kendilerine yeni bir hayat kurabilmeleri i¢in onlara devletin biitiin imkanlarin1 sunmustur. Yeni bir
toplum ve yeni bir yurt elbette ki gdogmenler lizerinde sosyal, ekonomik ve psikolojik olarak bir takim
etkiler birakmistir. Yerli halk ile olan uyum siireci, bu zorluklarin en basinda gelmektedir. Siiphesiz,
geldikleri yer ile yerlestikleri yerlerin birbirinden farkli ve uzak olmasi, gégmenlerin duygusal olarak
kendilerini aciz ve sahipsiz hissetmelerine olmustur. Zaten gog, basli bagina zor ve mesakkatli bir
olgudur. Goge maruz kalan insanlar da bu zorluklarin ve sikintilarin iistesinden sosyal ve psikolojik
olarak gelmeleri elbette ki zaman alacaktir. Bu ger¢evede Osmanli Devleti’nin Anadolu’da yeni bir
toplum olusturma siireci de pek ¢ok zorluklar ve problemler ekseninde olmustur. Hali hazirda goce
dair bir yasal kural ve kaidelerin olmayisi, onlarin hangi kapsamda iskan edilip {iiretici konuma
getirilmeleri noktasinda problemlere sebep olmustur. Ayrica Rusya ile bir tiirlii bitmeyen savaglar
dogal olarak devleti de ekonomik ve psikolojik olarak yormustur. Neticede Anadolu’ya gelen
gocmenler, cesitli vilayetlere yerlestirilmis ve siireci en kolay sekilde atlatabilmeleri i¢in de Osmanli

yonetimi tarafindan devletin biitiin imkéanlar1 gogmenler i¢in kullanilmistir.
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Kirim Tatarlarimin Milli Kimliklerini Muhafaza Etme Adina Anadolu’da Yiiriittiigii

Faaliyetler: Tepres Ornegi

Kiiltiir, bir milletin zaman igerisinde birlik ve beraberlik sonucu olusan ortak temel degerleri
ifade eden canli bir olgudur. Yasam tarzi, adet, gelenek, gorenek vs. olgular toplu ve yerlesik yasam
sonucu olusan birtakim degerler biitlinii olusturur. Aym1 zamanda birlikte olusturulan bu degerler
biitlinii, bir toplumun bagka toplumlar arasinda ayirt edici 6zellikler tagimasini saglayan sosyolojik bir
olgudur. Genel olarak, bizim hayat karsisinda takindigimiz tavir, diinyay1 algilayis bicimimiz ve bu
baglamda kendimizi ifade edis seklimizdir(Kaplan 1996, 40) Yani bir toplumun tarihsel siireg
icerisinde Urettigi ve nesilden nesile aktardigi her tiirlii maddi ve manevi degerler biitiinii kiiltiir olarak
ifade edilebilir. Bu baglamda kiiltiir, bir toplumun hem kimligini sekillendirir hem de ¢esitli insan
topluluklarini ortak bir paydada birlestirerek millet kavraminin dogusuna hizmet eder (Bayraktar ve
Sagkesen 2012, 29).

Milli ve dini bayramlar, kutlamalar, senlikler gibi kiiltiirel etkinlikler, toplumda birlik ve
beraberligi saglamlastiran 6nemli deger yargilarimizi olusturur. Biitiin toplumlarda insa edilen bu
degerler toplumda baris1 tesis etmek adina ¢ok 6nemli bir isleve sahiptir. Mesela Tiirk topluluklarinda
gecmisten beri yasatilan gelenekler, bayramlar, senlikler biiyiik bir coskuyla kutlanarak halkin birlik
ve beraberlik duygularii giiglendirmektedir. Ozellikle yilin ilkbahar ve yaz aylarinda belirli giinler ve
haftalarda neredeyse her toplum ve millet tarafindan kutlanan bahar senlikleri toplum bireylerini
kaynastirici, birlik ve beraberligin yogun olarak yasandigi onemli giinlerdir. Her toplum kendi kiiltiir

ekseninde bu bayramlar1 kutlayarak milli kimlik ve kiiltiirlerini canli tutmaya ¢aligmaktadir.

Genel olarak yilin belirli giin ve aylarinda baharin gelisini kutlamak i¢in olusturulan bu
organizasyonun Tiirk Diinyasi’ndaki karsiligi Nevruz’dur. Nevruz, her y1l Mart ayinin 21’inde birgok
kisinin katilimiyla kutlanan bir gsenliktir. Gegmisten beri doga ile i¢ i¢e yasayan ve topragi ‘ana’ olarak
nitelendiren Tiirkler, doganin yeniden uyanigini ve topraga olan sevgilerini ve bagliliklarini biiyiik bir
cosku i¢inde kutlamaktadirlar. Yeni bir yilin baglangici olarak kabul edilen Nevruz, doga ile insanlarin

yeniden bulugmasini ifade eden bir semboldiir (Bayraktar ve Sagckesen 2012, 29).

Gilinlimiizde ise Nevruz’un bir benzeri olan ve baharin gelmesi ile beraber Anadolu’ya gelip
yerlesen Kirim Tatarlarinin her yil belirli tarihlerde binlerce kisinin bir araya gelerek kutladigi bahar
bayramlarindan biri de Hidirellez’den sonra kutladiklar1 Tepres’tir. Kirim Tatar Tiirkleri her y1l Tepres
Senliklerini biiyiik bir cosku ile kutlamis ve bu kutlamalar1 belirli bir takvime baglamiglardir. Bugiin
Kirim Tatar Tiirklerinin Anadolu’da yogun olarak yasadiklar1 Eskisehir’de bu geleneklerini
siirdirmekte oldugunu gérmekteyiz (Bayraktar ve Sagkesen, 2012). Anadolu’da milli bir kiiltiiriin
yansimasi olarak viicut bulan Tepres senlikleri, Sivrihisar’a baglhh Kaymaz kazasimin Karakaya
koylinde her yil diizenli olarak yapilmaktadir. Senlik zamaninda Eskisehir ve civar vilayetlerden

binlerce kisi gelerek kutlamaya katilmaktadir. Aym sekilde Konya ve ilgelerine iskan edilen Kirim
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Tatarlar1 da her yil Tepres senlikleri diizenleyerek baharin gelisini karsilamaktadir(Ersoy
2008)Bununla birlikte Tepres, sadece Kirim’da yasayan Kirim Tatar Tiirkleri arasinda kutlanmadigi da
bilinmektedir. Ilging olan kisim ise Tepres’in Kirim Tatar Tiirkleri tarafindan sadece Tiirkiye’de
kutladiklar1 bir bayram olmasidir. Yani Filiz Tutku Aydin’in aktardigina gore; Kirim’da Tepres
adetinin olmadigi, bunun yerine Eyliil ayinda Derviza adi verilen hasat bayrami kutlandig1’’ ifade
edilmektedir. (Aydin 2000)‘'Demek ki Tepres, diasporadaki Kirim Tatarlarimin diasporadaki
hayatlarina ait ve diasporada kiiltiirlerini devam ettirmek amaciyla yasattiklar: bir ritiieldir ve boyle
ozel bir onemi vardir. Tepres, Kirim Tatar tarihinin ve kiiltiiriiniin ayri bir zenginligidir, kuskusuz

Kirim’da yasayan Kirim Tatarlar igin de ilgingtir.”” seklinde ifade etmektedir (Aydin 2000, 11).

Tepres senlikleri, tepres duasi ve Tirk Tatar milli marsi ile baglamaktadir. Bu ayni zamanda
tepresin milli niteliginin yani sira dini niteligi ile Kirim Tatarlarinin Miisliiman kimliklerine génderme
yapmaktadir. Din faktorii Kirim Tatarlar1 arasinda birlestirici bir rol oynamaktadir. Dolayisiyla, bu
senlikler, dini kimliklerin yaninda Tatarlarin diasporada yasadiklarinin temel bir gostergesi olarak ¢ift
kimlikli bir yap1 ile de 6n plana c¢ikmaktadir. Zira Tepres meydaninda kullanilan bazi sembolik
gostergeler, Kirim Tatarlarinin bu noktada tasidiklar ¢ift kimlikli yapilarini1 gozler ontine sermektedir.
Bunda amag, hem anavatan Kirim’a ait bir bagliligin bir gostergesi olarak Kirimliliga, hem de
Tirkiye’deki Tiirklige yonelik yapilan gondermeler, tepres senliklerinin gerek Kirim’a gerekse

Tiirkiye’ye bakan cihetinin iki farkli gostergesini ortaya koymaktir (Ersoy 2008, 21).

Bilindigi tizere Tiirklerin baharin gelisini kutladiklar1 esas bayram 21 Mart’ta diizenlenen
Nevruz’dur. Kinim Tiirklerinin Nevruz disinda hep bir araya gelerek faaliyet gosterdikleri bir diger
adet de hidirellezden bir hafta 6nce halkin toplu bir sekilde kirlara eglenmeye ¢iktiklar1 yavuryiiziidiir
(Cay 1988). Anadolu’da tepres senliklerinin organize edilmesinde Kirim Dernegi’nin énemli bir rolii
vardir. Ayrica Kirim ile ilgili medya ve iletisim kanali ile faaliyet gdsteren aylik olarak ¢ikan Emel

dergisi de oldukga etkilidir. Emel dergisinin tepresin kutlandigina dair yaptig1 bir haber;

“Tiirkiye 'deki Kirim Tiirkleri Kiiltiir ve Yardimlasma Dernekleri’nin diizenledikleri tepregler,
hemsehrilerimiz arasinda biiyiik ilgi gordii. Baharin gelisini kutlamak adina yapilan kir eglenceleri
olan tepreglerde, hemsehrilerimiz beraberinde getirdikleri geleneksel aglarini ve géyun kazanlarda
pisen cigboreklerini hep beraber yediler, Kirim ywlarin ywrladilar, Kirim...” (Bayraktar ve Sagkesen
2012, 30).

Tepres senliklerinde halkin biiyiik bir ilgi ve merakla bekledigi an ‘’Kalakay Tigirtmasidir.”
Kalakay, mayasiz hamurun yag ve siit ile yogurulmasi sonucu yapilan kalin bir ekmek tiiriidiir.
Tatarca’da yuvarlanmak anlamina gelen Tigirtmak, tekerlek seklinde yapilan ve pismeden Once
iizerine ¢izikler ve desenler yapilarak hazirlanan bir gesit ekmektir. Tepres baglamadan 6nce kalakay
ekmegi bir beze sarilarak yuvarlanir. Eger ekmegin ¢izgili tarafi havaya bakacak sekilde diiserse, halk

arasinda o senenin mahsiiliiniin bol ve bereketli olacagina inanilir. Bundan dolay1 senlige gelenler
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Kalakay ekmeginden bir parga alabilmek i¢in birbirleri ile yarisirlar. Ciinkii bu ekmegin kendilerine
sans getirecegine inanirlar. Bundan bagka, tepres alaninda “’Tatar Kusak Giiresi’” miisabakasi yapilir.
Giires alan1 cevresinde birgok izleyici toplanir ve giiresin kazananim bilylik bir merakla bekler.
Miisabakada birinci gelen yarismaciya bir kog hediye edilir. Ozellikle gencler ve ¢ocuklar arasinda
yapilan bu miisabakalar halkin birbirlerine olan bagliliginin artmasina ve ata sporumuz olan giiresin

gengler ve ¢ocuklar arasinda yayginlagsmasini saglamaktadir (Bayraktar ve Sagkesen 2012, 30).

Senliklerde gercgeklestirilen bir diger etkinlik de yemek yarigmalaridir. Yemek yapmak ve
yapilan o yemegi yemek, Tatar Tiirkleri’nde gegmisten giiniimiize kadar devam ettirilen bir kiiltiir ve
yasam bi¢imidir. Yemeklerde kullanilan malzemeler 6zellikle et ve hamurdur. Gogebe bir kiiltiirden
gelen Tatar Tiirkleri hemen hemen biitiin yemeklerini et ile yapmaktadirlar. Yemek yarismasinda
yapilan yemekler bir komisyon tarafindan degerlendirilir ve kazanan kisiye odiil verilir. Cibdrek,
Katlagikli, Kobete, Sarburma, Kiygasa, Togerek, Cantik, Kalakay ve Tavalokum yarismada yapilan

Tatar yemek cesitlerinin en giizel 6rnekleridir (Bayraktar ve Sackesen 2012, 31).

“Ankara’daki milli geleneklerine saygili ve baglh genglerimiz, 24 Nisan 1982 Cumartesi giinii
Kizilcahamam Soguksu’da toplu halde ilkbaharin gelisini aswlardan beri yapilagelen TEPRES ile
karsilayarak milli halk tirkii ve oyunlariyla kutlamis ve neseli bir giin gecirmislerdir. Diger
sehirlerdeki genglerimiz de Mayis ve Haziran aylari i¢inde TEPRES yapacaklardir” (Karakaya 1975,
52).

“Kirim Tiirkleri Ankara, Istanbul ve Eskisehir’de diizenlenen Tepregler ile milli ananelerini
yasattilar. U¢ ayri ilde tertip edilen tepreslerde ortak unsur Kirim sevgisinden kaynaklaniyordu. Her
yil Mayis aymn ilk haftasinda kutlanagelmekte olan tepres, bu yil Ramazan ayina rastlamast
sebebiyle Haziran ayinda kutlandi. Ik tepres, Ankara-Kizilcahamam Camkoru Milli Parki’nda 7
Haziran 1987 tarihinde, 2.tepres, Istanbul Terkos ta 14 Haziran 1987 tarihinde, son tepres, Eskisehir
Fevziye kéyiinde 21 Haziran 1987 tarihinde yapildi. Kirim Tiirk kiiltiiviiniin bir parcasimi olusturan
tepreslerde oynanan halk oyunlari, séylenen yirlar, ¢inlar ve yenilen agslar, konusulan konular ve

yaratilan dostluklar milli havanin estirilmesini sagladi” (Bayraktar ve Sagkesen 2012, 32).

Tepres etkinliklerinde sabah erkenden kdyiin geng kizlar ve geng erkekleri giizel kiyafetlerini
giyinerek koy mahallindeki ormanlik alanda toplanirlar. Gengler birbirleriyle meydanda ¢inlagmaya
(maniler soylemek) baglarlar. Tepres giinii koyde sadece yash kadinlar ve dedeler kalir. Koyiin
erkekleri tepres igin bir gece 6nceden hazirlanan kalakayr Cuma namazindan sonra camide yerler ve
yazin bolluk ve bereketli gegmesi igin dua ederler(Ulkiisal 1980, 80). Tepres organizasyonlarina yakin
kdylerden genclerin de geldigi ve bdyle kalabalik etkinliklerde asir1 hareketleri engellemek adina hatir
sayilir bir yaglinin gengleri denetlemek iizere orada bulundugu bilinmektedir. Eskigehir Kirim Tiirkleri
Kiiltlir Yardimlasma Dernegi Cifteler, Mahmudiye ve Alpsu subelerinde 13 Haziran 1999 yilinda
Eskisehir’in Karakaya koyiinde diizenlenen 13. Geleneksel Tepres Senliklerinde avukat Kazim
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Kurt’un tepres agasi secildigi ilan edilmistir. Eskiden tepres meydaninda olabilecek muhtemel
tagkinliklan secilen tepres agasi onlemekte idi. Ancak giiniimiizde bu vazife, ekonomik sebeplerden
dolay1 tepres agasi tipki Kirkpinar Giiresleri’nde oldugu gibi para karsiligi agaligi satin almakta ve
daha ¢ok tepreste yapilan giires etkinliklerini organize etmektedir (Giircii 2012, 77).

Sonu¢ olarak tepresin ilk uygulamalarinin nasil ve ne sekilde yapildigi kesin olarak
bilinmemektedir. Ancak bu organizasyonlar Kirim Tatarlarinin sadece milli bir bayram olarak
kutladiklar1 térenden ziyade toplumda birlik ve beraberligin giiglendirilmesi, maddi ve manevi olarak
birbirine kuvvet verme, adet, gelenek ve goreneklerin kusaktan kusaga aktarilmasi gibi amaglari
kapsamaktadir. 18 Mayis 1944’te Kirim’da yasanan biiyiik siirgliinden once gergeklestirilen son tepres
16 May1s 1943 tarihinde yapilmstir. Siirglinden sonra ise Kirim’in Bahgesaray sehrinde 6 Mayis 1990
tarihinde Hidirellez kutlanmustir. Giintimiizde Hidirellez adi altinda kutlanan bahar bayrami® aymi
zamanda Kirim Tatar Tirkleri i¢in anilarin tazelendigi bir giin olmasi agisindan olduk¢a 6nemlidir.
Tatarlarin Anadolu’nun mubhtelif vilayetlerinde gergeklestirdigi bu etkinlikler tam olarak bir piknik
havasi seklinde degil, kiiltiirel kimliklerini diri tutan, onlar1 bir araya getiren bir bayram havasinda

kutlanan ve bu gelenegin nesiller boyunca devam ettirilmesi en biiyiik temennilerimizdendir.
Sonug¢

Gecmisten gilinlimiize {ilkelerin cografi konumlari, jeopolitik konumlar1 onlarin dig
politikalarini sekillendirmistir. 18.yiizyilda ortaya ¢ikan jeopolitik teoriler bu amaca hizmet etmek i¢in
meydana gelmistir. Cografya ile mekan arasindaki bu iliski tarihsel baglamda Alfred Thayer Mahan’in
Deniz Hakimiyet Teorisi kapsaminda Rusya’nin 1783’de Osmanli Devleti’ne bagli bir bdlge olan
Kinim’1 ilhaki aragtirmanin temel odak noktasini olusturmaktadir. Bilindigi lizere cografya, biitiin
devletlerin kaderini belirleyen en temel bir unsurdur. Asirlardan beri tarihte birgok devlet kendi
cografyalari {izerinden dis politika kanunlarini olusturmus ve bu noktada siyasi, ekonomik ve sosyal
olarak gelisimlerine yon verecek atilimlarda bulunmuslardir. Bu, gerek savaslar yoluyla gerekse
tilkeler arasi diplomatik anlagmalar vasitasiyla tesekkiil etmistir. S6z gelimi Osmanli Devleti de
kurulusunun ilk dénemlerinde gaza ve cihat politikasi izleyerek sinirlarini olabildigince genisletmeye
caligmis ve igerisinde pek ¢ok ulusu barindiran bir imparatorluk haline gelmistir. Elbette ki bunda
siyasi gayelerin yaninda dini gayeler de on plana ¢ikmaktadir. Islam’in sancaktarligi vazifesini
kendilerine siar edinmis bir devletin kiigiik sinirlar dahilinde kalmasi diisiiniilemezdi. Dolayisiyla
bircok devlet ile cesitli savaglar ve anlagsmalar ile dolu koklii bir gegmisi vardir. Siiphesiz Osmanh
Devleti gibi biiyiiylip genisleyerek sinirlarini agmak isteyen pek ¢ok devlet vardir. Bunlardan biri de
Rusya’dir. Rusya, cografi olarak Karadeniz’in kuzeyinde kalan biiyiikk bir kara parcasina sahip

devlettir. Bilindigi lizere Osmanli Devleti ile ¢atigsmalarinin kaynaginda Karadeniz hattin1 kullanarak

2 27 Mayis 2012 Pazar giinii, Polath Kirim Tirkleri Kiiltiir ve Dayamsma Dernegi Ug Pmar Koyii
mesire alaninda 8. Tepres senligi gerceklestirilmistir.
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Akdeniz’e yol bulup oradan da sicak sulara inme politikasi vardir. Bunu da kendisine en yakin siniri
olan Kinm sayesinde gerceklestirebilecegine inanmaktaydi. Kirim’i ilhak ederse, Karadeniz’de
istedigi gibi hareket edecek ve bu vesile ile ¢ok istedigi tarihi hayalini gerceklestirmis olacakti.

Arastirmanin amaci tam da bu noktaya yogunlagmaktadir.

Uluslararasi iliskilerin temel niteliklerini belirleyen teoriler genellikle giic merkezlidir. Glig
merkezli oldugu i¢in de olusturulan, iretilen ve sirkiilasyona giren bilgi de dogal olarak ona gore
sekillenmektedir. Yani bilgi ile gii¢ iliskisi arasinda yakin bir iligkisellik s6z konusudur. Dolayisiyla
fiziki ¢evre sartlar1 siyasi ve politik siireclere énemli Glglide etki etmis ve diinya hakimiyetini elde
etmek isteyen ve giic dengesini kendi stratejik hedefler noktasinda yeniden yapilandirmak isteyen
bliyliik devletler, cografi sinirlar1 esas alan bir takim teoriler iiretmislerdir(Bayrakci Giin 2019).
Ratzel’in fikir babasi Darwin’in “’Tiirlerin Kokeni’’ isimli eserinden etkilenip kaleme aldigi
“’Lebensraum’’ yani Hayat Sahasi adli eserinde vurgulamis oldugu, devletlerin hayatta kalabilmeleri
ve varliklarimi siirdiiriip genislemeleri ancak ve ancak yeni alanlarin ilhaki ile s6z konusu oldugu
goriisii, Mahan, Mackinder, Spykman, Kjellen gibi teorisyenlerin ilham kaynagi olmustur. Dolayisiyla
yayilmaci bir siyaset izleyen batili ve somiirgeci devletler bilimsel bir dayanak noktasi olarak
Ratzel’in eserini baz almislardir. Boylece emperyalist amaglar giiden biiyiik devletler i¢in yayilmaci
siyasetin mesru zemini olugsmus oluyordu. Deniz Hakimiyet Teorisi de bu hedefler dogrultusunda
iiretilen bir siyaset politikasidir. Rusya’da genisleme noktasinda aciz kaldigi durumda yeterince
beslenemeyecek ve dolayisiyla yok olmaya mahkum olacag1 diisiincesi ile dnemli bir kara giiciine
sahip olmanin yani sira denizlerde de s6z sahibi olmasi gerektigi diisiincesi ile 1783’te ilk defa Kirim’1
ilhak ederek Karadeniz’de rahatga hareket edebilme imkanina kavugsmustur. Deniz hakimiyeti i¢in
muhakkak Kirim’in elde edilmesi, dolayisiyla Akdeniz’e de bu giizergah kullanilarak ¢ikilmasi ve

sicak denizlere inilmesi Rusya i¢in son derece hayati bir 6neme sahip amaglar arasindadir.

Nitekim Kirim ilhak edildikten sonra Akdeniz’e giden yollardan en 6nemlisi ac¢ilmis oldu.
Sirada Tatarlar icin bir kolonizasyon siireci basliyordu. Béylece Kirim Miisliiman niifustan arindirilip
bagka etnik ve dini unsurlar yerlestirilerek bu sayede tamamen Ruslastirilmis ve Hristiyanlastiriimig
bir bolgeye inkilap edecekti. Ki Rusya’nin adim adim uygulamis oldugu kolonizasyon siireci ile
birlikte Kirim artik gerek halki gerekse yonetici kitlesi ile tamamen Rus hékimiyeti altinda girmis
oldu. Bolgede yasayan Miislimanlar ise kimisi Anadolu’ya ve Rumeli’ye go¢ ederek Rus
hakimiyetinden kurtulma yolunu se¢mis, kimisi de bulunduklari yerden ayrilmayarak bir azinlik
durumuna diismiistiir. Ilhaktan sonra go¢ eden ilk kafile, giivenlik, savunma ve askeri kaygilar
neticesinde sinir boylarma yerlestirilerek bolgenin giivenligi saglanmis oldu. Osmanli ydnetimi,
gdcmenlere ev yapilmasi, insani yardim, miri arazi dagitilmas: ve yaklasik 10 y1l vergiden muaf
tutulmasi gibi imkanlar sunarak gdgmenlerin yeni yerlerine uyum siirecini kolaylagtirmaya ¢alismistir.
Ayni zamanda Osmanli Devleti, Miisliiman niifusun arttirilmasi ve ugsuz bucaksiz topraklarin tarima

acilmasi, vergi gelirlerinde kayda deger bir artis saglanmasi ve 6zellikle Rumeli’deki sinir boylarinin
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giivenliginin kolaylastirilmasi gibi pratikler ekseninde gb¢ ve iskan politikasini olusturmustur(Yakut
2015). Ozellikle Eskisehir, Konya ve Ankara dolaylarma yerlestirilen Kirim Tatarlar1 kisa bir zamanda
bu cografyanin kaderini degistirici atilimlarda bulunmuslardir. Avrupali seyyahlarin kiigiik, bakimsiz
bir kasaba olarak niteledikleri Eskisehir vilayeti, gogmenlerin iskani ile birlikte hizla gelismeye ve
mamur olmaya baglamistir. Kirnmli Tatarlar, Orta Anadolu’da basta Eskisehir, Ankara ve Konya
olmak {izere tarimda yeni teknikler kullanarak zirai iiretimde ciddi basarilar elde etmislerdir. Nitekim
1971 tarihinde asar vergisini kontrol etme gorevi ile Eskisehir’de 70 kdyii gezen Muallim Fevzi Altun,
tarimda kat edilen basarilar nedeniyle Kirimli gé¢menler ile bolgenin yerli halki arasinda ¢ok ciddi

farklar oldugunu gozlemlemistir (Altun 1918, 243).

Son olarak Kirimli Tatarlarin Anadolu’da milli kiiltiirlerini ve benliklerini muhafaza etme
kaygisiyla her sene belirli ay ve giinlerde diizenledikleri baharin gelisini kutladiklar1 Tepres Senlikleri
incelenmistir. Bu senliklerde yapilan etkinlikler, Kirimli Tatarlarin anavatan Kirim ile baglarim
koparmamak ve oradaki geleneklerini Anadolu’da da uygulayarak milli ve manevi duygular1 kusaktan
kusaga aktarma gayesi ile gergeklestirilmektedir. Giiniimiizde Kirim Tatarlar1 bir yandan maruz
kaldiklar1 siyasi sorunlar ile bogusurken bir yandan da Tatar milli kimligini Anadolu topraklar
iizerinde yeniden insa etme gayreti icerisindedirler. Zira Kirim Tatarlar1 i¢in koklii bir ge¢cmise, dile ve
kiiltiire sahip olmak ve bunu asirlar boyunca muhafaza etmek oldukc¢a 6nemlidir. Bu nedenle de bir
yandan tarih arastirmalarina Obiir yandan da kiiltiir ve sanat etkinliklerine agirlik vermislerdir.
Ozellikle iizerinde ciddiyetle durulan geleneksel unsurlar arasinda Tepres senliklerinin yani sira,
senliklerde yapilan geleneksel Kirim Tatar yemekleri, yoresel kiyafetler, geleneksel miizik ve eglence
kiiltiirii yer almaktadir. Giinlimiizde Ukrayna’ya bagl bir vilayet olan Kirim ve Kirim Tatarlar1 igin
kendi {iilkelerinde yasatamadiklar kiiltiirleri Anadolu’da devam ettirmek ve burada nesilden nesile
aktarmak bu sayede hem kendi 6z benliklerini korumak hem de koklii bir gegmise sahip olduklarini

hafizalarda siirekli canli tutmak onlar i¢in son derece hayati bir 6neme sahip olmus
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