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ARTICLEINFO

Bu ¢alismada liberal ideolojik perspektiften, iktisadi gelisimin yarattig1 cevresel tahribat ve tahribatin ¢oziimii
i¢in sunulan piyasa araglari ele alimmistir. Oncelikle kronolojik olarak gevre vurgusunun bu denli
giiglenmesinin arka plani anlatilmigtir. Akabinde liberalizm ve liberalizmin teorik zeminini olusturan
varsayimlar irdelenmistir. Klasik liberalizmde tasnif dis1 birakilan gevre, neoklasik iktisadi paradigma
igerisinde anlatilmis ve g¢evresel sorunlarin ¢oziimiinde kullamilan araglar degerlendirilmistir. Hayek’in
liberalizm anlayis1, liberal 6gretinin yapi tasi iken bu ¢alisma kapsaminda da 6nemli bir dayanak olmustur. Bu
dogrultuda Hayek’in ¢evre konusundaki goriislerine yer verilmistir. Nihai olarak ¢evrenin insan neslinin
devamlilig1 i¢in ne denli 6nemli oldugu vurgulanmus; ¢evresel unsurlarin piyasa kosullari altinda fiyatlanmast
ve miilkiyet haklarinin devredilmesinin gereklilik iken belirli stratejik noktalarda kamusal miidahalenin mesru
oldugu sonucuna ulagilmistir.
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In this study, from liberal point of view, the environmental damage caused by economic development is
discussed, market tools offered for the solution of this damage are evaluated. Liberalism and its assumptions
are examined. Hayek's liberalism is the building block of liberal teaching, has been reference within the scope
of this study. Environmental issue was ignored in classical liberalism, was explained in the neoclassical
economic paradigm, the tools used in the solution of environmental problems were researched. In this direction,
Hayek's views on the environment are included. It has been understood how important the environment is for
the continuity of the human race. Environmental elements should be priced under market conditions, property
rights should be transferred. However, public intervention should be allowed at certain strategic points.

1. Giris

veremeyen topragin iiretken kapasitesi, yetersiz beslenme
sorunu yaratarak Uygarligin sonunu getirmistir. Diger

Toplumlar sosyal, ekonomik, kiiltiirel vd. gereksinimini
karsilarken, dogal yasam alanlarinda tahribata yol
agmaktadir. 1798 yilinda Thomas Malthus’un “Niifus Ilkesi
Uzerine Bir Deneme” adli eseri iireme diirtiisiiyle artan
niifusun topragin yeterli gida saglama potansiyelini asarak
aclik ve Olimle sonuglanacagina isaret etmistir. Bu
baglamda Maya Uygarliginin artan niifusuna cevap
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taraftan niifusun beslenme ihtiyacin1 karsilamak iizere
orman arazilerinin yok edilmesi ve beraberinde yasanan
toprak erozyonu, toprak verimliliginde diisme ve gida
iretiminde azalma seklinde Paskalya Adasinda ikinci bir
Maya Uygarligi vakasi yaratmistir. Ancak toplumlar
yikselen yasam standartlar1 ve beklentileriyle, savas ve
kitlik gibi mutat olmayan siireglere taniklik etmis olsa da
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degisen sartlara uyum saglayarak varligin1 koruyabilmistir.
Tietenberg ve Lewis ise gelecege iliskin ayni iyimser
beklentilere sahip degildir. Yazarlar iklim degisikligi ve
temiz suya erisim seklinde ortaya koydugu iki temel sorunun
dogada biriken zararli maddelerden ve kit kaynaklarin yanlis
kullanimmdan  kaynaklandigin1  ortaya  koymustur
(Tietenberg ve Lewis, 2018: 1-3). Ehrlich ve Holdren (1971
1212-1216)’e gore ise kiiresel Olcekte kaynak kullanimi,
niifus artist ve g¢evresel sorunlar bir arada ele alinmasi
gereken olgulardir. Yazarlar niifus kontrolii, teknolojinin
yeniden yonlendirilmesi, firsatlarin adil dagilimi yoniindeki
bilesenlerin es anli olarak gergeklestirilmesi geregini ortaya
koymustur.

Harris ve Roach (2018: 3) ise ekonomi ve dogal diinya
arasindaki karmasik iliskiyi anlamak ic¢in ¢ogulcu bir
yaklagima ihtiya¢ oldugunu ifade etmistir. 1970 yilinda
ulusal ve kiiresel diizeyde cevre sorunlarmin ciddiyeti
anlagilmis; hava ve su kirliliginin giderilmesine yonelik
kamusal endigelere yanit vermek iizere Amerika Birlesik
Devletlerinde (ABD) “Cevre Koruma Ajanst” kurulmustur.
Akabinde 1972 yilinda Stockholm’de, ¢evre konusunda ilk
uluslararast konferans niteligi tasiyan Birlesmis Milletler
(BM) Insan ve Cevre Konferansi toplanmistir. Bu tarihler
cevre sorunlarina diinya c¢apinda artan ilginin yasandigi
yillar olarak bilinmektedir.

BM Konferansinda ilk vurgu -insan tiirii yagsadig1 ¢evrenin
hem yaraticis1 hem de sekillendiricisidir- seklinde olmustur.
Ozellikle bilim ve teknolojide yasanan ilerleme, insanin
yasadig1 cevreyi etkileyebilecegi sinirsiz arag cesitliligi
sunmustur. Insan icerisinde bulundugu cevreyi doniistiirme
yetenegini kullanarak tim insanligin yasam kalitesini
artirabilecek eylemlerde bulunabilecegi gibi biiyiik dl¢lide
tahribat yaratabilecek giicii de edinmistir. Bugiiniin
tecriibeleri diinya {izerinde daha ziyade insan kaynakli
zararlarin arttigin1  gostermistir. Su, hava ve toprakta
tehlikeli boyutlara varan kirlilik diizeylerine ulasilmis;
biyosferin ekolojik dengesinde istenmeyen bozulmalar
meydana gelmistir (United Nations, 1972: 2-3). Kiiresel
cevre sorunlarmi ele almak iizere bir sonraki girisim ise
1983 yilinda kurulan Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu
(WCED)’nun 1987 yilinda yaymlamis oldugu Brundtland
Raporu (Ortak Gelecegimiz) olmustur. Rapora gore kiiresel
¢evre sorunlarmin nedeni diinyanin gilineyindeki devasa
yoksulluk, kuzey filkeleri agisindan ise siirdiiriilebilir
olmayan fliretim ve tiiketim kaliplar1 seklinde siralanmustir.
Rapor ¢evre ve kalkinma olgularinin bir arada ele alindigi
siirdiiriilebilir kalkinma terimini literatiire kazandirmstir.
Ve kavramsal olarak da “gelecek nesillerin kendi
ihtiyaglarimi karsilama kabiliyetinden 6diin vermeden,
bugiiniin ihtiyaclarina cevap verebilen kalkinma” seklinde
tanimlamistir. Rapor hem siirdiiriilebilir insani geligsmeyi
hem de insanin hayatta kalmasini saglamak {izere ¢evresel
kaynaklar1 yonetmenin 6nemini ortaya koymustur (United
Nations, 1987).

1972 yilinda toplanan gevre ve insan temali ilk konferansin
ardindan, Haziran 1992’de Brezilya’nin Rio de Janeiro

kentinde Diinya Zirvesi olarak da bilinen Birlesmis Milletler
Cevre ve Kalkinma Konferansi toplanmigtir. Konferansta
farkli sosyal, ekonomik ve c¢evresel unsurlarin birbirine
biiylik 6lclide bagimli oldugu kabul edilmis; bu kapsamda
21.ytizyllda  uluslararasi  igbirligine ve  kalkinma
politikalarma o6nciilik edecek uluslararasi eylemlerin
belirlenmesi amaglanmistir. Diinya {izerinde insanlarin
yasamlarint siirdiirebilmeleri i¢in ekonomik, g¢evresel ve
sosyal kaygilarin biitiinciil olarak ele alinmasi geregi kabul
edilmistir. Konferans neticesinde yeni egitim metotlarindan,
dogal kaynaklarin korunmasina uzanan ve adina “Giindem
217 denilen bir eylem plam gelistirilmistir (United Nations,
1992). Devam eden siiregte 2000 yilinda kabul edilen ve
2015 yilinda gergeklestirilmesi hedeflenen Binyil Bildirisi
ve Binyill Kalkinma Hedefleri belirlenmistir. Binyil
hedefleri kapsaminda c¢evresel siirdiirebilirligi saglamak
adina; c¢evresel tahribatin azaltilmasi, temiz suya erisimin
saglanmast, biyolojik ¢esitlilikte azalmanin 6niine gegilmesi
seklinde bir dizi amag ortaya koyulmustur. 2015 yilina degin
stirdiiriilebilir kalkinma hedefleri dogrultusunda birgok
uluslararasi girisim olmus, 2015 yilinda ise Biny1l Kalkinma
Hedeflerinin devami niteliginde “Giindem30: BM
Stirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri” kabul edilmistir.
“Gilindem30”da, 2030 yilinda ulasilmasi beklenen hedefler
belirlemis; iklim degisikligi, biyolojik ¢esitliligin
korunmasi, kuraklikla miicadele, su kaynaklarinin
korunmasi, ormanlarm ve kara ekosisteminin iyilestirilmesi
seklinde siralamistir (T.C. Drs Isleri Bakanligi, 2022).

Stirdiiriilebilir kalkinma ve siirdiiriilebilir ¢gevre kapsaminda
yapilan girisimlere ragmen; Rockstrdm ekonominin
gezegenimiz lizerinde olaganiistii bir baski yarattigini su
sozlerle ifade etmistir; “kiiciik bir gezegende biiyiik bir
diinyay1z”. Rockstrom, bu agiklamasi ile diinyada serbest
halde bulunan dogal sermayenin smirina ulasildigim
vurgulamistir (Rockstrom, 2017).

Diinya Saglik Orgiiti (DSO) 2012 yilinda diinya
genelindeki Oliimlerin %23’tniin, diger ifade ile 12,6
milyon insanin ¢evresel nedenlerden kaynaklandigini
tahmin etmis ve bunun %90’mnn diisik ve orta gelirli
iilkelerde meydana geldigini eklemistir. Hanelerde
kullanilan cihazlar, motorlu tasitlar, endiistriyel tesisler ve
orman yanginlart gibi hava kirliliginin yaygin kaynaklar
halk saghg: agisindan ciddi tehdit olusturmaktadir. DSO
verilerine gore kiiresel niifusun neredeyse tamami (%99),
yliksek oranda kirli hava solumakta ve ilgili niifusun biiytik
¢ogunlugunun da yine diisik ve orta gelirli iilke
gruplarindan olustugu bilinmektedir. Bu baglamda artan
kiiresel niifusla birlikte, kirlilik azaltic1 politikalar ivedilikle
uygulanmayip, sahada buna yonelik dnlemler alinmadigi
siirece; kadinlar, ¢ocuklar, yoksullar, dezavantajli
savunmasiz gruplar ve diinya niifusunun geneli {izerinde
orantisiz ve olumsuz etkilerinin goriilecegine vurgu
yapmustir. Su kaynaklar1 agisindan ise 2020 yili verilerine
gore diinya niifusunun sadece %74’ liniin diger bir ifade ile
5,8 milyarlik bir kisminin giivenli bir sekilde yonetilen igme
suyuna erisebildigi, buna karsin her yil 485 bin kisinin
kirlenmis i¢gme suyu kullanimindan kaynakli kolera, tifo,
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cocuk felci gibi hastaliklar neticesinde hayatini kaybettigi
tahmin edilmistir (World Health Organization, 2022; United
Nations Environment Programme, 2022). Ozetle, diger tiim
canlilar gibi insan nesli de siirdiiriilebilir bir hayat icin
doganin  her bir bilesenine bagimlidir.  Ancak
gereksinimlerini karsilarken dogaya dogaya zarar verme,
kendi tiirtiniin devamliligini risk altina sokmaktadir.

Gelismekte olan iilkelerin gelismis {iilkelere kiyasla bu
stiregten gorece olumsuz etkilendigi kabul edilmektedir.
Iklim degisikligi 6zelinde degerlendirildiginde; gelismekte
olan iilkeler, gelismis iilkelere kiyasla daha az sera gazi
salinimimda bulunmaktadir. Bu durum iklim degisikliginin
olasi olumsuz etkileriyle basa g¢ikma noktasinda sinirh
boyutta adaptasyon yetenegi gelistirmelerine neden
olmaktadir. Smurli adaptasyon yeteneginin sonucunda ise
iklim degisikliginin yipratici etkilerine daha yogun sekilde
maruz kalmaktadirlar. Dolayistyla da ¢evresel tahribatlarin
fiziki oldugu kadar ahlaki boyutunun varligindan da s6z
edilmektedir (Tietenberg ve Lewis, 2018: 5). Goriildiigii
iizere insan neslinin devamlilig1 i¢in hayati 6éneme sahip
olan dogal c¢evre ve g¢evrenin her bir unsuru insanlarin
bilingsiz eylemlerinin sonucunda tahrip edilmektedir.
Stirdiiriilebilir ¢evre igin kiiresel Olgekteki girisimlere
ragmen istenilen ilerlemenin saglanamadig1 goriilmektedir.
Diinya genelinde hakim iktisat politikasi roliini listlenmis
olan neoklasik refah ekonomisi, artan esitsizlik, kiiresel
iklim degisikligi, azalan biyolojik ¢esitliligi gibi 21. yiizyilin
cevresel ve sosyal sorunlariyla basa ¢ikma noktasinda son
derece islevsiz kalmistir. Neoklasik iktisat ekonomik birey
ve tam rekabet sartlarini biiyiik oranda terk etmis olsa da
(Gowdy ve Erickson, 2005: 208), teorik alt yapisi daha
ziyade Adam Smith’ten Keynes’e uzanan tarihsel siiregteki
ekonomik sistem tizerine inga edilmistir. Bugiiniin aksine
ilgili yillarda dogal g¢evrenin smirina heniiz ulagilmamis,
iktisat literatiirii bliylik bir gezegen igerisinde kiiciik bir
diinyanin ihtiyaglarma cevap vermek tizere tasarlanmustir.
Cevre lizerinde yaratilan tahribatin ne denli yikici oldugu
heniiz fark edilememis (Rockstrom, 2017).

Robert Solow, “diinya dogal kaynaklar olmadan da idame
edebilir” derken (Foster, 2002: 9-10); uzun yillarin
komiinist yonetimde gegiren Cek Cumhuriyeti lideri Vaclav
Klaus “cevrecilik; 6zgiirliik, demokrasi, piyasa ekonomisi
ve toplumsal refah tlizerinde kurulmus bir tehdit aracidir”
(Klaus, 2007) seklinde aciklamalarda bulunmustur.
Kapitalizm i¢in alan yaratmak disinda yapilan her tiirlii
diizenleme, gereksiz bir miidahale kabul edilmistir (Andrew
ve Cortese, 2013: 398).

Siyasal ideolojilerin neredeyse tamami diinya ekonomisine
hakim olan Kkapitalist sistemin bahsi gecen ¢evresel
sorunlara yol acan biitlin unsurlar igerisinde tagidigini ifade
etmekte, bu dogrultuda liberalizmi ve serbest piyasa
ekonomisinin isleyisini elestirmektedir (Serter, 2021: 64).
Bell (2004: 38)’e gore ¢evre sorunlari vatandaslarin tutum,
tercih ve yasam tarzlarinin ekolojik diizen iizerinde asgari
Olciide tahribat yaratacak sekilde donistiiriilmesi ile
¢oziilebilecektir. Ancak siyasi liberal ¢gevrenin insan 6gesini

toplumsal diizenin merkezi haline getiren ilkesinin, bu konu
iizerinde kapsamli ¢aligmalar yapmaya engel oldugunu ifade
etmektedir.

Glnimiiz diinyasinda, g¢evre ve kaynak kullanimi
sorunlarina yonelik inceleme alani gelistiren ekolojik
ekonomi alani popiilerlik kazanmistir. Ekolojik ekonomi
olarak bilinen alanm, 1980'lerin sonunda kuruldugu
bilinmektedir. Ekolojik ekonomi, ¢ok hizli bir sekilde
ozellikle birkag¢ agidan basarili olan bir alana doniismiistiir.
Ekolojik ekonomi, ¢evre sorunlarina yapisal ¢oziimlere
katkida bulunmay1 amaglarken; ¢evre-ekonomi etkilesimini
saglamak i¢cin ekonomi, ekoloji, termodinamik, etik ve bir
dizi diger dogal ve sosyal bilimlerin unsurlarini
biitiinlestirmistir. Tablo 1.°de ekolojik ekonomi ile
geleneksel cevre ve kaynak ekonomisi arasindaki temel
farkliliklar sunulmustur (Bergh, 2001: 12-13).

Ekolojik ekonominin temel inceleme alanlar1 makro 6l¢ekte
is cevrimleri, iktisadi biiyiime, kalkinma olgularindan;
mikro Olcekte ise ticaret politikalari, ydnetimsel
uygulamalar, gilincel finansal sorunlardan uzaklagmistir.
Daha ziyade dogal sermayenin deger kaybinin olasi
sonuglari, etik ve/veya esitlik konularma yonelim
yasanmistir (Ehrlich, 2008: 1). Liberal iktisadi diisiince,
ekolojik ekonominin Tablo 1’de bahsi gegen temel ilkelerini
biiyilik oranda goz ard1 etmis; bireysel ¢ikarlar1 ve kazanma
gidisiini oncelikli hedef segerek, ¢evresel konulara yonelik
aksiyon almustir. Liberal ideolojik, teorik zeminine ¢evresel
unsurlart dahil etmigse de piyasa kosullari altinda bunu
¢ozmeye caligmig; serbest piyasa c¢evreciligi seklinde
kavramsallastirmigtir (Serter, 2021: 64). Serbest piyasa
cevreciligi solun cevre etigi ile sagin ekonomik araglarini
birlestirmistir. Kapitalist sistemi desteklemis; kapitalizmin
cevresel unsurlara zarar verici asiriliklarini eriten bir
yaklagim sunmustur (Asserson, 2007: 2).

Tablo 1. Ekolojik Ekonomi-Geleneksel Cevre ve Kaynak
Ekonomisi Arasindaki Farkliliklar

Geleneksel ¢cevre ve kaynak
ekonomisi

1. Optimal tahsis ve
digsalliklar

Ekolojik ekonomi

1. Optimal 6lgek

2. Siirdiiriilebilirlik 6ncelikli
hedef 2. Verimlilik 6ncelikli hedef
3. Optimal refah veya Pareto
verimliligi

4. Soyut modellerde
stirdiiriilebilir biiylime

5. Iktisadi bityiime iyimser
yaklagim

6. Zamanlararasi refahin
deterministik optimizasyonu
7. Kisa ve orta vadeli

3. Ihtiyaglarm adil dagilim

4. Kiiresel 6lgekte
stirdiiriilebilir kalkinma

5. Iktisadi bityiimeye karamsar
yaklagim

6. Ongdriilemeyen ortak evrim

7. Uzun vadeli odaklanma odaklanma
8.Tam, biitlinlestirici ve 8. Kismi, tek bir disiplin ve
actklayici analitik

9. Somut ve 6zel 9. Ozet ve genel
10. Fiziksel ve biyolojik

gostergeler 10. Parasal gostergeler
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11. Sistem analizi 11. Ekonomik degerleme

12. Cok boyutlu degerlendirme 12. Fayda-maliyet analizi
13. Sebep-sonug iliskisi
icerisinde biitiinlesik modeller
14. Smurl1 bireysel rasyonellik
ve belirsizlik

13. Genel denge modelleri
14. Fayda veya karin
maksimizasyonu

15. Kiiresel pazar ve izole

15. Yerel topluluklar bireyler

16. Cevre etigi 16. Faydacilik ve islevselcilik

Kaynak: Bergh, 2001: 16

Ozetle; insan ve hatta bitin canli tiirlerinin neslinin
devamlilig1 i¢in dogal ¢evre hayati bir rol iistlenmektedir.
Ancak ekolojik ekonomi, siirdiiriilebilir dogal ¢evre
olgusunu oOncelikli hedef olarak belirlerken; iktisadi
bliyimeyi bu hedefe ulagsma noktasinda tehdit olarak
algilamaktadir. Boyle bir dncelemenin gergekgi olmadigi
diisiiniilmektedir. Bu durum her daim elde ettiginden daha
fazlasina sahip olmaya c¢alisan insan dogasi ile
¢elismektedir. Temel motivasyonu kar olan bu canli varlik,
neden oldugu zararin maliyetine katlanmadik¢a yikict
eylemlerine devam edecektir. Dogal ¢evrenin korunmasini
tamamiyla etik ve ahlaki degerlere birakmak, nihai olarak
ulagilmak istenen hedeften ciddi bir sapmaya neden
olacaktir. Bu dogrultuda insan eylemlerinin ortaya ¢ikardigi
zarar, yarattigl maliyet Ol¢iisiinde fiyatlandirildig: takdirde
dolayli da olsa c¢evresel korumaya katki sunacaktir.
Dolayisiyla ortaya g¢ikan zararin ve/veya faydanin piyasa
kosullar1 altinda fiyatlandirilmasina izin veren liberal sistem
sorunun hem kaynagi hem de ¢6ziimii olmaktadir. Bu
calisma kapsaminda da liberal ideolojik bakis agisiyla ¢evre
sorunlariin ¢dziimiinde kullanilan piyasa araglarinin
etkinligi ortaya koyulmustur.

2. Liberalizmin Kavramsal Cercevesi

Liberalizm etimolojik olarak 6zgiirliik kavrami ile yakin bir
iliski icerisindedir. Ozgiir anlamina gelen Latince “liber”
kelimesinden tiiretilmis ve 19.Yiizyilda ilk kez siyaset
dilinde kullanilmaya baslanmigtir. Liberal kelimesi
icerisinde comertlik, acik fikirlilik, hosgorii ve bireysel
Ozgiirlik olgularmi tagimaktadir. Liberalizm sosyal bir
organizasyon sistemidir (Waldron, 1987: 129; Yayla, 2015:
27). David Hume, Adam Smith, Ludwig von Mises ve
Friedrich August von Hayek ise liberal gelenegin hem
cagdaslart arasinda hem de giiniimiizde Onemli
temsilcilerden olmustur.

17. Yiizyll Erken Modern Cag Avrupa’sinda kraliyet
mutlakiyetciligi zamanin ana egilimi olmustur. Krallar
toplumsal yasamin ve iktisadi faaliyetlerin yodnlendiricisi
olarak Tanr tarafindan atandiklarint iddia etmis; bu
baglamda halkin dini inanglarini, kiiltiiriinii, siyasi ve
ekonomik yasamini sekillendirmeye caligmistir.
Hiikiimdarlar, stirekli hale gelen savas masraflarini artan
miktarlarda vergilerle karsilamaya c¢alismis, bu maksatla
tebaalar1 ilizerinde yogun baskilar kurmustur. Bu sisteme
iligkin ilk isyan Hollandalilar tarafindan baglamis; hukukun

istiinliigli ve miilkiyet haklarinin 6n planda oldugu bir
hukuk sistemi kurulmustur. Hukuki kurallar ¢ergevesinde
yonlendirilen ekonomik sistemde vergiler gorece diisiik,
isgiiclinlin emek piyasasina katilim orani yiiksek bir seyir
izlemigtir. Bahsi gegen diizenlemeler neticesinde Hollanda
ekonomisi agisindan bu olumlu gelismeler; Avrupa
genelinde ses getirmis ve benzer egilim gdsteren
toplumlarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Dolayisiyla
liberal olarak tanimlanabilecek ilk hareketlerin fikirsel
baglamda temeli atilmistir. Yaklasik bir nesil sonra ise John
Locke liberal insan, toplum ve devlet modelini ortaya
koymustur (Racio, 1992). Tam tesekkiillii bir siyasi doktrin
olarak  liberalizmin  varligi ~ Locke’un  yazilarina
dayandirilmistir (Haar, 2009: 17). Locke, liberal diisiince
bicimlerinin ortaya ¢ikmasinda ve yayilmasinda merkezi bir
rol Gistlenmistir.

Hayek liberalizmin, 1688 yilinda yasanan siyasi devrim
neticesinde baglica ilkesi hukukun egemenligi olan Whig
Partisinin iktidara gelisinden, 19. Yiizyil sonunda Ingiltere
liberal parti lideri William Ewart Gladstone donemine kadar
birikimli ilerledigini ve kisisel 6zgiirlik fikrini dayanak
kabul eden siyasi bir diizen olarak ortaya ¢iktigini ifade
etmistir (Hayek, 1967: 160). Liberalizm, ingiltere ve
Fransa’da merkantilizme tepki olarak, sinai kapitalizmin
sozciigiinii yapma gorevini iistlenmistir. Ozellikle Fransa’da
Colbert’in miidahaleci politikalar1 basta olmak tizere, devlet
miidahalesi ve koruyucu ticaret anlagmalarinin iktisadi
faaliyetler iizerindeki smirlayici etkisi serbest ticaretin
Onemini ortaya ¢ikarmig, iktisadi hayata da liberal
diisiincenin yerlesmesi i¢in gerekli motivasyonu saglamistir
(Kazgan, 2006: 51-53). Sistem olarak etik, ahlak gibi her
tiirlii 6znel ayak bagindan kurtulmus, iktisadi akilsalligin bir
ifadesi olarak viicut bulmustur. Niceliksel olarak iktisadi
biliylime, tiketimin ve kisisel gelirin artigi, verimliligin
iyilestirilmesi gibi hedefler kapsaminda her tiirlii sinirlama
ve kendini sinirlandirma diisiincelerinden soyutlanmay1
ifade etmistir (Gorz, 1995: 154-155).

Liberalizm kavrami 19. yiizyila kadar bugiin bilinen haline
ulagsmaya c¢alismis ve ancak Whigler ve Radikallerin Liberal
Parti seklinde Dbiitinlesmesi neticesinde kavramsal
karsiligini bulabilmistir (Hayek, 2009: 198-199).

Mises liberalizmi, liretim araglarinin 6zel miilkiyeti ilkesine
dayanarak 6zgiir bir toplumun her bir iiyesinin ¢ikarlarinin
uyumu olarak tanimlamistir. Bu baglamda Mises’e gore
liberalizmin temelinde 6zel miilkiyet, sosyal isbirligi,
Ozgiirliik, etik ve ahlaki degerler, demokrasi gibi ilkeler yer
almaktadir. Liberalizmde hiikiimetin rolii, vatandaslarinin
hayatlarii, miilkiyetlerini, ama¢ ve hedeflerini korumakla

sinirh  kalmaktadir (Mises, 2005). Mises, liberalizm
olgusunun biitlin olarak serbestligi ifade ettigini ve
bilesenlerine ayrilamayacagmi belirtmistir. Politik ve

ekonomik serbestligin esanli olarak gerceklestirilmesi
gerektigine vurgu yapmistir (Mises, 1952: 38).

Liberalizmin temel varsayimlar1 iizerinde yorum
farkliliklar1 olsa da iizerinde fikir birligine varilmis olan alt1
temel unsuru s6z konusudur. Bu unsurlar; bireycilik,
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ozgiirliik, dogal hukuk, kendiliginden diizen, hukukun
istiinliigli ve smurlt devletin varligi seklinde siralanmigtir
(Haar, 2009: 18-20).

- Bireycilik, olgusu iizerine yapilacak ilk vurgu bir toplum
teorisi oldugu seklindedir. Bagka bir ifade ile insanin sosyal
yasamini belirleyen giicleri anlamaya yonelik bir girisimdir
(Hayek, 1952: 3-8). Bir toplumun davranigini, toplumda
faaliyet gosteren bireysel faillerin davraniglarinin toplami
olarak ifade eden metodolojik bireycilik, bireyi sosyal
analizin merkezinde kabul etmektedir. Toplum adi verilen
organizasyon bireye indirgenmektedir. Tam ve Kkusursuz
bilginin varligina siipheyle yaklagsa da iktisadi karar
stireclerini rasyonel segimle agiklamaktadir. Liberalizm,
metodolojik anlamda bireyci iken ahlaki veya normatif
olarak da bireycidir (Friedman, 1990: 5-6). Her bireyi ayr
bir deger olarak kabul etmekte, bu dogrultuda bireyin
potansiyelini ortaya c¢ikaracak kosullarin  &zgiirliik
temelinde insa edilmesi geregi iizerinde durmaktadir
(Erdogan, 2017).

Hayek ise bireycilik olgusunu gergek ve sozde bireycilik
olarak kategorize etmistir. Gergek bireycilik, insanin sinirl
ve kusurlu akil tarafindan yonlendirildigini; sahip
olduklarini kisith aklin kontroliinde,edindigini
vurgulamaktadir. John Locke, David Hume ve Adam
Smith’in gergek bireyciligi insan aklinin 6zgiir birakildig:
takdirde Ongoriilebilenin Otesini  basarabilecegini ifade
etmigtir. Bu sebeple de insanlarin 6zgiir oldugu ve tamamen
kendi segimlerinin ve olagan giidiilerinin yonlendirdigi bir
sistemin gerekli olduguna vurgu yapmustir. J. J. Rousseau ve
Fizyokratlar’in kartezyen rasyonalizmine dayandirmis
oldugu sozde bireycilik olgusu ise insanin irrasyonel
ve/veya yanilabilir oldugunu kabul etmemektedir. Bireysel
hatalarin, sosyal bir siire¢ icerisinde diizeltebilecegine
inanmaktadir (Hayek, 1952: 3-8). Baska bir ifade ile
bireyler, sosyal etkilesim igerisinde rasyonel se¢im yapma
yetenegine sahiptir (Midgley ve ark., 1999: 261).

Dolayistyla liberalizmin bireycilik vurgusu, bireylerin
icerisinde bulundugu toplumun kiltirel ve ahlaki
degerlerinden soyutlanmasini degil, bu degerleri kurumsal
bir baski olmaksizin tamamen bagimsiz ve goniilliilik
gergevesinde yorumlayabilmesini ifade etmistir (Burtan
Dogan, 2010). Bireyler herhangi bir yasam bigimini digerine
tercih etmis ya da tercih edecek olsa da devlet bu konuda
miidahaleci degil tarafsiz bir hakem rolii {istlenmelidir.
Liberal diizen hak temelli ve bireyler arasinda temel esitlik
ilkesini kabul etmistir (Lomasky, 1990: 86-87).

-Ozgiirlitk fikrinin hayatin igerisinde bu denli yerlesik
olmasi liberalizmin basaris1 olarak nitelendirilmistir.
Liberalizmin yiikselisinden o6nce filozoflardan, din
adamlarma degin toplumun her kesimi insan irkinin bir
boliimiiniin koleligini adil kabul etmistir. Bagka bir ifade ile
bazi insanlar dogalar1 geregi 6zgiirliige, bazilar1 ise esarete
mahkiim olmaktadir. Bu fikir ayni zamanda koleler
tarafindan da kabul edilmistir. Zorunlu bir kabulden ziyade,
efendilerinin hayatlarini stirdiirebilmek icin
gereksinimlerini kargiladiklarina inanmaktadirlar. Ancak

liberalizmle birlikte iiretim siirecine emek giicii ile dahil
olan is¢i, iicretinin yarattigi degerin karsiligi oldugu
bilincini elde etmistir. Dolayisiyla da 0zgiir is¢i iiretim
stirecinde yarattig1 deger kadar iicret alacaginin farkinda
olarak caligmakta, kdle emeginden daha tiretken olmaktadir.
Bu nedenle de liberal 6greti agisindan 6zgiirliik 6nemli bir
fenomendir. Demiryollari, otomobil endiistrisi, hava
araglari, kimya sanayi ve genel anlamda ekonomi adina kat
edilen mesafenin 6zgiirlestirilmis emegin iriinii oldugu
kabul edilmektedir (Mises, 2005: 3-4).

Ozgiirliigii bireysel ve toplumsal hayatin en 6nemli degeri
olarak kabul eden liberal ideoloji; siyasi, hukuki ve iktisadi
yapmin bu olguyu destekleyecek nitelikle olmasi geregi
tizerinde durmaktadir. Bireysel haklarin, toplum ve
toplumun temsilcisi olan devlet tarafindan
smirlandirilmayacagi yaklasimimdan hareketle, siyasi ve
sosyal olarak smirli devlet anlayigt kabul edilmektedir.
Devletin daha ziyade belirli yararlar saglamak {izere
miidahalede bulunabilecegi kabul edilebilir bulunmaktadir
(Celik ve ark, 2010: 125-126). Bu noktada Isaiah Berlin’e
gore yasayan bir topluma uygulanan herhangi bir
dayatmanin, onu ciicelestirmek ve/veya sakat birakmaktan
bagka ise yaramadig: ifade edilirken; John Stuart Mill de
benzer bir yaklagimla bu goriisleri desteklemistir. Mill,
insanlar1 tek bir etik kalibin igerisine sokmaya calisan her
tirden midahalenin, kisiyi digerlerinden farklilastiran
belirgin ozellikleri yok ettigini savunmaktadir. Berlin ve
Mill’in bu ampirik savunularinin, normatif tamamlayicisi
insan dogasinin ¢esitliligi nedeni ile belirli bir kaliba
girmeye zorlanmasmin onlara aci ¢ektirecegi yoniinde
olmus; se¢im yapmanin kendi igerisinde ne kadar degerli
oldugu ifade edilmistir (Zakaras, 2003: 92-94).

-Dogal hukuk, evrenin iyilik ve akilcilik ¢ergevesinde
Tanr1’nin toplumu goriinmeyen bir el yardimiyla yonettigini
kabul etmektedir. Piyasa ekonomisinin kanunlari da denilen
bu Tanrisal gii¢, bireysel ¢ikarlarin ve toplumsal ¢ikarlarm
es anli olarak saglandigi bir diizeni temsil etmektedir.
Dolayisiyla tabii kanunlar toplumda var olan en iyi iktisadi
diizene karsilik gelmektedir (Kazgan, 2006: 57). Dogal
hukuk teorisi, hiikiimet otoritesinin diizeni saglamak igin
sadece arac1 oldugunu, dolayistyla da sinirlandirmasi geregi
iizerinde durmaktadir (Finnis, 1994: 687).

-Kendiliginden diizen, 18. Yiizyil Ingiltere’sinde kisisel
Ozgiirliigiin benzeri goriilmemis bir maddi refah yarattig
fark edildikten sonra, liberal 6gretinin faydali etkilerinin
genellestirilmesi amaglanmistir. Ancak liberalizm teorik bir
insanin sonucu degil, kendi kendini iireten, bilgiden ve
bilgiden yararlanmayr miimkiin kilan bir diizenden
tiiremistir (Hayek, 1966: 602). Klasik liberalizmin en goze
carpan Ozelliklerinden biri deneme ve yanilma ile sosyal
pratikler sonucunda ortaya ¢ikmig olmasidir (Haar, 2009:
28-29). Ortak ahlakin gelismesini ve siirdiiriilmesini
saglayan toplumsal kurallar, aileler, sivil orgiitler, okullar,
iniversiteler ve piyasalar klasik liberaller tarafindan
kendiliginden diizenin birer 6rnegidir ve en goze ¢arpant
serbest piyasalardir. Diizen, giicii elinde bulunduran bir
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otoritenin asgari diizeyde destegi ve/veya miidahalesi ile
saglanmaktadir (Haar, 2009: 28-29).

- Hukukun iistiinliigii ve sinirli devlet, baskasimin hakkini
gasp etmekten ¢cekinmeyen bireyi ve siirlandirilarak kurala
baglanmamis devleti kontrol altina almak icin gelistirilmis
bir sistemdir. Nihai amaci bireysel 6zgiirliigii glivence altina
almaktir. Klasik liberalizm acisindan hukukun stiinligii
ilkesi devletin smirli miidahalesini garantilemekte ve
bireysel ozgiirliikkleri uyumlastirmaktadir (Westmoreland,
1998: 77; Yayla, 2015: 203-205; Yayla, 2012: 12). Hukukun
dstlinliigli fikri tizerine kapsamli agiklamalar Hayek
tarafindan yapilmis olsa da Aristoteles’e kadar uzanan bir
gecmisi oldugu sdylenebilir. 1885 yilinda yayimlanan Ingiliz
anayasasinda yetki sahibi kisilerin takdire bagli ve keyfi
kisitlamalarinin  hukukun iistinligi  ilkesiyle celigkili
olacag1 vurgulanmis, herhangi bir kimsenin yasanin Gistiinde
olmadig ifade edilmistir (Hamowy, 1971: 349).

Sinirlt devlet, insanlarin amaclarimi siirdiiriirken tamamryla
goniilliiliik esasmna dayali 6zgiirliik¢li bir ortam kurma
fonksiyonunu yerine getirmektedir. Dolayisiyla hukukun
Ustlinligi ilkesi ile ger¢evesi ¢izilmis sinirli devlet, “gece
bekgisi” rolityle sadece koruyucu hizmetleri saglamaktadir.
(Baird, 2006: 40). Siyasi liberalizmde, devlet herhangi bir
sekilde dini, felsefi ve/veya ahlaki doktrini kasitli olarak
tesvik etmemeli; barig, 6zgiirliik, firsat esitligi ve kamusal
mallarin tedariki ile alakadar olmalidir denilmektedir (Bell,
2004: 38).

Klasik liberalizm, serbest piyasa fikrini desteklemekte,
bireylerin ¢ikarlarini, istek ve arzularmi karsilamaya
calismakta ve bu dogrultuda bireylere girisim ve ticaret
Ozgilirligli saglayacak kosullar1 sunmaktadir. Birikim
stirecini  6zgiirlik ve mutluluk arayisinda onemli bir
basamak olarak goren klasik liberal diislince, bu
varsayimiyla sonsuz birikimi mesrulagtirmaktadir. Bu
dogrultuda insanin mutluluk arayiginda yalnizca kendi
belirledigi gegici yasalara baglilik gdsterebilecegi fikrini
yerlestirmeye c¢aligmaktadir. Toplumsal refahm, bireysel
kazanglarin ulasilabilecek en st seviyeye c¢ikarilmast ile
artirilabilecegini savunmaktadir (Wissenburg, 2006: 20-23;
Eckersley, 1992: 23). Bu durum, sermaye bigiminde biriken
paranin, toplumsal olarak ulasilmasi gereken en nihai agama
oldugunu belirten kapitalist sistemin yayilmaci tutumuyla
iliskilendirilmektedir (Foster, 2002: 9). Stroup ise piyasa
mekanizmasinin, rekabet halindeki bireylerin piyasa giiciinii
ve servetini artirabilmelerini saglayan Onemli bir arag
oldugunu ifade etmistir (Stroup, 2014 :40-41).

Liberalizm c¢ercevesinde tanimlanan 6zel ve/veya mesru
miilkiyet hakki ve serbest ticaret, bireylere kendi cikarlar
lehine hareket etme 6zgiirliigli sunmaktadir. Liberalizmin
insan merkezli yonii materyalist yasam tarzinin ve bu yasam
planlarmin tarafsiz bir sekilde kabuliinii de beraberinde
getirmektedir. Liberalizmin bu noktada yapmaya calistig1
miilkiyet, tilketim ve liikks arayigini belirli bir segkin grupla
sinirlandirilmayip, tiim insanligin ulasabilecegi bir yere
tagimaktir. Buradaki sorun liberalizmin maksatli bir sekilde
ekolojik tehdit olusturmasi degil; sunmus oldugu miilkiyet

hakkimin miilk sahiplerince istenilen sekilde kullanimina
izin vermesidir. Ozel miilkiyet kavramsal olarak, miilk
sahibinin miilkiinii istedigi gibi kullanma, yok etme ve hatta
kendi cikar1 s6z konusu ise toplulugun zararma kullanma
yonlinde bir Ozgiirlik alan1 tanimaktadir. Dolayisiyla
liberalizm 6zgiirliik temelinde sunmus oldugu firsatlar ile
diinya ekolojik dengesini bozdugu yoniinde cesitli
elestirilere maruz kalmakta; insan disindaki canli varliklarin
¢ikarlarin1 goz ardi ettigi, dogay1 yalnizca insani amaglara
hizmet eden bir arag olarak benimsedigi iddia edilmektedir.
Dolayistyla liberal uygulamalarla ekolojik kaygilarin
uyumsuzlugu, liberalizmin temel varsayimlarindan
kaynaklanmaktadir (Wissenburg, 2006: 20-23; Eckersley,
1992: 23).

3. Neoliberalizme Gegcis Siirecinde Cevre ve
Serbest Piyasa Cevreciligi

Sanayi Devrimi iktisadi faaliyetlerin ¢evre unsurlar
iizerindeki etkisi anlamimda doniim noktast sayilmaktadir.
Endiistrilesme ile Dbirlikte iiretim silirecinde makine
kullamimi yayginlasmig; tarimsal iiretimin, teknolojinin,
ulasim aglarinin ve finansal araglarin yapisi degismistir.
Ekonomide ortaya ¢ikan bu gelisime paralel olarak diinya
niifusunda da kayda deger bir artis gériilmiistiir. Artan niifus
beraberinde kaynak kullanimini, enerji talebini ve fosil
yakitlardan elde edilen iretim diizeyini artirmistir. Yine
endiistrilesmenin sonucu olarak atmosferde sera etkisi
yaratan gazlarin emisyonu artmaya baglamistir. Dolayisiyla
gezegenin gelecegi, insan faaliyetine bagimli jeolojik bir
doneme gegmistir (Acciona, 2020).

Bati toplumlar1 basta olmak {izere, ¢cevre konusunun siyasi
bir mevzu haline gelisi ise tiim diinyadaki ekonomik
faaliyetleri durma noktasina getiren 19701i yillardaki petrol
krizine dayanmaktadir. Petrol ve tiirevi enerji arzinda
yasanan kitlik, yenilebilir enerji kullaniminda zorunlu bir
yonelime neden olmustur. Bu durumda giines, riizgar,
biyoyakit gibi yenilebilir enerji kaynaklarmin giivenligi,
stirdiiriilebilir ekonomik biiyiime igin 6nemli hale gelmistir.
Ek olarak modern diinyanin niikleer bir patlama neticesinde
yasayacagt felaket endisesinden, su, toprak ve hava
kirliligine iliskin yerel kaygilara, asit yagmurlarinin Bati
medeniyetinin mirasina verdigi zarara degin bir dizi unsur
ekolojik modernlesme olgusunu yaratmistir. Yine aym
donemlerde insani degerlerde yasanan doniigiim, gevre
konularma verilen 6nemi artirmistir. Bu kapsamda Ronald
Ingelhart kendi varsayimlarindan hareket ederek, 1970lerle
birlikte artan ¢evre vurgusunu agikliga kavusturmaya
calismustir. Ilk olarak Maslow’un ihtiyaglar hiyerarsisinden
yola ¢ikarak; maddi ihtiyaglarin1 karsilayan insanlarin bir
sonraki adimda gevre gibi daha soyut hedeflere yonelecegini
ifade etmistir. Tkinci agiklamasi, azalan marjinal fayda ilkesi
geregi insanlarin kit olana gorece fazla daha deger atfettigi
yoniinde olmustur. Son olarak Biiyiik Buhran ve II. Diinya
Savasi sonrasi, 1970lerde yasayan geng niifus bir dnceki
nesille kiyaslandiginda bariseil, istikrarli ve miireffeh bir
diinyada yasamistir. Dolayisiyla materyalist degerlere daha
az dnem atfedip, ¢evre hareketine destek olma gibi yeni bir
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dizi hedef ortaya koymustur (Serter, 2021: 70; Hajer, 1995:
73-75). Ek olarak ¢evreciligin yiikselisi 1960larin 6grenci
hareketlerinin de bir uzantis1 olmaktadir. Medeni haklar,
feminizm gibi devrimci duygularin alakadar oldugu
meselelerle olan uyumu kampiis protestolar: igerisinde
kendisine yer bulmustur (Woodhouse, 2009: 53).

Klasik liberalizmde tasnif dis1 birakilan cevreye verilen
zararin yarattigr digsalliklar ve piyasa basarisizliklari,
neoklasik iktisadi paradigmada fiyatlandirilarak, piyasa
eliyle ¢oziimlenebilir birer olgu haline gelmistir. Bu
baglamda  pozitif ~ya da  negatif  digsalliklar
maliyetlendirilmis, pazarda alim-satima konu olmustur.
Dolayisiyla neoliberal iktisat, ¢evre flizerinde yaratilan
tahribatin etik degerlerle ilgili kismmi bertaraf ederek
iktisadi bir mesele haline getirmistir (Serter, 2021: 69). Yesil
kapitalizm denen bu olgu, ozellikle 1980 sonrasinda
organize olan toplumsal hareketlere ekolojik sorunlari kabul
ettigini géstermenin somut bir adimi olmustur. Bu sayede
hem kar elde etmenin yeni yollarini bularak hem de ekolojik
elestirilerden koruyarak, kapitalist sistemin egemenligini
stirdiirmeye hizmet etmistir (Corporate Watch, 2016: 7-8).
Cevre sorunlarinin ¢dziimiinde, liberallesme seviyesinin
daha da artirilmasi geregi lizerinde fikir birligi sunan iktisadi
yaklasim “serbest piyasa gevreciligi” olarak ifade edilmistir
(Ciftei, 2020: 469).

Serbest Piyasa Cevreciligi

Serbest piyasa ¢evreciligi 1970lerin ilk yillarinda Richard
Stroup ve John Baden gibi birka¢ bilim adaminin cevre
sorunlarinin ¢oziimiine yonelik gelistirdigi yaklagimlariyla
ortaya c¢ikmistir. Bu yazarlar c¢aligmalarinda digsallik,
miilkiyet haklart ve ormanlarin ydnetimi seklinde konu
basliklarina yer vermis; serbest piyasa ¢evreciliginin temel
ilkelerini siralamigtir. Stroup ve Baden’in gevre ile piyasa
unsurlarini birlestirici ¢aligmalarinin yani sira 1978 yilinda
Terry Anderson ve P. J. Hill da “Politik Ekonomi ve Dogal
Kaynaklar Merkezi” ile solun g¢evre konusundaki etik
degerlerini, sagin ekonomik araglariyla birlestirildigi bir
mecra kurmugtur (Asserson, 2007: 1-3).

Serbest piyasa g¢evrecilerine gore, 6zel miilkiyet altina
almmis dogal kaynaklar sahiplik giidiisii ile kaynagin
korumas: ve gelistirilmesi yoniinde gerekli motivasyonu
saglayacaktir. Ek olarak piyasa gevrecileri, devletin dogal
kaynaklarin fiyatina yonelik yapmis oldugu miidahalelerin,
kaynagn piyasa kosullarinda fiyatlanmasina engel olacagin
ve gercek kithgini yansitmayacagmi One slirmiistiir.
Dolayisiyla neoliberal g¢er¢evede 6zel miilkiyete konu ve
piyasa kosullar altinda fiyatlandirilan dogal kaynaklar kar
kaynagi haline gelmekte ve dolayli olarak da daha az tahrip
edilmektedir (Cimrin, 2014: 183). Kaynaklar ve dogal cevre
iizerinde iyi tamimlanmis miilkiyet haklari, piyasa sistemi
igerisinde ~ degerlenen  varligin  fiyati  iizerinden
devredilmektedir. Dolayisiyla kisisel ¢ikarlarmi diigiinen
girisimciler, karl1 alanlara yonelirken kit kaynaklarin degis-
tokus meselesiyle karsilasacak ve ilgili kaynagin degerini

ona daha az zarar vererek koruyacaktir (Anderson ve Leal,
1991).

Stroup ve Baden (1973)’e gore pazarlanamayan faaliyetlerin
rasyonel yonetimi son derece zor ve kaynaklarin alternatif
kullaniminda bireylerin iyi niyet ve ahlaki degerlere gore
hareket etmesini beklemek gercekei degildir. Varliklar
iizerinde Ozel miilkiyet s6z konusu ise rasyonel insan
davranist gozlenmektedir. Ancak kaynak kullanimi ilkeleri
tamamiyla piyasa siirecine birakilsa dahi bir takim piyasa
basarisizliklari ortaya ¢ikmakta; dogal kaynaklarin ydnetimi
ve g¢evre sorunlarimin ¢éziimiinde belirli dlgiide maliyetle
karsilagilmaktadir. Ciinkii insan eylemlerinin
koordinasyonu ve bilgi edinimi tam rekabet kosullar1 altinda
maliyetsiz silirecler degildir. Bilgi maliyeti, sozlesme
maliyeti ve sozlesmenin {igiincii kisileri agisindan ortaya
cikardigl fayda ve maliyetler seklinde iic ayri1 grupta
kategorize edilmektedir. Yine de piyasa siirecleri agisindan
ortaya  c¢ikan  maliyetlerin  siyasi ve  kurumsal
diizenlemelerden gorece daha diistik oldugu kabul edilmistir
(Anderson ve Leal, 1991: 133). Ek olarak Anderson ve Leal,
siyasi siireglerin pratikte daha fazla oy kazanmak iizere
faaliyetlerini yOnlendirdigini bu kapsamda verimlilik
olgusunu geri plana attigini ifade etmektedir (Sagoff, 2008:
212). Piyasa mekanizmasi, dogru bilgi akisi saglamanin yan
sira kaynak sahiplerinin ve yoneticilerinin kaynaklar
baskalarina da fayda saglayacak sekilde kullanimina katki
sunmaktadir (Stroup ve Baden, 1973). Buna gore
neoliberallesme i¢in uygun alan saglayan ¢evre, ayni
zamanda neoliberal politik ¢o6ziimlerin rasyonalitesini
gostermek icin de uygun zemin sunmaktadir (Andrew ve
Cortese, 2013: 400).

4. Cevre Sorunlarimin Coziimiinde Kullanilan
Neoliberal Araclar

Cevre ekonomisi konusunda yapmis oldugu caligmalarla
modern politikalara yon veren iki isim A. C. Pigou ve R. H.
Coase’tur (Daly, 1992:171). Yazarlar ¢alismalarinda,
piyasalarin  kusursuz goriintlisiniin ~ gergek diinyada
bireylerin eylemleri sonucunda gelisen dissalliklarla
bozuldugunu ifade etmektedir. Digsalliklar, neoklasik
iktisadin yap1 tasini olusturan piyasa sisteminin isleyisine
yonelik elestirilere neden olmaktadir (Buchanan ve
Stubblebine, 1962: 371).

Taskin kontrolii, su havzasi temini, iklim degisikligi, dogal
yasam alanlarinin ve biyolojik ¢esitliligin korunmas1 gibi
cesitli miidahalelerle, ortaya c¢ikan digsalliklarin belirli
oranlarda igsellestirilebilecegi vurgulanmistir. Dolayisiyla
tamamiyla bireylerin kullanimina tahsis edilmis kaynaklar,
ortaya cikan digsalliklarin bir olglide icsellestirilmesi ve
kaynak verimliligin saglanmasi i¢in miidahalelere ihtiyac
duymaktadir (Stroup ve Baden, 1973). Pigou ve Coase,
kendi yontemleri ile ekonomik siirecler neticesinde ortaya
¢ikan digsalliklarin i¢sellestirilmesine bir anlamda sosyal ve
cevresel dig maliyetlerin igsellestirilmesine  ydnelik
caligmalar yiiriitmistiir (Daly, 1992: 171). Pigou, hiikiimet
miidahalesine Coase kadar keskin ve diismanca
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yaklagmamig; bu nedenle de Coase tarafindan ekonomik
siireglere hiikiimet miidahalesini mesrulagtirdigt gerekgesi
ile elestirilmistir. Ancak Pigou'nun refah ekonomisi ve iglem
maliyetleri modeli dahil olmak iizere bircok noktada
Coase’un caligmalarinda  kullandigi  temel araglari
yarattigini soylemek miimkiindiir. Ek olarak her iki diistiniir
de kaynak tahsisi noktasinda piyasalarin, hiikiimetlerden
gorece daha etkin oldugunu ifade etmistir. (Hovenkamp,
2009: 633).

Pigou Ozel-sosyal maliyetler ile 06zel-sosyal faydalar
arasindaki sapmanin miidahaleler ile diizeltilmesi geregi
tizerinde durmustur. Bu goriise gore piyasa, iktisadi siirecler
neticesinde ortaya c¢ikan fayda ve maliyet unsurlarini
biitiiniiyle hesaplayamazken piyasa basarisizligt adi verilen
bir durum yaratmakta, piyasa ekonomisi tek basina pareto
etkin dagilimimni saglayamamaktadir (Anderson ve Leal,
1991: 111-112). Pareto etkinliginin saglanabilmesi i¢in ii¢
kosulun esanli gerceklesmesi gerekmektedir. Oncelikle
degisim etkinligi ad1 verilen biitiin bireylerin marjinal ikame
hadlerinin esit olmasi, bir digeri {iretim etkinligi de denilen
biitiin firmalarin tiretim igin gerekli girdilerindeki marjinal
ikame hadlerinin denk olmasidir. Sonuncu esitlik ise tiriin
karmasi etkinligi seklinde kavramsallagsmis olan iki mal
arasindaki marjinal doniigiim haddi ile tiiketicilerin marjinal
doniis hadlerinin esit olmasi durumunu ifade etmektedir
(Stiglitz, 1994: 105).

Eksik bilgi ve/veya uygun olmayan tegvik sisteminin piyasa
basarisizligi ortaya ¢ikardigt kabul edilmekte, Pareto
verimliligi  saglanamamaktadir.  Piyasa  basarisizligt
durumunda merkezi planlamanin sosyal maliyetler ve
faydalar hakkinda bilgi toplamasi beklenmekte, bu sayede
bilgi eksikligi sorunu asilarak toplumsal en iyiye ulagmaya
caligilmaktadir (Anderson ve Leal, 1991: 111-112).
Rekabetci endiistrilerde fiyatlar suni olarak diisiik tutuldugu
durumda kamusal miidahaleler s6z konusu olabilmektedir.
Yine savag donemlerinde, tiriinlerinin tahsisini kontrol etme
maksadi ile acil ihtiyaglarin karsilanmasi noktasinda gerekli
mal ve hizmetin kigisel tliketimini azaltmak igin ozel
tiketimi  smrlandirict  miidahaleler s6z  konusu
olabilmektedir (Pigou, 1932: 244). Pigou, ekonominin
verimliligini artirmaya yonelik olarak kaynaklarin marjinal
olarak daha yiiksek degere sahip kullanimlara yeniden tahsis
edilmesinin, maliyet yaratici etkisinden de sdz etmistir.
Dolayistyla piyasa isleyisine miidahale edilmesinin gerekli
kosulu miidahalenin yaratacagi faydanin, ortaya c¢ikardigi
maliyetten gorece fazla olmasi geklinde tayin edilmistir
(Hovenkamp, 2009: 637).

Pareto verimlilige ulagsma noktasindaki bir diger engel ise
dissalliklardir. Digsallik kavrama, ilk olarak Alfred Marshall
tarafindan ortaya atilmig olmakta birlikte Pigou ile kirletici
faaliyetlerin Onlenmesi maksadi ile analitik bir boyut
kazanmigtir (Medema ve Ferey, 2015). Digsallik, bir bireyin
faaliyetinin baska bir bireyin faydasini harici olarak
etkilemesi seklinde tanmimlanmistir. Digsallik s6z konusu
oldugu durumda ortaya ¢ikan piyasa basarisizligini
diizeltmek ve optimal olana ulagmak igin bireylerin

baskalarina yiiklemis olduklar1 digsal maliyetlerin
iicretlendirilmesi gerekmektedir. Bahsi gegen diizeltici
onlemlere Pigou vergisi adi verilmektedir. Pigou vergisi
ekonomistler arasinda yaygin bir sekilde benimsenmektedir.
Pigou vergisi, ortaya c¢ikan piyasa basarisizliklarini
diizeltmek icin olast en az kamu miidahalesine ihtiyac
duymaktadir. Ozellikle de ekonomik faaliyetlerin dogal
cevre iizerinde karbon emisyonu olarak yarattigi
digsalliklarin igsellestirilmesi noktasinda 6nemli bir arag
olmaktadir. En uygun vergi orani ise karbon emisyonunun
yaratmis oldugu dis maliyete denk olmaktadir (Mankiw,
2009: 16). Dolayisiyla devlet egemenlik giiciinii kullanarak,
sirket ve/veya bireylerin ekonomik faaliyetleri sonucunda
ortaya ¢ikan ve tiglincii kisileri katlanmak zorunda biraktigi
maliyetleri ~ oraninda  diizenleyici  vergilere  tabi
tutabilmektedir. Daigsalliklar, yalnizca maliyet yaratict
negatif digsalliklar geklinde degil, iiretici ve/veya
tiiketicilerin ii¢lincii kigiler iizerinde sagladigt pozitif
digsalliklar seklinde de ortaya c¢ikabilmektedir. Bu
dogrultuda kamu miidahalesi siibvansiyonlar ve tesvikler
kanaliyla uygulanmaktadir (Yegen ve Turan, 2021: 398).
Ozetle Pigou i¢in devlet, ekonomik sistem icerisinde
kaynaklarm farkli kullanim alanlari arasinda en etkili
dagilimina engel olan unsurlart ortadan kaldirilmak igin
gerekliliktir. Bu kapsamda hiikiimetlerin, toplum refahini
tegsvik etmek tiizere kontrol giliciini kullanmasma sicak
bakmaktadir (Medema, 1994: 64).

Kirliligi  azaltilmasi, bedavacilik sorununu ortadan
kaldirilmasi, kamusal mallarin {iretilmesi, kaynaklarin
miilkiyeti ve kontrolii i¢in piyasa basarisizliklarinin 6niine
gecilmesi gerekmektedir. Coase bu noktada digsallik
kavramimi kullanmaktan kaginmakta, miilkiyet haklar1 ve
islem maliyetleri olgularina deginmektedir (Anderson,
2016: 129-134). Coase teoremi miilkiyet, sozlesme ve
haksiz fiil konularini igine alan hukuki siireglerin ekonomik
analizini sunmaktadir. Coase’a gore ekonomik faaliyetler
neticesinde ortaya g¢ikan zararli etkiler, {iretimin degerini
maksimize etmek lizere ortadan kaldirilmalidir (Medema,

1994: 63-65). Cevresel tahribatin ortaya c¢ikardigi
maliyetlerin yiiklenicisi, Coase’a gdre miilkiyet sahibidir.
Miilkiyet haklar1 birey ve/veya gruplari olusan

maliyetlerden sorumlu tuttugu gibi ayni zamanda olusan
fayda neticesinde o&diillendirmektedir. Zararli etkiler
dogalart geregi karsiliklidir ve bu zarar1 ortaya c¢ikaran
tarafin net bir sekilde belirlenmesi her zaman miimkiin
degildir (Anderson, 2016: 129-134).

Miilkiyet haklarinin net olarak tayin edilmedigi durumda
rakip kullanicilar, anlasma, pazarliga gitme ve/veya
anlagsmazliklar1 isbirligi ile ¢6zme noktasinda cekimser
kalmaktadir. Dolayisiyla digsalliklarin ¢6ziimii i¢in 6ncelikli
olarak miilkiyet haklarmin tahsis edilmesi gerekmektedir
(Anderson, 2016: 129-134). Miilkiyet sahibinin belirlenmesi
ve ortaya ¢ikan digsalligin maliyetine katlanacak tarafin
tayini bilgi toplama, anlagma, karar verme gibi cesitli
siiregclerden olustugu i¢in belirli bir islem maliyeti
yaratmaktadir. Islem maliyetleri, taraflarin  anlasma
yapmasina imkan verecek olgiide diisiik ise piyasa kosullari
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altinda ¢6ziim s6z konusu olmaktadir. Coase’a gore
digsalliklarin ortadan kaldirilmasinda miilkiyetin tahsisi,
Pigou’nun vergilendirme ve regiilasyonlar yoluyla
mesrulagtirdig1 devlet miidahalesinden daha etkili sonuglar
dogurmaktadir (Bastiirk, 2014: 150; Secilmis, 2016: 2011).
Pigou i¢in digsalliga neden olan ve ondan etkilenen taraflar
arasinda anlagma ve/veya pazarlik miimkiin olmamaktadir.
Bu durum Pigou'nun analizleri agisindan, bireylerin
yalnizca kendi se¢imleri ile ilgilenmeleri ve davraniglarinin
baskalar lizerinde yaratacagi etkiden habersiz ya da kayitsiz
olmalarindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla da Pigou’nun
devlet miidahalesine gorece daha ilimli yaklagma nedeni
bireylerin bagimsiz davranislarindan kaynaklanmaktadir
(Daly ve Giertz, 1975: 997).

Bireylerin rasyonel oldugu, islem maliyetlerinin s6z konusu
olmadig1 (ya da ihmal edilecek 6lgiide diisiik) ve pazarlik
icin yasal herhangi bir engelin olmadigi durumda,
kaynaklarin yanlis tahsisi s6z konusu ise her biri pazarda
pazarlik yoluyla kamusal miidahaleye gerek olmaksizin
tamamen diizeltilmektedir. Piyasa sistemi igerisinde
fiyatlandirma yoluyla zararin ¢6ziimii miimkiin olabildigi
gibi bazt durumlarda islem maliyetleri pazarlig
engelleyecek kadar yiiksek de olabilmektedir. Bu durumda
zararin ortadan kaldirilmasi i¢in devlet miidahalesine ihtiyag
dogabilmektedir (Medema, 1994: 63). Coase biitiiniiyle
devlet miidahalesine karsi degilken, ortaya ¢ikan
digsalliklarin ¢oziimiinde en diigiik maliyetli alternatifin
sec¢ilmesini dnermektedir (Bastiirk, 2014: 152).

Coase’a gore cevresel mal ve hizmetler miilk sahipligi
altinda gorece daha rasyonel kullanilmaktadir. Ortaya
¢ikardig1 zarardan sorumlu olacaginin ve/veya yarattigi
pozitif digsalliktan fayda saglayacagmin farkinda olan
rasyonel birey, ¢evresel tahribati etik ya da ahlaki sebeplerle
degil tamamiyla bireysel ¢ikarlarini saglamak iizere daha
etkin kullanacaktir.

4.1. Hayek’in Cevre Vurgusu

Hayek, siyasi ve ekonomik diisiinceleri sebebiyle doneminin
en tartigmali isimlerinden biri olmustur. Genel anlamda
ozgiirliik¢lidiir ve merkezilestirilmis ekonomik sosyal
planlama déneminde dahi hiikiimet tekelinin reddedilmesini
savunmustur. Sicak sosyalizm denilen Sovyet tarzi devlet
yonetimine karsi durdugu gibi iiretimi 6zel ellere birakip,
yatirim ve dagitim iglerini biiyiik oranda devlet eliyle
yiiriiten soguk sosyalizme de karsi ¢ikmistir (Westmoreland,
1998: 77).

Hayek ekonomik faaliyetlerde yiiz yiize iliski
kurulamayacak kadar ¢ok sayida kisi ile koordinasyon
icerisinde yasayabilmenin ve bilgi akisi saglayabilmenin tek
yolunun piyasa mekanizmasi oldugunu savunmustur. Bu
baglamda piyasaya dayali sosyal diizenin en arzu edilir
sistem oldugunun altin1 ¢izmistir (Shearmur, 2003: 1).
Hayek, piyasa rekabeti tarafindan iiretilen fiyatlarin; nesnel
ve zimni bilgileri igerdigini ve sosyal olarak bu kapsaml
bilgiye erisimi sagladigini ifade etmistir. Bagka bir anlatimla
fiyat sistemi piyasada bilginin, satin alma ve satma eylemini

gerceklestirenler  arasinda  dagilimmi  saglayarak,
kendiliginden diizeni kurdugunu ifade etmistir (Horwitz,
2001: 87). Hayek, merkezi planlamanin etkisi altinda
olmayan piyasa siiregleri sonunda ortaya ¢ikan kaynak
tahsisinin, merkezi planli tahsisten ¢ok daha iyi oldugunu
savunmustur (Herman, 1992: 171).

Hayek liberalizm vurgusunda ozgiirlik ve 6zel miilkiyet
olgularmi acikliga kavusturmustur. Hayek’e gore Ozgiir
olmak herhangi bir kisi ya da kurumun keyfi miidahalesine
maruz kalmamak iken 6zgiirlik alani ancak 6zel miilkiyet
ile tahsis edilmektedir. Liberal diizeni hukukun iistinliigii
ilkesi ile denk tutan Hayek’e gore devletin ve toplumun var
olus nedeni bu o&zgirlik alanini kurmak olmustur.
Dolayisiyla liberalizm, bireysel amaglarin bariggil bir
ortamda bir bagkasinin keyfi iradesinden bagimsiz bir
sekilde stirdiiriilmesi seklinde tanimlanmistir (Yayla, 2012:
12-14). Sosyalizmin toplumu ortak bir amaca gore
diizenleme arzusu, Hayek’e gore bireysel 0Ozgiirliikle
bagdasmamaktadir. Toplumsal siireglerin denetimine ve
yonlendirilmesine yonelik taleplerin toplumsal gelismeyi
saglamak bir tarafa en nihai olarak sadece Ozgiirligiin
yitirilmesi sonucu dogurdugunu ifade etmistir. Hayek’e gore
bireyin kendi iradesi disinda maruz birakildigi her tiirli
miidahale dzgiirligiine yonelik kisitlama olarak goriilmiistiir
(Kukathas, 2006: 182-183).

Anderson c¢alismasinda, Hayek’in Avusturya Okulu altinda
yer bulan goriislerinin Darwin’in evrim teorisiyle paralellik
gosterdigine deginmistir. Darwin, teorisinde kisa vadede
insan digindaki canli tiirlerinin adaptasyon, uzun vadede
evrim yolu ile devamliligini sagladigini ifade etmistir.
Hayek ise benzer sekilde bireylerin ve ekonomilerin
devamliligi  agisindan  fikir  beyaninda  bulunmus;
uzmanlagma ve ticaretin iktisadi birimlerin devamliligim
saglama noktasinda énemli oldugunu vurgulamistir. Iinsan
unsuru bu siiregte etkilesim saglamak iizere kurumlar ve
kurallar yaratmigtir. Ancak insanlarin igerisinde bulundugu
dogal sistem, yine insan eliyle modellenemeyecek olgiide
genis ve kapsamli bilgiyi icermektedir. Bu dogrultuda
piyasa sistemi icerisinde olusan fiyatlar, mevcut bilginin
ekonomik birimler arasinda en dogru sekilde dagilimima
olanak vermektedir. Hayek, varliklarin kithgina iliskin
mevcut bilgi akisinin fiyat sistemi araciligryla saglandigim
ifade etmistir. Cevresel mal ve hizmetler agisindan kitlik ise
piyasa sistemi igerisinde miilkiyet haklar1 kanaliyla olusan
fiyatlar araciligiyla yansitilmaktadir (Anderson, 2016: 124-
126).

Hayek calismalarinda, ekoloji ve c¢evresel ekonomi
konularma olduk¢a simirli 6l¢iide yer verdigi ve cevre
sorunlarinin gercek ciddiyetini yansitma konusunda son
derece Dbasarisiz oldugu yoniinde elestirilere maruz
kalmistir. Negatif digsallik sorunlarmni bilylik oranda goz
ardt etmis, iklim degisikligi ve biyogesitlilikte yasanan
kayiplara iligkin diizenleme Onerisinde bulunmamustir.
Sinirlt 6lgiide bazi kamusal mallarin tiretilmesi noktasinda
devlet miidahalesinin geregini kabul etmistir (Greenwood,
2007: 82).
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Hayek dogal kaynaklari, imal edilmis sermayeye
benzetmistir. Toplumlarin gelismek i¢in, {iretken sermaye
portfoyiine ihtiyaci varken, bunu saglamak i¢in sermaye
varligini korumaya ihtiyact olmadigmmi ifade etmistir.
Hayek’e gore basarili bir ekonomiye giden yolda,
baglangictaki sermaye donanimini korumak degil, olast
bozulma veya kayipta etkili bir ¢ikis yolu bulabilmek 6nemli
olmaktadir. Hayek, dogal kaynak acgisindan da benzer bir
argliman gelistirmistir. Ekolojik sisteme baglilik da
biitiiniiyle dogal kaynagin bozulmadan korunmasi manasina
gelmemektedir. Dolayisiyla dogal g¢evrenin korunmasina
yonelik analizleri son derece sinirli olmustur (Shahar, 2017).

Shahar (2017), Hayek’in ¢evre konusuna kayitsiz kaldigi
yoniindeki  elestirilerin  aksine, e¢koloji  konusunda
biitiinlestirici ve gelistirici fikirleri oldugunu ifade etmistir.
Bu noktada Hayek ekolojik bozulmanin yarattig1 zorluklarin
piyasa kanaliyla etkin bir sekilde koordine edebilmesi igin,
bireylerin ekonomik karar alma siireglerini kolaylastiran bir
siyasi ortamin yerlestirilmesi geregini ortaya koymustur.
Liberalizmin ve serbest piyasanin en disli savunucularmdan
biri olarak, ¢evresel sorunlarin ¢oziimiinde zaman zaman
siyasi miidahalelerin olabilecegine iliskin agik kapi
birakmistir. Yine insan faaliyetlerinin, kritik ekolojik
sistemleri tehdit etmesi durumunda bir takim g¢evre
reformlarinin  s6z konusu olabilecegini  eklemistir.
Dolayisiyla serbest piyasa gevrecilerinin aksine bazi kritik
¢evre sorunlarmin ¢oziimiinde ekonomik piyasalarin
islevselligini korumak sart1 ile siyasi miidahalelerin soz
konusu olabilecegini vurgulamistir (Shahar, 2017).

5. Sonug¢

Giinlimiiz kapitalist sistemi, liberal ideolojinin temel
arglimanlarini igerisinde barindiran bir piyasa ekonomisidir.
Sistemin ¢alisma motivasyonu, karlilik giidiisiiyle harekete
gegmektedir. Bireysel ¢ikarlarin ve girisimcilik karinin en
iist noktaya ¢ikarilmasi, toplumsal en iyiye ulasmada temel
gereklilik olmaktadir. Bu amaca ulagmak igin ise evrenin
biitiin unsurlarinin insanin kullanima sunulmasi son derece
normal kabul edilmektedir. Biitiin yapay ve dogal kaynaklar
bu maksatla bireylerin kullanimima tahsis edilirken;
kaynaklarin kit ve ozellikle ¢evresel kaynaklarin tahrip
edilebilir ve tiikenebilir dogas1 uzun vadede bunun pek de
sirdiirilebilir ~ olmadigm1  gdstermektedir. Sanayi
Devriminin iktisadi hayati doniistiirmesi ve akabinde devam
eden teknolojik ve ekonomik gelisim siireci kademeli olarak
dogaya zarar vermis, 19001i yillarin ikinci yaristyla birlikte
bu tahribatin ne kadar hayati oldugu anlasilmistir. Ozellikle
DSO’niin ortaya koymus oldugu veriler; diinyanin farkl
bolgelerinde insanlarin temiz suya ve havaya erisiminin son
derece smirli oldugunu, kirletilmis topragmm gida
gereksinimlerini karsilamak konusunda ne denli yetersiz
kaldigin1 ve insan Oliimlerine neden oldugunu ortaya
koymustur. Yasanan bu siire¢ gesitli ¢evrelerce doganin,
saglikli  bir hayat slirme noktasindaki ©&neminin
anlagilmasina neden olmus; her biri farkli bir gerekce ile
konunun ciddiyeti ortaya koymustur. Dogal ¢evrenin,
eckonomik siire¢ icerisinde bir ara¢ olmaktan ziyade

korunmas1 gereken asli bir unsur olmasi geregi iizerinde
durmuglardir. Temel ilgileri ¢evrenin korunmasi iken
iktisadi faaliyetleri bu amacin etrafinda sekillendirmislerdir.
Glintimiizde ekolojik ekonomi olarak kavramsallagtirilan bu
olgu iktisadi biiyiimeye ¢ekimser yaklagmistir.

Farkli araclar ve gerekgelerle dogal ¢evreyi korunmasi
gereken Oncelikli amag¢ olarak belirleyen yaklasimlarin
aksine liberalizm ve liberalizmin uzantisi olan neoliberalizm
acisindan ise durum farklilagmaktadir. Neoliberalizm
acisindan g¢evresel tahribatin engellenmesi yoniindeki ilk
girigimler gevresel kaygilardan daha ziyade organize olmus
yesil hareketlere cevap verme maksath ortaya g¢ikmistir.
Sorunun piyasa ekonomisinden kaynaklandigina iliskin
yaygin goriise karsilik, ¢oziimii de kendi igerisinde
bulmustur. Liberal diisiince bu kapsamda serbest piyasa
cevreciligi adi verilen yaklasimi gelistirmistir. Yaklagim
dogal kaynaklar acisindan miilkiyet sahipligi ve ilgili
kaynagin fiyatinin piyasa kosullarinda arz ve talep miktar1
Olciistinde belirlenecegi tizerine kurulmustur. Bu dogrultuda
kaynak sahibi hem miilkiyeti altinda olan kaynagi daha
rasyonel kullanacak hem de piyasada olusan fiyat, kaynagin
kitlik diizeyini ortaya koyacaktir. Kamusal miidahalenin bu
noktada serbest piyasa fiyatini etkileyecegi diisiiniilmekte ve
devlet miidahalesini  hakli  bulacak  bir neden
goriilmemektedir.

Serbest piyasa gevrecileri agisindan teorik olarak piyasanin
kaynak yonetimi acisindan en etkili ¢6ziimii sunacagi
diisiiniilse de uygulamada bunun pek de miimkiin olmadigi
bir takim gerekgelerle anlasilmaktadir. Digsalliklar, eksik
ve/veya asimetrik bilginin varligi piyasa basarisizligt
yaratmakta ve bir olgiide kamusal miidahaleye ihtiyac
yaratmaktadir. Pigou ve Coase (aksini iddia etmis olsa da)
gesitli  Olgiilerde kamusal miidahaleyi mesrulastiran
gerekgeler sunmaktadir.

Bu agiklamalar 1s18inda insan niifusunun saglikli bir sekilde
devamliliginin saglanmasi ekolojik ekonomi ile serbest
piyasa ¢evreciligi savunucularinin ¢evre konusundaki
fikirlerinin arasinda bir yerde durmanin gorece olasi ve
faydali olacag1 disiiniilmektedir. Bu noktada liberalizmin
onemli ve bilinen savunucularmdan olan Hayek’in iktisadi
yaklasimlar1 igerisinde c¢evre unsurlarin yeterince yer
bulamamig olmasi elestiri konusu olmus olsa da piyasa
eliyle ¢6ziimiin miimkiin olmadig: ¢esitli stratejik konularda
kamusal miidahaleyi mesrulagtirmigs olmast bu noktada
onemli bir katki sunmaktadir. Dolayisiyla ¢evresel
unsurlarin  korunmasi her ne kadar insan yasaminin
devamlilig1 icin gerekli olan hava, su, toprak gibi dogal
kaynaklarm tahribatin1 Onlese de tamamriyla iktisadi
gelisimin 6niinde engel olusturmamalidir. Kalkinma sadece
strdiriilebilir ¢evre ile degil, iktisadi gostergelerde
toplumun her kesimini igine alacak sekilde yasanan
iyilesmeyle miimkiin olmaktadir.

Iktisadi gelisimin en az cevrenin korunmasi kadar 6nemli
oldugu diisiinilmekte, c¢evrenin korunmasi maksadiyla
tamamiyla arka plana atilmast kabul edilmemektedir.
Ekolojik ekonomi olarak literatiire gegen ve siirdiiriilebilir
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gevre i¢in her tiirli iktisadi unsuru goéz ardi eden yaklagim
gercekei  bulunmamaktadir. Diger taraftan biitiiniiyle
piyasanin eline birakilan ve her tiirlii kamusal miidahaleyi
yersiz bulan serbest piyasa gevreciligi de en az ekolojik
ekonomi kadar miimkiin gérinmemektedir. Bu dogrultuda
cevrenin insan neslinin devamliligr i¢in ne denli dnemli
oldugunu unutulmamali, ¢gevresel unsurlarin piyasa kosullar1
altinda  fiyatlanmasina  ve  miilkiyet  haklarinin
devredilmesine imkéan vermeli ayn1 zamanda belirli stratejik
noktalarda kamusal miidahale mesru kabul edilmelidir.
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Extended Summary
Purpose

The basic assumptions of liberal ideology draw the basic
framework of today's capitalist system. Therefore, it is
thought that liberal doctrine should be understood in order
to reveal today's economic structure and the basic
motivation that directs economic activities. In this context,
first of all, the conceptual framework of liberalism has been
introduced. Man tries to get more than he has without being
under the influence of any public power. While reaching this
goal, Human beings shape their environment with the power
they have. With the advancements in technology and
science, human beings have acquired much more diverse
tools to dominate nature. On the one hand, there is the
human, who acts with the profit motive, and on the other,
the natural environment that is destroyed for human
purposes. In this direction, the aim of this study is to reveal
the extent of the destruction of the natural environment as a
result of economic activities in the historical process and to
show the effectiveness of the tools used for its solution.

In this context, liberalism has sacrificed the natural resource
for all kinds of economic output. Contrary to liberalism,
ecological economy, one of the popular fields of study of the
21st century, has determined a sustainable environment as a
priority target, and in this direction, it has approached all
kinds of economic development with suspicion. Considering
that economic progress is as important as the protection of
nature, it can be said that the phenomenon of ecological
economy is not very realistic. However, the fact that the
continuity of the human species is endangered by the
destruction of the natural environment has revealed the
importance of the issue. With the transition to neoliberalism,
the destruction created on the natural environment has begun
to be priced by the market and the owner of the
damage/benefit has begun to undertake the resulting
cost/benefit. In this way, the potential damage will be
reduced indirectly. The aim of this study is to reveal the
effectiveness of the market tools necessary for the protection
of the natural environment, which plays a vital role for the
continuity of the human race, and the importance of Hayek's
approaches to the environment.

Literature Review

The study presents a liberal view of environmental problems
and their solution. In this context, first of all, the statements
of Ludwig von Mises and Friedrich August von Hayek, who
are the pioneers of liberalism, about liberalism are given.
The ideas of thinkers on liberalism and the environment
were examined. The factors that cause the transition from
liberalism to neoliberalism and the role of the natural
environment in this transformation process are discussed.
The free market environmentalism approach, which shows
that the environmental damage caused by liberalization can
be solved with liberal tools, is explained. In this context, the
thoughts of Richard Stroup and John Baden are included.
The theories of A. C. Pigou and R. H. Coase for the

neoliberal tools used in the solution of environmental
problems are discussed. Hayek's thoughts on the subject,
which legitimizes the solution of environmental damage by
the market, but the intervention of the public in certain
strategic issues, are included. The importance of the study
has been to reveal the valuable contribution that Hayek has
made to the literature in a comparative perspective, despite
his criticisms that he does not emphasize the environment
sufficiently.

Design/methodology/approach

In this study, the destruction caused by man on the natural
environment and the tools used in the solution of the
destruction are explained within the framework of the
principles of liberal economic thought and its
representatives.

Finding

Economic development is considered to be at least as
important as environmental protection. It is not accepted to
be ignored in order to protect the environment. Ecological
economy sacrifices all kinds of economic elements for a
sustainable environment and this approach is not realistic.
On the other hand, free market environmentalism, which is
left entirely in the hands of the market and finds all kinds of
public intervention unnecessary, does not seem possible. In
this respect, it should not be forgotten how important the
environment is for the continuity of the human generation,
it should allow the pricing of environmental elements under
market conditions and the transfer of property rights, and at
the same time, public intervention should be considered
legitimate at certain strategic points.



