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“Bir Tanrimin bronz bagini ortaya ¢ikaramamus olabilirim ama inaniyorum ki
onun genel cizgilerini, en azindan genel bir ilginin ¢ok dtesinde bir oriintiiyii
anlayabildim ve kazi icin yeni ufuklar actim” (Delaney, 2022, s. 42).

Yerytiziindeki biitiin toplumlar i¢in nereden ve nasil geldikleri hep bir merak konusu olmustur.
Iste tam da bu sebeple antropologlarin yaptiklari kazilar, sosyal bilimlerin yaptig1 aragtirmalar son derece
onemli ve bir¢ok soruyu cevaplayici niteliktedir. Yaratilisin tek tanrili dinlerde erkegin giiciinii
simgeleyen bir yoniiniin oldugunu diisinen Carol Delaney, eserinin merkezine bazi sorular
yerlestirmistir. Calismasinin seyrini belirleyen ilk soru “Neden ii¢ tek tanrili dinde de Tanr1 acik ya da kapali
bicimde erkek olarak simgelenmektedir? Bu durum erkekler ve kadinlar, otoritenin dogas: ve iktidar yapilar: ile ilgili
diisiincemizi nasil etkiler?” Diger bir soru ise “Biyolojik yeniden iiretim toplumumuzda neden boylesine
degersizlestirilmistir?” (Delaney, 2022, s. 19). Bu saiklere cevaplar arayan yazar, kdyde yasadig1 siire
boyunca en ¢ok cevap aradigr erkek-kadin dikotomisinin isleyis tarzinin kendi diinyasindan ne kadar
ayristigin fark etmistir. Calismasinda giindelik hayatin biitiin 6nemli noktalarini ele alan Delaney,
inceleme yapmak igin 1980 yilinda askeri darbeden birkag giin 6nce Tiirkiye'ye gelmistir. Bu nedenle
olaylar1 politik agidan degerlendirememistir. Esasen o tarihlerde giindelik hayatin 6nemli
meselelerinden bir tanesi olan siyaset, koyliilerin giindemine giremeyecek kadar tehlikeli bir alan1 ifade
etmektedir. Bunun disinda kalan diger biitiin konulara deginmeye ¢alisan yazar, oncelikle kitabin1 bes
boliime ayirmistir. Zira Islamiyet, insanlar1 giinde bes defa huzura cagirmaktadir. Her boliim kendi
icerisinde sorular ve cevaplar barindirmaktadir. Olaylar anlatilirken ve ¢éziimleme yapilirken kiiltiirel,
geleneksel, dinsel ve mitsel arka planlar dikkate alinmistir. Ibadetler konusunda yapilan ritiiellerin erkek
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ve kadin arasindaki farki daha da belirgin hale getirdigini ileri siiren Delaney, Islamiyet ve diger tek
tanrili dinlerin kendi ifadesiyle “ay1p” yonlerini dile getirmistir. Sozlii ve yazili kiiltiiriin 6gelerini kendi
perspektifinden aciklayan yazar, sadece kiiltliriin goriinen kisimlarinin ele alinmasinin yetersiz
oldugunun altin1 ¢izmektedir. Delaney, ¢alismasimi yaparken Tiirk koyiinii segme nedeninin aslinda
kendi toplumunda da kadinin yaratilis siirecindeki katkisinin goz ardi edilerek, bu siireci sadece
destekleyici konumda anlatilmasinin verdigi rahatsizlik olarak acgiklamaktadir. Ona gore Tiirkiye'de
karsilasacag1 kizlar ve kadinlar da ayni duyguya sahiptir. Tkinci bir neden olarak da Tiirkiye’de batili
bilimsel kuramlarin heniiz tamaminin giremedigi bir yer aradigimni aktarmaktadir. Elliden fazla koy
gezen yazar, tipik bir kdyden 6te uygun malzemeleri bulabilecegi, cogunlugu Tiirk ve Siinni olan bir koy
aramistir. Calismasini yaptigr koytin iki cinsiyetten ve tiim yaslardan yeterli insan barindiran, béylece
dogum, evlilik ve 6liim gibi yasam dongiisii ritiiellerini gbzlemeyi miimkiin kilacak bir kdy olmasina
dikkat etmisgtir.

Toplumlarin gelenek ve kiiltiiriinde sozlii betimlemeler 6nemli bir yer tutmaktadir. Sozli
betimlemeler olaylar1 ve olgular1 goriindiigiinden farkli sekilde aciklayabilir. Delaney’e gore bu
betimlemeler goriindiigii kadar masum degildir. Kavramlar betimledikleri konuyu sadece aciklamazlar;
bir yandan tahrif eder hatta yonlendirip bicimlendirirler. Tohum ve toprak benzetmesi de tipki bunun
gibi zararsiz goriinmektedir. Basta birbirini tamamlayan iki kutsal, sicak, masumane ifade olan tohum
erkegin yaratici yoniine isaret ederken toprak yeniden {iretim araci olan kadini simgelemektedir.
Tohumun hayat veren yonii kadinin edilgen yoniine gonderme yaparak kadini ikinci plana atmaktadir.
Nitekim arada bir hiyerarsi de vardir. Iste biitiin mesele budur. Delaney’e gore Ismail’in kurban
edilmesini isteyen bir Tanr1 ve onun emrettigi dinin nasillifi burada kendisini gizlemektedir.
Sorgulanamaz alanlarin varligindan rahatsiz olan yazarin yolculugu da bu giz dolu sorular1 cevaplamak
tizerine kuruludur.

Bir din hakkindaki fikirler, bilgiler ve yorumlar o dinin yasandigr cografyada dindarolarak
nitelendirilen insanlarin giindelik yasantis1 goriildiikten ve yasanilan olaylara sahit olunduktan sonra
muhakkak degisecektir. Iste bu minvalden olaylar1 gozlemleme sansina sahip olan Delaney, dinin nerede
bitip giindelik hayatin nerede bagladigin1 merak ederek birinci boliime baslamistir. Miisliimanlar dini
ayr gundelik hayati ayr1 bir boyutta yasamazlar. Her an yaptiklarinin ya da yapmadiklarinin arka
plaminda dini boyutlara dayanan bir agiklama barindirirlar. Ciinkii Islamiyet inang ve eylemin bir
aradaligidir. Tanr yaratandir, giictin simgesidir. Tohum da erkegin Tanriya benzeyen yoniidiir. Kadinin
dogurma fiilinin realitede bir degeri yoktur. Iste bu boliinmiisliik sadece erkek kadin rollerinde degil
evrenin boliinmiisliigline de bir ornektir. Yazar, koyliilerin bu diialiteden rahatsiz olmadiklar1 gibi
bunun yaratilisla ilgili yonlerine olan inanglarin1 da diger boliimlerde ele almistir. Ancak Delaney,
burada koyliilerin Miisliimanlik derecelerine dair bir yorum yapmamuistir. Nitekim amacinin bu sekilde
bir degerlendirme olmadig1 da satir aralarinda kendini belli etmektedir. Diger taraftan ilging denebilecek
bir tespitte bulunur. Ona gore koyliiler, erkegin tohum ektigini kadinlarin da bu tohumun ekildigi tarla
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oldugunu soylerler ve bunu da Kuran'dan bir ayete (Altuntas & Sahin)! dayandirmaktadirlar. Bu
aciklama yazara gore Tanrmin erkeklerle kadinlar hakkinda konustugunun ve kadinlar1 muhatap
almadiginin agik bir gostergesidir. Delaney’i huzursuz eden diger bir goriis ise tohumun tiirtiniin
belirleyicisinin erkek olmasidir. Kadin tarla olarak hicbir belirleme siirecinde etkin bir rol alamaz. Onun
tek gorevi ekilen tohumu biiyiitiip sahibine teslim etmektir. Nihayetinde ¢ocuk babanindir. Yaratict
kadin1 nesnelestirip ikinci plana atmistir ve erkek Tanri’dan sonra gelen ikinci tanridir. Ve bu
yerytiziindeki erkek tanrisinin soyunu stirdiirmesi en az tohum ekmesi kadar miihim bir meseledir. Bir
ogul sahibi olmak erkegin sanina yakisan bir durumdur. Eger tarlada erkek tohumunu ektigi halde soyun
devamuini saglayacak erkek evlat dogmazsa bu tarlanin kusurudur. Bunun da bir¢ok sebebi olabilir.
Bunlarin arasinda kadinin kansiz olmasi, rahminin temiz olmamasi, kisir ve organlarinin bozuk olmasi
gibi nedenler siralanmaktadir. Ustelik evlendikten hemen sonra gocuk istememe hakkina bile sahip
olamayan kadinlarin, kendi bedenlerine seyirci kalarak hamileligi sirf kocasi, kaynanasi ve gevresi
istedigi icin kabul etmesi, iizerinde durulmasi gereken diger onemli sorundur. Burada Delaney’e
katilmak durumundayim. Bircok kadinin kendini eksik, kusurlu hissetmesine neden olan bu mesele
toplumun kanayan bir yarasidir. Madem tohumun cinsiyetini belirleyen erkektir o halde neden bu
durumda kadinlarin kusurlu oldugu ilan edilmektedir? Ciinkii ataerkil toplum yapisinda erkegin
kusurlu olmast s6z konusu olamaz! Ki bunu bir kusur olarak nitelendirmek bile bagli bagina bir hatadir.
Diger bir hata topragin yani kadinin kisir olarak nitelendirilmesi erkegin iktidarina golge diismesini
engellemek i¢indir. Ancak burada yazarin dikkat cekmek istedigi bagka bir nokta daha vardir. Delaney’e
gore her toprak tarla degildir. Tarla belirli sinirlari olan ve kapatilan bir yerdir. Ayn1 sekilde kadin da
kapatilmasi1 gereken, korunmaya muhtag, kisitlanmasi gereken dengesiz yapida bir nesnedir.
Kapatmanin karsilig1 basortiistidiir. Kadin bagsi ortiildiiglinde sahibi olan erkek tarafindan -bu kisi
babasi, abisi, kocasi ya da oglu olabilir- korunma altina alinmis demektir. Zira tesettiiriin simgesi olan
tiirban, yazma, esarp gibi sembolleri kullanmayan kadinlar, , herkesin ortak miilk olarak gorebilecegi
hafiflik ve ahlaksizlik barindiran biri olarak degerlendirilir. Kadin ve namus kavramlari erkegin
korumasi gereken degerlerdir. Kadinin evlenmeden once bekareti korunurken evlendikten sonra
sadakatli olmasiicin davranislari ve yasam alani kisitlanir. Erkegin iffetinden s6z edilmezken kadin iffetli
olmak zorundadir. Bu iffet de ancak kandirilmaya miisait, akli gelinebilen, tahrik unsuru kadinin
kisitlanmasiyla korunabilir. Bu iffet korunup da kadin hamile kaldiginda ise buna asla dikkat ¢ekemez.
Hamile oldugunu dile getirmesi cinsel organlara dikkat ¢ekmesiyle es deger olarak degerlendirilir.
Ciinkii tizerinde s6z hakkinin olmadig1 bedeninde olan biten hakkinda konusmak artik kocasina ya da
kaynanasina verilmis bir haktir. Bunlar yeteri kadar rahatsiz edici degilmis gibi yazarin bahsettigi diger
bir durum da koylii kadinlarin dogum hastanelerinde gordiikleri muameledir. Hayvanlarla es tutulan
koylii kadinlarin hastanede sedyelerde utang verici durumlarda birakilmasina sahit olan yazar, bunun
son derece asagilayict bir durum oldugunu ifade etmektedir. Bu yiizden birgok koylii kadin evlerinde
koy ebesi esliginde dogum yapmaktadir. Dogum bash basina zor bir siirectir ve devaminda gelen
lohusalik koylii kadinlar icin dikkat edilmesi gereken baska bir noktadir. Emzirmek disiligin gostergesi

1 “Kadinlarmiz sizin i¢in bir tarladir. Tarlaniza nasil dilerseniz dyle varin. Kendiniz i¢in 6énceden (uygun davranislarla)
hazirlik yapin. Allah'tan korkun, biliniz ki siz O'na kavusacaksiniz. (Ya Muhammed!) miiminleri miijdele!” (Bakara Suresi,
223. Ayet).
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ve kadin roliiniin 6nemini artiran bir eylemdir. Cocugun siitii emmesi degerlidir ancak toplumsal
¢evrenin baskisi karsisinda uzun bir siire emzirebilmek daha miihim bir kabiliyettir. Diger taraftan daha
onemli bir kabiliyet olan erkek ¢ocuga sahip olabilmek asil dogurganligin isaretidir. Boylece kadinlar
bitmek bilmeyen beklentilerin muhatab1 durumundadirlar. Kiiltiirel kodlarin bedenlere ytiklemis
oldugu anlamlar evlilikten, doguma; ergenlikten cinsellige her konuda kendisini belli etmektedir.

Evlilik, igerisinde birgok kural barindiran bir uygulamadir. Delaney kitabin ikinci béliimiinde
koyde gordiigii evlilik torenlerini, 6ncesinde nasil ve neye dayanarak es segildigini sonrasinda nasil bir
yasam siirdiirtildiigiinii anlatmistir. Koyliilere gore yalmzlik uygun bir durum degildir. Kadin ve erkek
mutlaka evlenmelidir. Aksi takdirde evlenmeyen insanlarin zihinsel ya da bedensel sorunlar1 olduguna
inanilir. Ancak evlenirken de 6yle herkes istedigi kisiyle evlenemez. Yazarin 6zellikle {izerinde durdugu
endogami tarzi evlilikler —baz1 yerlerde bu konuyu ensest iliskiye benzetmistir- ailelerin kizlarimi
disaridan gordiikleri birine vermemek ve ogullarina da en yakinlarmin kizlarmmi almak olarak
tanimlanabilir. Ciinkii koyliiye gore kizi kdy disindan yabanci(el) olarak niteledikleri birilerine vermek
sahip olduklari tarlay1 bagskasina vermek gibi algilanmaktadir. Kadinlar korunan tarlalar ve topraklar
olduklari icin yillarca babasinin evinde beslenmistir. Kocasinin evine gittiginde meyvelerini toplamak
icin de en yakinindan biri ile evlendirilir ki meyvelerini bagkalar1 toplamasin. Bunun en dogru yolu da
baba soyundan kuzenlerle evlenmektir. Koyliilerin zihninde bir(lik) olmak kapali bir toplum olmaktir.
Yabancilarin giiven vermedigini bu yilizden de kendine yeten bir toplum olabilmek icin kendi iginde kiz
alip vermenin en dogru akrabalik bagi kurma yolu oldugunu diistinmektedirler. Diger taraftan evlilik
koyliiler i¢in birer kader meselesidir. Allah ne yazdiysa o olur ve aileler gengler igin en iyisini bilirler.
Kadin once ailesinin gozetimindedir. Evlenince kocasimin kapatti$i, korunmaya muhtag ve artik
kigkirticiligi kalmayan edilgen bir nesnedir. Delaney’e gore farkliliklar bununla da sinirli degildir. Onlara
gore evlilik ikinin tek beden haline gelip bir olma durumudur. Ortak bir gelecek i¢in birlik olma durumu
olan evlilik koyliiler icin zitlarin bir aradaligidir. Erkek, soyunu devam ettirmek icin evlenir. Kadinla bir
olma ve onunla biitiinlesme gayesi yoktur. Kadin da kendi ailesine hasret duyacag bir hayata mahktim
edilir. Cilinkii kadin ne baba evinde ne de koca evinde kendini bir yere ait hissedemez. Onun gorevleri
ve sorumluluklar1 vardir. Bunun 6tesinde bir sey so6z konusu degildir. Evlilik konusuna karar veren
aileler bu stireci de kendi kural ve adetlerine gore yonetmektedirler. Erkek evinin yapmasi gerekenler ve
kiz evinin {istiine diisen vazifeler vardir. Yazarin dikkatini ¢eken ise kina gecesinde sdylenen sarkilar
olmustur. Ilging denilebilecek derecede sarki sdzlerini cinsel organlara yapilan vurgular seklinde
yorumlamustir. Islamiyet’in erkekler igin haz ve sehvet dolu bahgeler vaat ettigini dile getiren Delaney,
tuz ve bal kelimelerini iceren bir maniyi(Delaney, 2022, s. 175)kendi perspektifinden degerlendirdikten
sonra gerdek gecesinin anlamindan, rittiellerinden bahsederek boliimii tamamlamastir.

Kimlik, bireyin i¢ine dogdugu ailenin ve hayatini1 idame ettirdigi yasam alaninin harmanlanmasi
sonucunda edindigi kisilik 6zelliklerini yansitan 6nemli bir gostergedir. Delaney, akrabalik iligkilerini
ele aldig1 tiglincii boliimde insanlarin ortak atalarinin olmasinin akrabalik bagi igin yeterli gortindiigii
konusuna katildigini ifade eder. Ancak soy meselesinde kadinin babasinin soyundan mi1 kocasinin
soyundan mi1 hayatin siirdiirecegi tartismalarina da elestiri getirir. Nihayetinde kadin her haliikarda
erkegin soyu ve siilalesi altinda yasamini devam ettirecektir. Ciinkii erkek, baba ocagini devam ettiren
soyun diriliginin simgesi olan kivilcoma sahiptir. Kadin ise ocagi sondiiren diger bir ifadeyle
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kiildokendir. Bu nedenle de miras konusunda kadmn asla hakkin1 alamaz. Yazar, kdyde kocas1 6len bir
kadinin dul kaldiktan sonra kocasinin evinde kalabilecegini ancak o ev iistiinde herhangi bir s6z
hakkinin olmadigindan bahsetmektedir. Erkek ¢ocuk veya kocasimin erkek kardesi dururken kadinin
mal ve miilk edinmesi miimkiin degildir. Bu iliskiler aginda dikkat ¢eken noktalardan biri de babaerkil
bir aile iligkisi oldugudur. Evin reisi ve sahibi mutlak otorite olan babadir. Boylece ¢ocuklar bir émiir
babanin soziinden ¢ikamazlar. Hayata getirdigi i¢in ona bor¢lu olduklarini bu yiizden de babasindan
izin almadan hareket edemeyeceklerine inandirilmis bir sekilde egitilirler. Kadinin zaten adi yoktur;
erkek evlatlar da babalari hayatta oldugu miiddetce yetiskin bir birey gibi fikir beyan edip karar
alamazlar. Bu iligki bi¢imi kar1 koca arasinda da pek farkli degildir. Olabildigince resmi ve uzak, toplum
i¢inde sevgi ifadelerinin gosterilmedigi bir iliski seklindedir. Istisnalar1 bulunmakla beraber kdyiin genel
atmosferi bu yondedir. Delaney’in dikkat cektigi diger bir iliski bicimi de gelin-kaynana iligkisidir. Gelin
olarak gelen kadin, kaynanasini memnun etmek igin yaratilmistir. Kaynana daha 6nce yaptig1 bircok isi
gelin geldikten sonra yapmamaya baslar. Cilinkii artik emredici konuma ge¢mistir. Mesrulugunu ve
otoritesini gelinin {izerinden tanimlamaya calisan kaynana figiirii giiniimiizde de varhigimmi devam
ettirmektedir. Kadinin kendi ailesinden ayrilip baska bir ailenin igerisine girmesi bash basina zor bir
olaydir. Kocasinin diginda hizmet etmesi gereken diger herkes artik gelini evin hizmetgisi konumunda
goriirler. Erkek ¢ocuk dogurana kadar varlig1 kabul edilmeyen ve koltugu sallantida olan bu kadindan
bu kadar sey beklemek sadece Delaney’i degil, akliselim olan her insan1 rahatsiz etmelidir. Bu can sikici
iliskilerden sonra Tiirklerin misafirperverliginden bahseden yazar, komsuluk ve misafirlik konusundaki
hayranligini agikca ifade etmistir (Delaney, 2022, s. 230). Gittigi glinden itibaren koyliiler son derece
yardimsever ve anlayisli davranmiglardir. Sahip olduklar1 her seyi paylasmay bir erdem olarak goren
bu insanlarin birbirleriyle ve digerleriyle olan iligkileri bircok minvalden degerlendirilmeye miisait bir
alandir.

Delaney, girift iligkiler agindan bahsettikten sonra inceleme yaptig1 koyiin cografi konumundan
yerlesim bicimine kadar bir¢ok bilgiyi aktardig1 dordiincii boliime gegmistir. Ona gore koyler sadece
fiziki yerlesim yerleri degildir. Burada bir kimlik ve varolusun yansimalar1 vardir. Koyliiler kendisini
tanimlarken hangi koyden olduklarini séylemekten gurur duymaktadirlar. Ancak kasaba ve sehirlerde
yasayanlar icin nereli olduklar1 bu sekilde bir anlam ifade etmez. Tam tersine sehirde yasayan insanlar
koyliileri cahil ve geri kalmis bir diinyanin mensuplari olarak gormektedirler. Giyim kusamdan giindelik
pratiklere kadar bir¢ok agidan farklilik barindiran bu yerlesim yerleri, yasatilan geleneklere baglilik
noktasinda da 6nemli derecede ayrismaktadirlar. Kéyde roller cinsiyete gore belirlenmektedir. Kadin ve
erkek gorevleri net cizgilerle ayrilmigtir. Ornegin disaridaki islerden sorumlu olan erkekler igin kdyiin
igerisinde sadece onlarin girebildikleri cay odalar1 vardir. Kamu binalar1 da erkeklerin kullanim alanlar:
igerisindedir. KOy kendi igerisinde bir biitiinliik arz eder. Her bir ev i¢in de ayni sey gecerlidir. Evlerin
yapisi ve igleyisi tamamen gelenek ve Islamiyet karmasindan meydana gelen kurallar biitiiniine gore
idare edilmektedir. Kadin ve erkek hangi isi yapacagini ¢cevresinden 6grenir. Cinsiyet ayrimina dayali is
boliimiinii ¢ok farkl bir sekilde yorumlayan yazara gore hayvanlarla ilgilenmenin bile bu ayrimcliga
isaret eden bir yonii vardir. Erkekler, hayvanlarin kontroliinii saglarken kadinlara yaptiklar1 gibi
davranirlar. Zira kadinlar ve disi olan hayvanlar kendi cinselliklerini ve hareketlerini denetleyebilme
yetisinden yoksundurlar. Bu nedenle erkekler hayvanlar1 besleyip, otlatirlar —ki bunlar disari isleridir-
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kadinlarin ve hayvanlarin saglarin1 kendi denetimleri altinda tutma hakkina sahip olduklar i¢in kesme,
kirpma islemini de bizzat kendileri yaparlar. Bunun yaninda kadinlar hayvanlarin siitlerini sagmak ve
bundan yiyecek elde etmekle gorevlidirler. Kirpilan yiinlerin egirilmesinden de onlar sorumludur.
Boylece erkek yaratici yoniinii kadin da yonetilen roliinii yerine getirmis olacaktir. Clinkii yazara gore
degerli olan yapilan isin kendisi degildir. O isi kimin yaptigidir. Erkek soyun, ebedi kiiltiiriin, ocagn,
yasamin devam ettiricisi olarak ne is yaparsa yapsin kiymetlidir. Kadin ise yaptiklariyla ikincil
plandadir. Bunun igerisinde yeniden {iretim konusu da vardir. Erkek tohum eker ve hayat verir. Kadin
sadece o tohumun besleyicisi konumundadir ve bunun da salt bir degeri yoktur. Diger taraftan Delaney
bu boliimde laiklik, demokrasi, yenilikler karsisinda farkli zihniyetteki insanlarin durus ve tavirlars,
tarimda makinelesme ile birlikte giindelik hayatin degisen yonleri, modernlesmenin cumhuriyetin
kurulusundan bu yana igerdigi anlamlar gibi alt basliklara da detayl bir bicimde deginmistir. Yazar bu
basliklar1 kendi inancindan bazi noktalarla kiyaslama yoluna giderek agiklamayi tercih etmistir. Din ve
hayatin her alanin etkileyen yasam pratiklerinin, bireylerin var olus miicadelelerini ne kadar etkiledigi
ve bu durumdan ne kadar etkilendikleri, yazarin acikladig: diger onemli noktalardir.

Din ve giindelik hayat birbirinden kesin ¢izgilerle ayrilan iki farkli alan degildir. Birbirini bircok
anlamda etkileyen ve yonlendiren din ve yasam pratikleri, koyliilerin davranislarini, kimliklerini, kadin-
erkek rollerini, kokenlerinin nereden ve nasil geldigini, toplumsal diizeni belirleyen/etkileyen yegane
aractir. Ancak bu yasam diizeni yazara gore Osmanl zamanindaki Miisliimanlar ve cumhuriyet sonrasi
Tiirkiye Miisliimanlar1 arasinda farkliliklar barindirmaktadir. Koyliilerin bu siire¢te ulus-devletin
bekledigi itaatle Tanr1’ya gosterilmesi gereken itaat arasinda bocaladiklar1 goriilmektedir. Bu yiizden
“Dinimiz” kavramini bir savunma araci olarak kullanmaktadirlar. Koyliilerin zihninde demokrasinin ne
oldugu ve hayatin hangi yonlerine ne gibi farkliliklar getirdiginin merak uyandiran bir yan yoktur.
Onlar icin Tanri’'mn insanlar1 Adem ve Havva’dan yarattigi, bunun yani sira bu diinyanin misafirhane
oldugu gercegi daha ¢ok konusulmaya degerdir. Delaney’in merak ettigi bagliklardan bir tanesi de bu
konudur. Koyliilere gore Tanri insanlari tek bir soydan yaratmigtir. Adem ilk olarak yaratilmistir. Havva
ise onun kaburga kemiginden ya da sol avug icinden yaratilmistir (Delaney, 2022, s. 333). Bu nedenle
ikincildir. Erkegin uzantisimin bir gostergesidir. Adem ilk peygamberken Muhammed son
peygamberdir. Miisliimanlarin kutsal kitab1 olan Kur’an-1 Kerim ise yeni bir kitap degildir. Aslinda
Ibrahim’in getirdigi tek gercek inancin tamamlayicisidir. Yazara gore tanri ve onun sdzii degismez kabul
edilirken diinyanin degisiyor ve ciiriiyor olmasi kendi igerisinde tutarsizlik barindirmaktadir. Tanrinin
yaratti§1 cennet cehennem de koyliilerin hayatinin 6énemli kavramlarindandir. Hayal edilen cennete
gidebilmek en biiyiik amagtir. Bunun igin ibadetler giinliik hayatin 6nemli bir pargasidir. Delaney bu
bolimde namaz, ramazan, kurban, hac, ©liim, mevlit, cennet, cennet bahgesi gibi basliklar1
detaylandirmigtir. Elestiri getirdigi onemli noktalar ise kurban ve hac {izerinedir. Yazar, Ibrahim’in
hikayesinin ahlaki boyutunun higbir sekilde sorgulanmadan kabul edilmesini anlamlandiramamaktadir.
Ona gore Tanri, Ibrahim’e oglunu kurban etmesini emrettigi zaman Ibrahim’in karisini muhatap bile
almamuastir. Erkegin miilkii olarak goriilen ¢ocuk hakkinda erkek olan peygamberiyle konusan Tanri,
kurban kesme yetkisini de erkege vererek onun yeryiiziindeki torensel simgesini giiclendirmistir.
Kadinin dini pratiklerin bazilarini hi¢bir zaman gergeklestirememesi de yazar1 rahatsiz eden diger bir
noktadir. Ciinkii kadinlarin adet olmasi kisitlamalar icin bir bahane olarak one siirtilmektedir. Hac
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konusunda ise Mekke’de namaz sirasinda kadinlarin camilerin i¢ine girememesi, peygamber mezarlarin
ziyaret edememeleri kadinlarin ikincil konumlarinin ispati olarak goriiliir. Delaney bu durumun
kadinlarin 6zel durumlariyla agiklanmasinin eksik hatta ¢arpitilmis oldugunu ileri siirmektedir. Onun
baktig1 yerden bunun anlami Islamiyet'te kardeglik baglarinin erkek kardesligi, fiziksel ve simgesel
olarak sadece erkeklerden olustugunun gostergesidir. Hac ibadeti sirasinda giyilen ihramin dikissiz
olmasmin arka planindaki anlamlar1 da kendi kurgusu seklinde ele alan yazar, hac ibadetinin
gerceklestirildigi esnada giyilmesi gereken kiyafetlerde bile kadinin konumunun belirsizligi tizerine
yorum yapmustir. Koyliilerin hayatinda kadin erkek ikiliginin adalet ve denge barindirmadigr kabul
edilebilir bir durumdur. Ancak Islami olan ibadetlerin neredeyse biitiin detaylarinda kadinin yok
sayildigini iddia etmek konuyu kendi agisindan ve tarafli olarak ele aldiginin net bir gostergesidir.
Ustelik hac ibadeti zamaninda kesilen kurbanlarin da katliam olarak degerlendirilmesi, sosyal bilimler
nezdinde arastirma yapan bir arastirmacinin durdugu yerden olaylara bu sekilde bakmasi, objektiflige
golge diisiiren bir yorumdur. A¢ ve fakir insanlarin doyurulmasi gerekirken bunu da bir kurbanla yapip
kalan paranin tasarruf ad1 altinda fakirlere verilmesinin daha dogru oldugunu ileri siiren Delaney, bunu
yapmayip yiizlerce hayvani kesmeyi bir inang sovu olarak nitelendirmistir. Oliim konusunda ise kadimin
cenazesinin evinden mezarliga goétiiriilmesinin aksine erkegin cenazesinin Once camiye oradan
mezarlia gotiiriilmesini  de kadmin cemaatten dislandiginin  nihai  gostergesi  olarak
degerlendirmektedir. Kadinin yasarken deger gormeyen kimligi oldiikten sonra da ruhsal olarak bir
anlam ifade etmemektedir. Son olarak cennetteki huriler tizerinden kadinin zevk nesnesi olduguna
deginen yazar, her haliikarda kadinin kisiliksizlestirilmesini de erkegin sehvet diigkiinii olmasiyla
aciklamaktadir. Zira cennet de diinya da kadindir. Ciinkii mutluluk kadinin bedeni tiizerinden
tanimlanmigtir(Delaney, 2022, s. 371). Ancak ulagilan sonuglarin salt Islamiyet'le agiklanmast elestirilmesi
gereken mithim bir noktadir. Elestiriye agik diger bir husus ise Tiirk bayraginin renklerinin bile cinsellik
ogeleriyle aciklanmasidir.

Carol Delaney’in yazmus oldugu Tohum ve Toprak, her bir boliimii Tiirk koylii kiiltiirti hakkinda
bilgi veren kapsamli1 ve detayl bir eserdir. Yazarin iki sene boyunca siradan bir koylii gibi salvar giyip,
soba yakmas, koyliilerle beraber bir¢ok olaya sahit olmasi kitabin yoniinii ve yapisini etkilemistir. Baz
konularda elestirilerinin boyutlar1 fazla ug noktalara gitmistir. Amaci 1s1§inda merak ettigi sorulara
yanitlar arayan Delaney, sistemli ve aciklayicr bir yontemle sonuca ulagmistir. Kadin-erkek
dikotomisinde kadinin kimliginin ve kisiliginin yok sayildigini ileri stirmiistiir. Bununla ilgili 6rneklerle
zenginlestirdigi bu eser alanina 6nemli bir katki saglamaktadir. Bunlara ek olarak kitap, son yillarda
kiiltiirel antropolojide 6zellikle vurgulanan kiiltiiriin tanimlanmasi ve betimlenmesi ile antropologlarin
(arastirmacilarin) sahada kalma siirecine dair de bir ¢alismadir. Delaney'in ¢aligmasi, olup bitenler
hakkinda (6zdiisiintimsel degerlendirme yoluyla) daha fazla diistinmemiz gerektigi argiimanina ve
kisinin duygusal catismalarina, korkularina daha fazla odaklanmasi gerektigi fikrine gok iyi bir 6rnektir.
Buna ek olarak, kadin ¢alismalar1 kadin ve erkek bedenine iliskin kiiltiirel kavrayislarin analizinde de
onemlidir. Ayrica konuyu incelemek isteyen arastirmacilar igin de 6nemli bir kaynaktir.

Etik Kurul izni

Bu makale, etik kurul izni gerektiren bir ¢alisma grubunda yer almamaktadir.



Tohum ve Toprak: Tiirk Koy Toplumunda Cinsiyet ve Kozmoloji

Katki Orani1 Beyami
Calisma tek yazarli oldugundan katki oram %100 diir.
Cikar Catismasi Beyani

Calisma tek yazarli oldugundan herhangi bir ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.
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