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ANALIZ
KAN DAVASI*: SURDURULEBILIRLiIGIi OLMAYAN BiR GELENEK!

Vahap ULUC™
Asiret ve Kan Davasi

Uretim iliskileri topraga dayanan agiret, Ortadogu toplumlarinda geleneksel toplumsal
orgiitlenmenin temelini olusturur. Aileden Asirete dogru, askeri oOrgiitlenmenin birliklerine benzer
hiyerarsik bir sekilde Orgiitlenmis olan bu yapiin en tepesinde, dogal olarak, asiret yer alir.
Biiyiikliigline gore her agiret birden fazla kabileden; her kabile birden fazla siilaleden; her siilale birden
fazla aileden olugmaktadir. Siyasal bir orgiitlenme olmanin yaninda bir soy orgiitlenmesi olan agiret,
sosyolojik acidan baba soylu “akrabalik ideolojisi’ne dayanmaktadir. Ancak bu akrabalik, gercek bir
soy-sop akrabaligi olmaktan ziyade “uzun siire birlikte yasiyor olmaktan dogan ortak bir kiiltiiriin i¢inde
biitiinlesme, ortak bir kaderi paylagsma” anlaminda bir akrabaliktir. Asiret 6rgiitlenmesinde gercek soy-
sop akrabalig1 - asiretin alt birimini olusturan - siilalede baglar (Besik¢i, 1992: 101-105; Bruinessen,
2003: 82-83). Ancak ister gercek ister hayali bir ataya dayaniyor olsun, agiret iiyeleri akrabalik olgusu
iizerinden iliskilerini tanimlarlar ve akrabaliga iliskin gelistirilmis bu alg ile yasarlar. ibn Haldun, bu
tiir topluluklarda var olan bu “akrabalik ideolojisi”’ni “kolektif ruh”, “birlikte hareket etmekten dogan
dayanisma ruhu” anlamina gelen “asabiyet” kavrami ile formiile etmektedir. Bu ruh, “6teki” ile
yasadigiiz, seref duygunuzu zedeleyecek her sorunda, hakli ya da haksiz olduguna bakmaksizin kendi
tarafinizin yaninda yer almanizi ifade etmektedir. Bu ruhu, en giizel sekilde, bir asiretlinin ifadesi ile

“Kendi asiretimin kopegini baska bir agiretin iyi adamina degismem” s6zii agiklamaktadir, herhalde.

“Birlikte saldir1 ve birlikte savunma” prensibine gore hareket eden asiret iiyelerinin tabi oldugu
kolektif yasam, su¢ ve cezay1 da bireysel bir eylem olmaktan ¢ikarip kolektif su¢ ve kolektif ceza
uygulamasma doniistiiriir. Onun i¢in asiret kiiltiirlinde bir adam o6ldiirme (Burada ozellikle adam
6ldiirme ifadesini kullamiyorum. Ciinkii agiret kavgalarinda kadinlar kesinlikle 6ldiiriilmez.) olayinda
hedef asiret ya da aileye mensup eli silah tutan erkeklerin tiimiidiir. Iste, kan davas1 da bu kolektif ruhtan
dogan catismalara dayanir.

Kan davasi, modernlesme 6ncesi neredeyse biitiin geleneksel toplumlarda var olan aile, kabile
ya da asiret tiyeleri arasinda misilleme seklinde gerceklesen Oldiirmelere dayanan bir 6¢ alma
gelenegidir (Tezcan, 1981: 6). Kan davasi, bu anlamda, bir siirectir; ¢linkii uzun yillara dayanan bir
catigsma halidir. Latince’de “Talion Yasas1” seklinde gegen “géze goz, dise dis” ilkesi Babil donemi
Hammurabi Kanunlari’nda bir ceza uygulamasidir. Babiller’den bu yana Mezopotamya cografyasinda
0¢ almanin kesintisiz devam eden bir gelenek oldugu sdylenebilir (tr.wikipedia.org). Mezopotamya

* Kan davasi, Tiirkiye’nin biitiin blgelerinde goriilen bir olgudur. Ancak en sistematik ve yapisal bir sorun olacak
sekilde Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde yogunlagmis asiret topluluklarinda goriildiigii i¢in bu ¢aligma
kan davasini agiretler baglaminda ele almstir.
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disinda Gronland, Balkanlar (6zellikle Arnavutluk), Arap cografyasi, Sicilya, Korsika ve ABD’nin bir
kisim eyaletleri kan davasinin goriildiigii bolgelerin bazilaridir (Tezcan, 1981: 16-17).

Kan davasi, ruhsal anlamda 6¢ alma, toplumsal anlamda ise seref duygusu ile iliskilidir. Og

(13

almak, insanin en gii¢lii duygularindan biridir. Nietzsche “’Simdi adalet benden yana’ (gerecht) ‘simdi
intikamimm alind1’ (gereacht): bunlar kulaga aym geliyor ve sik sik da yalnizca kulaga degil” diyerek
adalet ad1 altinda hak aramanin da bir bakima 6¢ alma duygusunun kamufle edilmis bir bigimi oldugunu
sOyler. Sartre da 6¢ almanin insan dogasi ile ne kadar biitlinlesik bir duygu oldugunu su sozlerle agiklar:
“Siddetin biraktig1 izleri hi¢bir kibarligin silemeyecegini, o izleri sadece yine siddetin giderecegini
unuttuk”. Milan Kundera, 6¢ almanin dogalligin1 ayni minvalde “hi¢ bir sey, sert ve yaralayici bir
saldiriya, sert ve yaralayici bir karsilik verememekten daha asagilayici, daha kiigiiltiicli olamaz” sozleri
ile ifade etmektedir. ilkel bir duygu seklinde ifade edilse de, sonucta 6¢ almak her insanin icinde yer
alan icgudusel bir duygudur ve ancak kiiltiir ve degerler ile sadece baskilanabilir. Ama tersi de dogrudur;
yani ¢ alma duygusu, asiret tarz1 orgiitlerde oldugu gibi, kiiltiir tarafindan beslenir de (Okten, 2010:
170). Dolayisiyla, 6¢ almak icgiidiisel bir diirtii olmakla beraber kiiltiir tarafindan baskilanarak ya da
yiiceltilerek farkli formlara sokulabilmektedir.

Stiper egomuzun 6nemli bir parcasini olusturan seref duygusu, manevi hayatin anlam merkezini
olusturur. Thomas Hobbes insanin iki seyi baskalari ile paylagsmak istemediginden bahseder. Biri maddi
kazang, digeri de serefe iliskin kazanimlardir. Ozellikle geleneksel toplumlarda, ugruna her seyin gok
kolay bir sekilde, feda edilebilecegi bir deger olan Seref duygusu, drnegin, Bat1 toplumlarinda diiello
geleneginin sebebi olmustur. Binlerce insanin liimiine sebep olan diiellonun kurbanlarindan biri de,
bilindigi gibi, tinlii Rus yazar Puskin’dir. Kan davasi da 6nemli 6lglide bu seref duygusundan neset eder.
Hayatin kendisinin bir gdsteri alan1 oldugu kabul edilirse, 6¢ almanin serefini kurtarmanin biricik yolu
kabul edildigi bir ortamda, bu duygunun altinda ezilmekten kurtulmak i¢in misli ile karsilik vermekten
baska bir yol da kalmamaktadir.

Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde kan davasi, asiretlerin en bilindik geleneklerinden
birini olusturmaktadir. Bolgede, diinden bugiine birgok insanin yagamina mal olmus, ¢ok sayida kan
davasina sahit olunmustur. Ilgingtir, bu kan davalar1 daha ¢ok ydrenin saygin kisilerini hedef almaktadir.
Ciinkii kan davasi olaylarinda asil hedef katilin kendisi degil, ailenin/asiretin en saygin kabul edilen
kisisi ya da kisileridir. Kiirt asiret gelenegine ait dengbéjlik miizigi de bir bakima “bu degerli insanlar”in
yasadig1 trajediye diisiilmiis agitlardir.

Kan davasi, her olgu gibi belirli kosullara dayanmaktadir. Korunakli bir ortam ve korunakli
ortamla uyumlu, gecimin saglanabilecegi ekonomik bir kaynaga sahip olmak bir kan davasini
stirdiirebilmenin iki zorunlu kosulunu olusturmaktadir. Asiret 6zelinde bu korunakli ortam kdy, gecim
kaynag1 da toprak olmaktadir. Bundan dolay1 kan davasi, mekansal olarak, ancak, kirsal kesimde yani
koyliik yerlerde strdirtlebilmektedir (Unsal, 2003: 24).

Kan davasi, “kan bedeli’ni 6deme ya da “hakkindan feragat etme” gibi herhangi bir yoldan baris
ile son bulmadig: takdirde yillarca siirebilmektedir ki, bu kaba bir tahminle, ortalama 10-15 yildir.
Gruplar arasinda ¢atigsma devam ettigi miiddetce saldiriya ugrama tehdidi altinda olan taraf kendisini bu
dis saldiridan korumak zorundadir. Bu anlamda kdy ortami - ki genelde “diisman” baska bir kdyde
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oturmaktadir (her iki taraf aym1 kdyde oturuyorsa bir taraf koyili terk eder) - en korunakli mekan
olmaktadir. K&y ayni zamanda, bir kan davasini siirdiirmek i¢in gerekli ekonomik kaynaklarin temin
edildigi alandir. Saklanmay1 ve tedbirli olmay1 gerektiren diigmanligin hiikiim siirdiigii bir yerde, bir
kamu kurumunda ¢aligmak ya da ticaret gibi bir is ile ugrasmak kisiyi dis saldirinin hedefi haline getirir.
Onun i¢in, koyliik yerde kan davali gruplar sadece ekim ve bicim donemlerinde saldir1 ihtimaline kars1
gerekli tedbirleri aldiklar takdirde ekonomik kaynak temini igin kdyiin disina ¢ikma ihtiyact duymadan
sadece araziden elde ettikleri gelir ile gegimlerini saglayabilmektedir. Nitekim, bir saldirtya ugrama
korkusu ile yillarca kdye hapsolmus insanlar bilinmektedir. Bu durumda kdy, kan davasi yasayan bir
topluluk icin hem gerekli giivenlik ortami saglamakta, hem de ekonomik geg¢imini saglayabilecegi
kaynag1 temin etmektedir.

Sosyal, Ekonomik Modernlesme ve Kan Davasi

Toplum, dinamik bir yapidir, doniistiiriicii bir etken ile kars1 karsiya kaldiginda ne kadar
direnmeye kalksa da eninde sonunda degisimi yasayacaktir. Giiniimiizde agiret sisteminin hiikiim
siirdiigli Dogu ve Gilineydogu Anadolu bolgeleri, modernlestirici dinamikler ile bulugmustur. Bu
bulusma bolgelerin hem sosyal hem de ekonomik yapisini degistirmektedir. Yasanan sosyal ve
ekonomik modernlesme, asiret iligkilerinin icine iki temel olguyu soktu. Bu olgulardan bir tanesi
kapitalistlesme, digeri de bireysellesmedir. Ozel miilkiyeti, emegin metalasmasini ve serbest rekabeti
ifade eden kapitalistlesme, &ncelikli olarak, sermaye birikim siirecidir. Ozellikle son yirmi-otuz yilda
hizlanan kdyden kente goc ve buna eslik eden teknolojik gelisme asiret iiyelerini de bu siirecin bir
pargasi haline getirmistir. Ornegin GAP bolgesi illerindeki sehir niifusu 2000 yilinda 4.143.136 iken,
2020°de %100 artarak 8.290.730 olmustur (Kayan, 2020: 64). Sehir niifusu artarken kdy niifusu da
eksilmektedir. Ozellikle sehirlerin periferisindeki kdylerde niifus gittikce azalmaktadir. Bugiin, ister
kentte ister koyde oturuyor olsun asiret kdkenli fertler kentte kurulmus kapitalist {iretim iligkilerine
eklemlenmis durumdadir. Bu siirecin bir sonucu olarak bir¢ok agiret iiyesi, toprak miilkiyetinin tekelini
elinde bulunduran asiret reisi ve asiret agalarindan ¢ok daha fazla sermaye biriktirmis durumdalar. Bu
sermaye birikim siirecinin 6énemli bir ayagini da - asiret gelenegine hi¢ de uymayan - tefecilik
olusturmaktadir. Dinin kdkten reddettigi tefeciligin “olagan” bir kazanca doniisiiyor olmasi toplulugun
hem kapitalistlesme hem de sekiilerlesme egilimini géstermektedir.

Kapitalistlesme, sadece sehir merkezlerinin degil koylik yerlerin de {iretim tarzi olma
yolundadir. Artik tarlalar, koordinatlar1 kendisine tamimlanmis - son teknoloji - soforsiiz traktorler
tarafindan siirilmektedir. Kdylerde misir kurutma silolar1 kurulmakta, tarimsal ilaglama dronlarla
yapilmaktadir. Giiniimiizde tarimsal aletler, dalgi¢, sulama malzemesi, kimyasal giibre, tohum,
otomobil, yiyecek ve icecek gibi sektorlere ait bayiliklerin kahir ekseriyeti asiret tiyelerine aittir. Diger
yandan, agiret {iyelerine ait un, bulgur, cir¢ir fabrikalar1 vardir. Bugday, misir ve pamuk gibi iirtinlerin
alim satimini yapan bir tiiccar grubu ¢ikt1 ortaya. Yakin bir zamana kadar Giineydogu Sanayici ve Is
Insanlar1 Dernegi (GUNSIAD)’1n baskan: fabrikator bir asiret iiyesi idi (Ulug, 2007: 207).

Diger yandan, egitimin yayginlasmasi asiret iyelerini egitime dayali meslekler ile
bulusturmustur. Ozellikle 1990’11 yillardan baslamak iizere yogun bir iiniversitelesme yasanmaktadir.
Her koyde iiniversite okuyan ya da bitirmis ¢ok sayida insana rastlanmaktadir. Bugiin asiret niifusunun
yogun oldugu her sehrin biirokratlari, egitimcileri, avukatlari, saglik calisanlart1 ve miihendisleri
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cogunlukla o yorenin agiret mensubu ailelerin ¢ocuklaridir. Dolayisi ile ister ticarette olsun, ister hizmet
sektoriinde olsun tarim dist is sektoriinde calisan ve sermaye biriktiren asiret kokenli dikkate deger
sayida insan ¢ikt1 ortaya. Sanayi, ticaret ve hizmetler sektdriinde istihdam edilen niifusun pay1 biitiin
bolge illeri iginde ciddi bir artig gostermis olmasi asiretin ekonomisinde yaganan degisimi gosteren
somut bir gelisme oldugu diisiiniilebilir. Ornegin Mardin’de sanayi sektdriiniin ekonomik sektdrler
icindeki pay1 1980°de %4.1 iken bu oran 2000°de %12.6’ya, 2020°de ise %15.3’¢ yiikselmistir. Ayni
ilin hizmetler sektoriindeki pay1 1980°de %14.2°dir. 2000 yilina gelindiginde oran %37.6’ya; 2020°de
ise %45.8’¢ ¢ikiyor (Kayan, 2020: 89). Bu gelismeye paralel bir sekilde tarimsal sektor de dnemli bir
diisiis egiliminde. Bugiin artik - elbette ki giiclii degil ama - bir “asiret orta simifi”’ndan bahsetmek
mumkdndr.

Iste, kan davasim siirdiiriilemez hale getiren nedenlerden bir tanesi asiret iiyelerinin, yukarida
anlatilan sermaye ile kurduklar iligski geregi, kamusal hayatin i¢inde bulunma zorunlulugudur. Sehir
hayati ve kamusal yasam ile bu kadar i¢ igelik kosullarinda, yillarca siiren kan davasii giitmek ¢ok
zorlagmigtir. Boyle bir durumda tiniversite okuyan 6grencinin okulunu birakmasi; doktor ve 6gretmenin
meslegine ara vermesi; tiiccar igini birakmasi, fabrika sahibi fabrikaya kilit vurmasi gerekmektedir.

Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde iiretim ilisiklerinin tarimdan ticarete ve kiigiik/orta
Olcekli sanayi isletmelerine donilismesi, ekonomik iliskilerin rasyonellesmesi, bir orta sinifin gelismeye
baslamasi, mesleki is boliimiiniin artig, egitimin yayginlagmasi, kitle iletisim araglarinin geldigi asama
ve kdylerden kentlere dogru yasanan gog asiret iiyelerinde bireysellesme egilimini giiclendirmektedir.
Dogurganlik hizinin diismesi dahi bireysellesme egiliminin gdstergesidir. Ornegin Sirnak’ta
dogurganlik hizi 2000°de 7.1 iken 2020’ye gelindiginde %100°liik bir diistisle 3.37 olmustur. Yine
Siirt’te bu oran sirasiyla 6.1 ve 2.92’dir (Kayan, 2020: 63). Biitiin bolge illerinde benzer bir durumun
yasandigini séylemek miimkiindiir.

Akl rehber edinmeyi, kendisi i¢in 6zerk bir yagam alami olusturmay1 ve yasamin zevklerini
hayatin anlamiin bir parcasi haline getirmeyi ifade eden bireysellesme; “6liim severlik”in, serefin,
fedakarligin ve “tasada ve kivangta” bir olmanin hakim oldugu asiret iligkilerini anlamsiz hale
getirmektedir. Bagkalarinin miidahalesinden uzak, kendine ait bir toplumsal iliskiler formiilasyonu giin
gectikge daha fazla asiret tiyelerinin begenisini kazanmaktadir. Bugiin, artik bir kan davasi durumunda,
sirf ayn asirete mensubuz diye kimse seref duygusu ugruna kendi konforundan vazgecip baskalari igin
hayatin1 tehlikeye atmak istememektedir. Nitekim son yillarda yasanan adam o&ldiirme olaylar ya
arabulucular araciligi ile ¢cok kisa bir siire iginde (kan parasini verme gibi) baris ile sonlandirilmakta ya
da sadece olayin birincil muhatabi olan aileler ile - 0 da uzun sirmemektedir - sinirli kalmaktadir;
geleneksel kan davalarinda oldugu gibi ailenin mensup oldugu siilaleyi, siilalenin mensup oldugu
kabileyi ve kabilenin mensup oldugu asireti i¢ine alacak bir kan davasina doniigmemektedir.

Og¢ almada “gii¢ psikolojisi” de kiskirtic1 bir etkendir. Asiretin kolektif giiciinii arkasinda bulan
kisi, bireysel yasayan birine gore daha giiglii bir 6¢ alma duygusu ile beslenir. Kapitalistlesme ve
bireysellesme egiliminin etkisi ile agiret iiyeleri, giin gectikce daha fazla ¢dziilen asiret birlikteligi
gercegi karsisinda, kan davasini yiiriitmede kendilerini eskisi kadar gii¢lii hissetmemektedirler. Kolektif
kimligin kiskirtici olma 6zelligi de gii¢c azaldig: dlciide torpiilenmektedir.
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Kan davasinin siirdiiriilemezligi, asiret iiyeleri arasinda o6ldiirme olaylarinin son bulacagi
anlamina gelmiyor; tam tersine kdyde kendi halinde yasayan asiret Uyelerinin son zamanlarda kentlerde
yogunluk kazanan alacak-verecek meselelerinden, ticari ve arazi anlasmazliklarindan kaynakli kavgalari
ve adam 6ldlirme olaylarim arttirabilir de. Ancak bu 6liim olaylar1 ya kan davasina doniismeyecektir ya
da daha az Kisiyi i¢ine alacak, sinirlar1 daraltilmis kisa siireli kan davalar1 olacaktir. Ciinkii artik kan
davasi giitmenin kosullar1 ortadan kalkmaktadir. “Maddi yasamin konforu”, sehir hayati ile kurulan
yogun iligkiler ve birey olma yoniinde yasanan siire¢ kan davasini hem anlamsiz hale getirmekte hem
de siirdiiriilebilir bir gelenek olmaktan gikarmaktadir.
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