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Oz

Bu galismanin amaci, erkeklerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarini farkl
acilardan degerlendirmektir. Arastirmanin ¢alisma grubunu Konya ilinde ikamet etmekte
olan basit seckisiz 6rnekleme yoluyla secilmis 201 erkek olusturmaktadir. Erkeklerin yaslara
gore dagilimlari, 18-25 yas araliginda 54 kisi (%26.9), 26-40 yas araliginda 59 kisi (%29.4), 41-
55 yas araliginda 47 kisi (%23.4) ve 56 yas ve iizerinde 41 kisi (%20.4) seklindedir.
Arastirmada veri toplama yontemi olarak kisisel bilgi formu ve toplumsal cinsiyet rolii
tutum Olcegini iceren anket formu kullanilmistir. Kisisel bilgi formu arastirmacilar
tarafindan hazirlanmis olup, toplumsal cinsiyet rolleri tutum 6lgegi 2011 yilinda Zeyneloglu-
Terzioglu tarafindan gelistirilmis ve toplam 38 maddeden olusan bir dl¢ektir. Arastirmadan
elde edilen verileri analiz etmek i¢in frekans analizi ve ANOVA yontemleri kullanilmisgtir.
Elde edilen bulgular, erkeklerin toplumsal cinsiyet tutumlari ile yaslari arasindaki
farkliliklarin, erkek cinsiyet rolii harig, tiim alt boyutlarda anlamli oldugunu gostermektedir.
Toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar ile egitim diizeyleri arasindaki farkliliklara
bakildiginda, toplumsal cinsiyet rolleri tutumu egitim diizeyine goére tiim alt boyutlarda
anlamli bulunmustur. Toplumsal cinsiyet rolleri tutumlar1 ile evlenme sekli arasindaki
farkliliklara bakildiginda, elde edilen sonuglara gore toplumsal cinsiyet rolleri tutumu
evlenme sekline geleneksel cinsiyet rolii ve erkek cinsiyet rolii hari¢ tiim alt boyutlarda
anlamli bulunmustur. Toplumsal cinsiyet rolleri tutumu dinin duygular1 ve diisiinceleri
etkileme oranina gore esitlik¢i cinsiyet rolii ve evlilikte cinsiyet rolii hari¢ tiim alt boyutlarda
anlamli bulunmustur. Elde edilen sonuglar ilgili literatiir 1s181nda tartisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal cinsiyet, cinsiyet rolleri, tutum, erkekler.

Men's Attitudes Related to Gender Roles

Abstract

The purpose of this study is to assess the attitudes of men towards gender roles from
different perspectives. The study group of the research is composed of 201 men selected by
simple random sampling residing in Konya province. The distribution of males according to
their ages is like; 54 individuals (26.9%) are in the age range of 18-25 years, 59 individuals
(29.4%) are in the age range of 26-40 years, 47 individuals (23.4%) are in the age range of 41-
55 years, and 41 individuals (20.4%) are 56 years and over. As a method of collecting data in
the survey, a personal information form and a questionnaire form including the gender role
attitude scale were used. The personal information form was prepared by the researchers
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and the gender role attitude scale was developed by Zeyneloglu-Terzioglu in 2011 and is a
scale that consists of a total of 38 items. Frequency analysis and ANOVA methods were used
to analyze the data obtained from the study. Findings indicate that differences between
gender attitudes of males and their ages are significant in all subscales except for male
gender role. Considering the differences between the attitudes towards gender roles and the
levels of education, gender role attitude was found to be significant in all sub-dimensions
compared to education level. When the differences between gender role attitudes and
marriage patterns are examined, according to the obtained results, gender role attitude to
marriage patterns was found to be significant in all sub-dimensions except for traditional
gender role and male gender role. Gender role attitude was found to be significant in all sub-
dimensions except for the egalitarian gender role and the sex role in marriage, according to
the rate of religion affecting feelings and thoughts. The obtained results were discussed in
the light of relevant literature.

Keywords: Gender, gender roles, attitude, males.
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GIRiS

Erkek ve kadinlari birbirinden ayiran biyolojik farkliliklar, cinsiyet farkliliklar: olarak
bilinir. Bunlar; iireme gorevleri, hormonlar ve anatomideki farkliliklar1 kapsar (Gerrig-
Zimbardo 2015: 327; Connell 1998a: 225; Sancar 2014: 23). Biyolojik cinsiyet genellikle
biyolojik belirleyiciler kullanilarak tanimlanirken, toplumsal cinsiyet ise, toplumsal cinsiyete
bagli 6zellikler, stereotipler ve roller kullanilarak tanimlanir (Eagly-Wood 1999; Can 2013:
243). Cinsiyetler arasinda davranis ve ozellik farkliliklar: konusunda insanlarin kaliplasmis
anlayis bigimleri vardir (Ciiceloglu 2006: 391; Onaran vd. 1998: 1). Cinsiyet kalip yargilarin
dogrular nitelikte cinsler arasindaki net ayrimlar: yansitan pek az fiziksel ve psikolojik kanit
bulunmaktadir. Farkliliklarin ¢ogu cinsiyet rollerinden kaynaklanir. Toplumsal cinsiyet
rolleri ebeveynler, 6gretmenler, medya, din gibi toplumdaki sosyallestiriciler tarafindan
olusturulur (Basow 1992; Connell 1998a). Bu kaliplasmis anlayis bicimlerini agiklayan
Bem'in (1981) toplumsal cinsiyet semas: teorisine gore cinsiyet rolii, biyolojik cinsiyete
bakilmaksizin benlik konseptiyle tutarli bir 6zellik gosterir. Toplumsal cinsiyet rolleri,
toplumsal cinsiyete iliskin sablonu temsil eden erkeklik ve kadinlik tarumlarini, kiiltiirel
bilgiyi kodlamak ve diizenlemek i¢in hazir olan erkeklik ve kadinlig1 ifade etmenin
Ogrenilmis bicimleridir (Bem 1981; Onaran vd. 1998; Agacinski 1998: 16). Bir baska a¢idan
toplumsal cinsiyet, erkeklik ve disiligin toplumsal bir yapisidir, normatif/kuralci/6rnek
inanglar ve beklentilerle diizenlenen bir statiisiidiir (Eisler-Blalock 1991; Segal 1992: 128).
Kiiciik erkek ve kiz ¢ocuklar biiyiiyiip erkek ve kadin olurken cinsiyet rolii denilen bir dizi
davrarussal ve bilissel kural 6grenirler (Onaran vd. 1998: 5; Segal 1992: 133). Dolayisiyla
cinsiyet rolii, toplumun kadinlarin ve erkeklerin diisiinme ve davranma sekli olarak
belirledigi geleneksel ya da stereotipik davranus, tavir, deger ve kisilik 6zelliklerini tanimlar
(Plotnik 2007: 418).

Giincel cinsiyet ¢alismalarinda temel toplumsal gii¢ bicimleri ile iligkili olan erkeklik,
baskin olarak kendini hissettirmektedir (Connell 1998a: 226; Connell-Wood 2005; Agacinski
1998: 35; Sancar 2009, 2014). Cinsiyet rollerinin anlasilmasi, diinya ¢apinda erkekler ve
erkeklik hakkinda diisiinmek igin gerekli bir dayanaktir (Connell 1998b; Onaran vd. 1998;
Sancar 2009). Toplumsal cinsiyet ideolojisi, kiiltiirel normlar ve geleneklere, toplumsallasma
siirecine ve beklentilere dayanmaktadir (Dijkstra-Plantenga 1997; Wade 1996, Sancar 2014:
24-26). Toplumsal cinsiyet rolleri, bir siirecin zit u¢larindaki erkeklik ve kadinlik olarak ikiye
boliinerek kavramsallastirilmistir (Sancar 2014). Dahasi, geleneksel goriis, psikolojik olarak
saglikli olan erkeklerin ve kadinlarin cinsiyetlerine 6zgii degerler, tutumlar ve davranislar
i¢sellestirdiklerini; yani "saglikhi" bir erkegin yararci, saldirgan ve erkeksi, "saglikli" bir
kadinin ise etkileyici, sosyal ve kadins1 (Patterson- McCubbin 1984; Sancar 2009: 28-29) olma
niteliklerinin dogasinda var oldugunu one siirer.

Ebeveynler, kendi inanglarin cinsiyetle acik¢a ve gizlice paylasmaktadir (Onaran vd.
1998: 10-11). Ebeveyn etkisinin toplumsal cinsiyet roliiniin gelisimi {izerindeki etkisine
iliskin bu genel bakis, cinsiyete dayali rollerin yonlendirilmesinin, geleneksel cinsiyet
rollerine sikica bagli olmaktan ¢ok, ¢cocuklara faydali olabilecegi fikrini ortaya ¢ikarmaktadir
(Witt 1997). Bunun yam sira cinsiyet rolii tutumlarinin 6nemli bir bdliimii, kadinlarin
ailedeki rolleriyle ilgilidir. Aile ile ilgili cinsiyet rolleri, kadinlarin yerel ve kamusal alanlar
arasindaki tercihlerini ve bu alanlardaki iglevleri etkilemektedir (Liao-Cai 1995; Celebi 1990).
Aileye ve toplumsal cinsiyet rollerine yonelik tutumlarda bireyler arasinda Onemli
farkliliklar vardir. Bu baglamda cinsiyete, aileye ve toplumsal cinsiyet rollerine yonelik daha
geleneksel veya daha alisilmadik tutumlarla iligkili bireysel 6zellikleri belirlemek 6nemlidir

SEFAD, 2018 (39): 355-372



Islam Can-Cagla Girgin Biiyiikbayraktar 358

(Lye-Waldron 1997). Geleneksel cinsiyet rolii tutumlari, erkegin evi gegindiren kisi, kadinin
ise ev hamimi-anne roliinii vurgular. Geleneksel olmayan tutumlar ise, bunun aksine,
paylasilan rolleri ve esitlikciligi vurgular (Amato-Booth 1995; Celebi 1990). Erkek roliiyle
ilgili geleneksel tutumlar diisiiniildiigiinde, duygular: ifade etme konusundaki endiselerin
ve digerlerine kars1 duygulanimin dile getirilmesiyle ilgili kaygilarin ortak noktalar oldugu
goriilmektedir (Good-Dell-Mintz 1989; Addis-Mahalik 2003). Mahalik- Cournoyer-DeFranc-
Cherry-Napolitano (1998) ‘nin yaptiklar1 arastirmanin sonuglarma gore erkeklerin basarili
olma, giiclii ve rekabet¢i olma konusunda daha fazla kati olduklar1 ortaya c¢ikmustir;
duygular1 ifade etme ve digerlerine duyulan sevgiyi ifade etme konusunda ise
olgunlasmamis ve nevrotik psikolojik savunma mekanizmas: kullandiklar1 goriilmiistiir.

Son yirmi yilda aile hayatindaki dnemli degisimlerden biri, kadin ve erkek rollerinin
degismesidir. Kocanin tek isci oldugu ev ve ¢ocuk bakiminin sorumlulugunun kadinda
oldugu geleneksel evliliklerin aksine kadinlar, giderek ayn1 anda es, anne ve isci rollerinde
hareket etmektedir (Durak-Senol-Durak vd. 2016: 247; Onaran vd 1998: 19-22; Sancar 2014;
Celebi 1990). Buradan hareketle eger tutumlar, cinsiyetler arasinda onemli farkliliklar
gosteriyorsa, bu farkliliklar hayatin ileriki asamalarinda da catismalara sebep olabilir
(Mensch-Tbrahim vd. 2003). Insanlarin giinliik yasantilarinin neredeyse her yoniinii
etkileyen toplumsal cinsiyet rolleri (Bussey-Bandura 1999; Sancar 2009), kuskusuz {izerinde
calisilmast gereken oOnemli bir konudur. Diger taraftan erkeklerin toplumsal cinsiyet
rollerine iliskin geleneksel bakis acilari, toplumda kadinlarin statiisiinii etkilemektedir
(Vefikulugay-Zeyneloglu vd. 2007; Agacinski 1998; Celebi 1990). Ancak literatiirde yer alan
toplumsal cinsiyet rolii tutumlan ile ilgili yapilan ¢alismalara ele alindiginda, erkekler
tizerinde kadinlara kiyasla daha az arastirma yapildig1 goriilmektedir (Cassidy-Warren
1996; Blee-Tickamyer 1995; Onaran vd. 1998; Sancar 2009: 23). Bu anlamda literatiire katki
yapmak olan bu ¢alismanin amaci, erkeklerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarim
farkli agilardan degerlendirmektir. Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara yanit
aranmuigtir:

1-Erkeklerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlari, yasa gore anlamh diizeyde
farklilasmakta midir?

2-Erkeklerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlari, egitim diizeyine gore
anlaml diizeyde farklilasmakta midir?

3-Erkeklerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlari, evlilik sekline gore anlaml1
diizeyde farklilasmakta midir?

4- Erkeklerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar;, dinin duygu ve
diisiinceleri etkilemesine gore anlamli diizeyde farklilasmakta midir?

YONTEM

Aragtirmanin Modeli

Bu calisma, iliskisel tarama modelinde gergeklestirilmistir. Sosyal bilimlerde yaygin
olarak kullanilan tarama arastirmalari, genis gruplar tizerinde yiiriitiilen gruptaki bireylerin,
bir olgu ve olayla ilgili olarak goriislerinin, tutumlarmin alindigi, olgu ve olaylarin
betimlenmeye calisildig1 arastirmalardir (Karakaya 2014: 59). Iliskisel tarama ise, degiskenler
arasindaki iliskileri saptamak icin yapilan ¢alismalardir (Sonmez-Alacapinar 2017: 50).
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Calisma Grubu

Aragtirmanin calisma grubu, Konya ilinde yasayan, goniillii olarak c¢alismaya
katilmak isteyen, basit seckisiz Ornekleme yoluyla secilmis 201 (N=201) erkekten
olusmaktadir. Erkeklerin sosyo-demografik ozelliklerine gore; dagilimlarina bakildiginda,
18-25 yas araliginda 54 kisi (%26.9), 26-40 yas araliginda 59 kisi (%29.4), 41-55 yas araliginda
47 kisi (%23.4) ve 56 yas ve tizerinde 41 kisi (%20.4) oldugu goriilmektedir. Aylik gelirlerine
gore; 0-1500 TL araliginda 29 kisi (%14.4), 1501-3000 TL araliginda 82 kisi (%40.8), 3001-4500
TL araliginda 48 kisi (%23.9) ve 4501 TL ve {izerinde ise, 42 kisi (%20.9) bulunmaktadir.
Medeni durumlarina gore; evli olanlar 123 kisi (%61.2), hi¢ evlenmemis olanlar 69
kisi(%34.3), esi Olmiis olanlar 5 kisi (%2.5) ve bosanmig olanlar ise, 4 kisi (%2) olarak
dagilmaktadir. Egitim durumlarina gore; okur-yazar olmayanlar 2 kisi (%1), okur-yazar
olanlar 13 kisi (%6.5), ilkokul mezunu olanlar 37 kisi (%18.4), ortaokul mezunu olanlar 13
kisi (%6.5), lise mezunu olanlar 37 kisi (%18.4), yiiksekokul/iiniversite mezunu olanlar 85
kisi (%42.3) ve lisansiistii mezunu olanlar ise, 14 kisi (%7)’dir. Mesleklere gore dagilimlarina
bakildiginda, egitimci 17 kisi (%8.5), esnaf/isletmeci 36 kisi(%17.9), memur 13 kisi (%6.5),
ciftci 11 kisi (%5.5), saglik hizmetleri ¢alisani 4 kisi(%2), 6grenci 44 kisi (%21.9), emekli 25
kisi (%12.4) ve isci 44 kisi (%21.9), diger kategorisinde yanit verenler ise, 7 kisi (%3.5)dir.
Hayatinin ¢ogunu gecirdigi yerlesim yerine gore; biiytiksehir(il) 98 kisi (%48.8), sehir (il) 43
kisi(%21.4), ilge 39 kisi (%19.4) ve kdy-kasaba ise, 21 kisi (%10.4)'dir. Aile icindeki konuma
gore; baba 56 kisi (%27.9), evin reisi 45 kisi (%22.4), koca/es 16 kisi (%8), evin ¢ocugu 24 kisi
(%11.9), evin erkegi 12 kisi (%6), dede/biiyiikbaba 9 kisi (%4.5), evin oglu 36 kisi (%17.9) ve
diger kategorisinde yanit verenler ise, 3 kisi (%1.5) olarak dagilmaktadir. “Din duygu ve
diistincelerinizi ne oranda etkilemektedir.” Sorusuna verilen yanitlara gore; “din, duygu ve
diisiincelerimi biiyiik oranda etkiler” seklinde yanit verenler 128 kisi (%63.7), “din, duygu
ve diisiincelerimi az etkiler” yanitini verenler 61 kisi (%30.3), “din, duygu ve diisiincelerimi
hi¢ etkilemez” seklinde yanit verenler 9 kisi (%4.5), “dine inanmiyorum” seklinde yanit
verenler ise, 3 kisi (%1.5)'dir. Evlilik siiresine gore; 0-3 yil arasinda 12 kisi (%6), 4-6 yil
arasinda 12 kisi (%6), 7-9 yil arasinda 76 kisi (%37.8) ve 10 yil ve iizerinde ise, 101 kisi
(%50.2) yer almaktadir. Evlilik yasina gore; 16-20 yas arasinda evlenenler 20 kisi (%10), 21-25
yas arasinda evlenenler 67 kisi (%33.3), 26-30 yas arasinda evlenenler 107 kisi (%53.2) ve 31
yas ve lizerinde evlenenler ise, 7 kisi (%3.5)'dir. Evlilik sekline gore; severek/flort ederek
evlenenler 45 kisi (%22.4), goriicli usulii/isteyerek evlenenler 82 kisi (%40.8), goriicii
usulii/istemeyerek evlenenler ise, 74 kisi (%36.8)'dir. Cocuk sayisina gore; 1 ¢ocugu olanlar
13 kisi (%6.5), 2 ¢ocugu olanlar 41 kisi (%20.4), 3 ¢ocugu olanlar 46 kisi (%22.9) ve 4 ve
tizerinde ¢ocugu olanlar 24 kisi (%11.9) ve cocugu olmayanlar ise, 77 kisi (%38.3) dir.

Tablo 1. Sosyo-Demografik Veriler

Hayatin Cogunun
Yas N % Gegirildigi Yerlesim | N %
Yeri
18-25 54 | 26.9 | Biiyiiksehir(il) 98 48.8
26-40 59 294 | Sehir(il) 43 21.4
41-55 47 | 234 |llge 39 194
56 ve {izeri 41 | 204 | Koy-Kasaba 21 104
Aylik Gelir N % Aile igindeki Konum | N %
0-1500TL 29 | 144 | Baba 56 27.9
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1501-3000TL 82 | 40.8 | Evin Reisi 45 224
3001-4500TL 48 | 239 | Koca/Es 16 8
4501 ve tizeri 42 | 209 | Eving¢ocugu 24 11.9
Medeni Durum N % Evin erkegi 12 6
Evli 123 | 61.2 | Dede/biiyiikbaba 9 45
Hi¢ Evlenmemis 69 34.3 | Evinoglu 36 17.9
Esi Olmiis 5 2.5 Diger 3 1.5
Din Duygu ve
Bosanmis 4 2.0 diistincelerinizi ne | N %
oranda etkilemektedir
Egitim Durumu N % Biiyiik oranda 128 63.7
Okur-Yazar Degil 2 1 Az etkiler 61 30.3
Okur-Yazar (ilkokul terk vb.) 13 6.5 Hig etkilemez 9 4.5
Ikokul 37 18.4 inanmlyorum 3 1.5
Ortaokul 13 | 6.5 Evlilik Siiresi N %
Lise 37 1184 |03yl 12 6
Yiiksekokul/Universite 85 | 423 |46yl 12 6
Lisansiistii ~ (Yiiksek  Lisans, 14 7 791l 76 378
Doktora)
Meslek N % 10 ve {izeri 101 50.2
ngti,md (Ogretmen, - Ogretim 17 |85 Evlilik Yas1 N %
iiyesi vd.)
Esnaf/isletmeci 36 17.9 | 16-20 yas 20 10
Memur 13 6.5 21-25 yasg 67 33.3
Ciftci 11 |55 26-30 yas 107 53.2
Saglik Hizmetleri
(Hf(;ekim /Hemsire vd.) 4 2 31-yas ve tizeri 7 3.5
Ogrenci
(C;gnlisans/Lisans/Lisansiistii) 44| 219 | Cocuk Sayist N %
Emekli 25 | 124 |1 13 6.5
Isci (Ozel ya da Kamuda) 44 (219 |2 41 20.4
Diger 7 3.5 3 46 229
Evlenme Sekli N % 4 ve lizeri 24 11.9
Severek/Flort Ederek 45 | 224 | Cocugum yok 77 38.3
Goriicli Usulii/ Isteyerek 82 | 408
Gortict Usuh'i/istemeyerek 74 36.8 Toplam 201 100

Veri Toplama Araglar1

Arastirmada kisisel bilgi formu ve toplumsal cinsiyet rolleri tutum 6lgegini olusan bir
anket formu katilimcilara uygulanmaistir.

SEFAD, 2018 (39): 355-372



361 Erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Rollerine liskin Tutumlari

Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olcegi

Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi, {iniversite 6grenimi goren dgrencilerin
toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarini belirlemek amaciyla 2011 yilinda Zeyneloglu-
Terzioglu tarafindan gelistirilmistir. Toplam 38 maddeden olusan Toplumsal Cinsiyet
Rolleri Tutum Olgegi, 0-5 arasi puanlanmaktadir. Olgek, 6grenciler toplumsal cinsiyet
rollerine iliskin esitlik¢i tutum ciimlelerine gore; tamamen katiliyorsa “5” puan, katiliyorsa
“4” puan, kararsizsa “3” puan, katilmiyorsa “2” puan, kesinlikle katilmiyorsa “1” puan
alacak sekilde puanlandirilmistir. Toplumsal cinsiyet rollerine iliskin geleneksel tutum
cimleleri ise; yukarida belirtilen puanlamanin tam tersi olarak, 6grenciler tamamen
katiliyorsa “1” puan, katiliyorsa”2” puan, kararsizsa “3” puan, katilmiyorsa “4” puan,
kesinlikle katilmiyorsa “5” puan alacak sekilde puanlandirilmistir. Bu puanlama sekli ile
Olcekten alinabilecek en yiiksek puan 190; en diisiik puan ise, 38 olarak hesaplanmistir.
Olgekten alinan en yiiksek deger, dgrencinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin esitlikgi
tutuma sahip oldugunu, en diisiik deger ise 6grencinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin
geleneksel tutuma sahip oldugunu gostermektedir. Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum
Olgeginin Cronbach Alfa Giivenirlik Katsayist 38 madde icin “0.92” olarak bulunmustur. Bu
sonug, Olcek maddelerinin birbiriyle yiiksek i¢ tutarliliga ve yiiksek giivenirlige sahip
oldugunu gostermektedir (Zeyneloglu- Terzioglu 2011).

islem

Veriler Konya ilinde ikamet etmekte olan, goniillii olarak ¢alismaya katilmak isteyen
erkekler arasinda basit segkisiz Ornekleme yoluyla secilmis erkeklerden elde edilmistir.
Kisisel bilgi formu ve toplumsal cinsiyet rolleri tutum Olgeginin bulundugu batarya
erkeklere dagitilmis ve uygulamalar1 yaklasik 35 dakika siirmiistiir. Veriler SPSS 21 Paket
programi kullanilarak analiz edilmistir.

Erkeklerin toplumsal cinsiyet rolleri ile yas, egitim diizeyi, evlilik sekli ve din ile ilgili
diisiinceleri arasindaki iliskinin belirlenmesi amaciyla tek yonlii varyans analizi (one-way
ANOVA) yapilmistir. Tliskisiz {i¢ ya da daha fazla 6rneklemin ortalamalari arasindaki farkin
anlamliligini belirlemede bu analiz kullanilir (Ekiz 2017:150).

BULGULAR

Bu boliimde alt amaclarla ilgili bulgulara yer verilmistir. Agagida erkeklerin
toplumsal cinsiyet rollerinin yasa, egitim diizeyine, evlilik sekline ve dini referansa gore
anlamh diizeyde farklilasip farklilasmadigina iliskin bulgular yer almaktadir.

Tablo 2. Toplumsal Cinsiyet Rolleri Alt Boyutlarinin Yasa Gére ANOVA Sonuglar:

Boyutlar YDae§gi§keni N X Ss F p Anlam
18-25 54 33,76 4,13
Esitlikci 26-40 59 31,98 4,61 18-25/41-55
. .. 5,241 ,002* | 18-25/56 ve
Cinsiyet Rolii 41-55 47 30,62 5,17 Gizeri
56 ve iizeri 41 30,20 6,03
L 18-25 54 21,70 6,41 18-25/41-55
EZfﬁm Cinsiyet | 2640 59 1968 |558 | 6490 |,000¢ | 18-25/56 ve
41-55 47 18,17 5,95 uzeri
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26-40/56
56veiizeri |41 |1656 |578 26-40/36 ve
uzeri
18-25 54 31,61 5,18
Evlilik - -
‘./ i 1 te ) 26-40 59 30,31 3,72 4,405 005+ '1.8 2?/56 ve
Cinsiyet Rolii 41-55 47 29,19 5,23 luzeri
56 ve iizeri 41 28,10 5,80
18-25 54 21,37 5,82
Geleneksel 18-25/41-55
R 26-40 59 2000|547 |o561 | ,056* | 18-25/56 ve
y 41-55 47 1879  |599 iizeri
56 ve iizeri 41 18,39 6,35
18-25 54 21,80 4,47
Erkek Cinsi 26-40 59 20,80 4,09
T ? Cinsiyet 1,783 152 |-
Rolii 41-55 47 21,43 4,33
56 ve iizeri 41 19,80 4,81
18-25 54 130,26 19,05 18-25/41-55
Toplam 26-40 59 122,76 | 15,42 el
L .. 6,952 ,000* | 18-25/56 ve
Cinsiyet Rolii 41-55 47 118,19 20,42 Gizeri
56 ve iizeri 41 113,05 22,51

(*) isareti farkin anlaml oldugunu gostermektedir; p<0.05
(-) isareti farkin anlamli olmadigini gostermektedir; p>0.05

Tablo. 2 incelendiginde, erkeklerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar: ile
yaslar1 arasindaki farkliliklar gozlenmektedir. Esitlik¢i cinsiyet rolii alt boyutunda, 18-25 yas
arast erkeklerin aritmetik ortalamalar1 33.76, 26-40 yas aras1 erkeklerin aritmetik ortalamalar1
31.98, 41-55 yas aras: erkeklerin aritmetik ortalamalar1 30.62, 56 yas ve iizerindeki erkeklerin
aritmetik ortalamalar1 30.20’dir. Kadin cinsiyet roliinde ise, 18-25 yas aras: erkeklerin
aritmetik ortalamalar1 21.70, 26-40 yas aras1 erkeklerin aritmetik ortalamalar1 19.68, 41-55 yas
aras1 erkeklerin aritmetik ortalamalar1 18.17, 56 yas ve iizerindeki erkeklerin aritmetik
ortalamalar1 16.56’dir. Evlilikte cinsiyet rolii alt boyutunda, 18-25 yas arasi erkeklerin
aritmetik ortalamalar1 31.61, 26-40 yas arasindaki erkeklerin aritmetik ortalamalar1 30.31, 41-
55 yas arasindaki erkeklerin aritmetik ortalamalar1 29.19, 56 ve {izerinde erkeklerin aritmetik
ortalamalar1 28.10’dur. Geleneksel cinsiyet rolii alt boyutuna gore, 18-25 yas arasi erkeklerin
aritmetik ortalamalar1 21.37, 26-40 yas 20.00, 41-55 yas 18.79, 56 ve tizeri 18.39'dir. Erkek
cinsiyet rolii alt boyutunda, 18-25 yas arasinin aritmetik ortalamasi 21.80, 26-40 yas arasinin
aritmetik ortalamasi 20.80, 41-55 yas aras1 21.43 ve 56 yas ve iizerinin aritmetik ortalamasi ise
19.80’dir.Toplumsal cinsiyet rolii toplam puana gore, 18-25 yas arasinin aritmetik ortalamasi
130.26, 26-40 yas arasmin 122.76, 41-55 yas arasimin 118.19, 56 yas ve iizerinin aritmetik
ortalamasi ise, 113.05"dir.Esitlikci cinsiyet rolii alt boyutunda hesaplanan F degeri “5.241”
(p<0.05), kadin cinsiyet rolii alt boyutunda hesaplanan F degeri “6.490” (p<0.05), evlilikte
cinsiyet rolii alt boyutunda hesaplanan F degeri “4.405” (p<0.05), geleneksel cinsiyet rolii alt
boyutunda hesaplanan F degeri “2.561” (p<0.05), erkek cinsiyet rolii alt boyutunda
hesaplanan F degeri “1.783” (p>0.05), toplumsal cinsiyet rolii toplam puanda hesaplanan F
degeri ise, “6.952” (p<0.05)'dir. Sonuglara gore toplumsal cinsiyet rolleri tutumu erkek
cinsiyet rolii hari¢ (F=1.783, p>0.05) tiim alt boyutlarda anlamli bulunmustur.
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Tablo 3. Toplumsal Cinsiyet Rolleri Alt Boyutlarmin Egitim Diizeyine Gore ANOVA

Sonuglari
Anlam
Boyutlar Egitim Diizeyi N [ X ss F P (Scheffe
Testi)
Okur-yazar degil 2 30,50 10,61
Okur-yazar 13 | 30,31 7,67
Eeitlikci Tlkokul 37 |30,09 |4,56
S 1 Ortaokul 13 |31,08 | 491 flkokul-
Cinsiyet - 2,178 | ,047* .
Rolii Lise 37 | 31,00 5,12 Yiiksekokul
Yiiksekokul/Universite | 85 | 33,14 | 4,58
Lisansiistii (YL- 14 | 3229 491
Doktora)
Okur-yazar degil 2 14,50 6,36
Okur-yazar 13 | 16,15 4,81 flkokul-
Ikokul 37 | 16,22 | 5,19 Lise
Kadin .
Cinetvet Ortaokul 13 | 15,85 491 6031 000" Tlkokul-
ot Lise 37 | 1892 |545 | / Yiiksekokul
olii "
Yiiksekokul/Universite | 85 | 21,84 6,24 Okuryazar-
Li iisHi YL- Yiisekokul
isansust L1y 1893 | 6,00
Doktora)
Okur-yazar degil 2 27,50 4,95
Okur-yazar 13 | 30,77 5,97
Tlkokul 37 | 2684 |526 ' -
Evlilikte oxt Hkokul
Cinsiyet | Ortaokul 13 2685 |39 |s5597 | ooor | Luksekokul
Rolii Lise 37 (2981 | 4,83 Ortaokul-
- r— - Yiisekokul
Yiiksekokul/Universite | 85 | 31,67 4,51
Li o Y1~
isansust L1y 3050 | 403
Doktora)
Okur-yazar degil 2 12,00 2,83
Okur-yazar 13 | 18,54 6,29
flkokul 37 |1641 |5,09 llkokul-
Geleneksel Lise
Cinsiyet | Ortaokul 13 11662 634 | 5597 | ,000* | flkokul-
Rolii Lise 37 | 2043 5,72 Yiksekokul
Yiiksekokul/Universite | 85 | 21,91 | 5,21
Lisansiistii (YL-
14 | 18,93 6,75
Doktora)
Okur-yazar degil 2 17,50 |,71
Erkek Okur-yazar 13 | 21,69 5,44 flkokul
e flkokul 37 | 1881 | 443 roxu
Cinsiyet 3,668 | ,002* | Yuksekokul
. Ortaokul 13 | 19,69 4,17
Rolii
Lise 37 | 20,73 3,74
Yiiksekokul/Universite | 85 | 22,38 4,26

SEFAD, 2018 (39): 355-372




Islam Can-Cagla Girgin Biiyiikbayraktar 364

Lisanstistii (YL-
14 | 20,36 4,14

Doktora)

Okur-yazar degil 2 102,00 | 19,80

Okur-yazar 13 | 117,46 | 27,62 Hikokul
Tool flkokul 37 | 10835 | 16,02 L o

oplam ise

Ortaokul 13 110,08 | 15,99 .
Cinsiyet L.r L o Tose (17| 5469 | 000° | ilkokul-
Rolii 15¢ = . . Yiiksekokul

Yiiksekokul/Universite | 85 | 130,93 | 17,27

Lisanstuistii (YL- 14 | 121,00 | 20,03

Doktora)

(*) isareti farkin anlamli oldugunu gostermektedir; p<0.05

Tablo 3 incelendiginde, erkeklerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar: ile
egitim diizeyleri arasindaki farkliliklar gbzlenmektedir. Esitlikg¢i cinsiyet rolii alt boyutunda,
okur-yazar olmayanlarin aritmetik ortalamalar1 30.50, okur-yazar olanlarin aritmetik
ortalamalar1 30.31, ilkokul mezunu olanlar1 aritmetik ortalamalar1 30.09, ortaokul mezunu
olanlarin aritmetik ortalamalar:1 31.08, lise mezunu olanlarin aritmetik ortalamalar1 31.00,
yliksekokul/iiniversite mezunu olanlarin aritmetik ortalamalar1 33.14, lisansiistii(YL-
Doktora) mezunu olanlarin aritmetik ortalamalar1 ise, 32.29’dur. Kadin cinsiyet rolii alt
boyutunda, okur-yazar olmayanlarin aritmetik ortalamalar1 14.50, okur-yazar olanlarin
aritmetik ortalamalar1 16.15, ilkokul mezunu olanlar: aritmetik ortalamalar1 16.22, ortaokul
mezunu olanlarin aritmetik ortalamalar1 15.85, lise mezunu olanlarin aritmetik ortalamalar1
18.92, yliksekokul/iiniversite mezunu olanlarin aritmetik ortalamalar1 21.84, lisansiistii (YL-
Doktora) mezunu olanlarin aritmetik ortalamalar1 ise, 18.93'd{ir. Evlilikte cinsiyet rolii alt
boyutunda okur-yazar olmayanlarin aritmetik ortalamalar1 27.50, okur-yazar olanlarin
aritmetik ortalamalar1 30.77, ilkokul mezunu olanlar1 aritmetik ortalamalar1 26.84, ortaokul
mezunu olanlarin aritmetik ortalamalar1 26.85, lise mezunu olanlarin aritmetik ortalamalar:
29.81, yiiksekokul/iiniversite mezunu olanlarin aritmetik ortalamalar1 31.67, lisansiistii (YL-
Doktora) mezunu olanlarin aritmetik ortalamalar1 ise, 30.50’dir. Geleneksel cinsiyet rolii alt
boyutuna gore; okur-yazar olmayanlarin aritmetik ortalamalar1 12.00, okur-yazar olanlarin
aritmetik ortalamalar1 18.54, ilkokul mezunu olanlar1 aritmetik ortalamalar1 16.41, ortaokul
mezunu olanlarin aritmetik ortalamalar1 16.62, lise mezunu olanlarin aritmetik ortalamalar1
20.43, yiiksekokul/iiniversite mezunu olanlarin aritmetik ortalamalar1 21.91, lisanstistii (YL-
Doktora) mezunu olanlarin aritmetik ortalamalar1 ise, 18.93’diir. Erkek cinsiyet rolii alt
boyutunda, okur-yazar olmayanlarin aritmetik ortalamalar1 17.50, okur-yazar olanlarin
aritmetik ortalamalar: 21.69, ilkokul mezunu olanlarin aritmetik ortalamalar1 18.81, ortaokul
mezunu olanlarin aritmetik ortalamalar1 19.69, lise mezunu olanlarin aritmetik ortalamalar1
20.73, yiiksekokul/iiniversite mezunu olanlarin aritmetik ortalamalar1 22.38, lisanstistii (YL-
Doktora) mezunu olanlarin aritmetik ortalamalar: ise, 20.36’dir. Toplumsal cinsiyet rolii
toplam puana gore okur-yazar olmayanlarin aritmetik ortalamalar1 102.00, okur-yazar
olanlarin aritmetik ortalamalar1 117.46, ilkokul mezunu olanlar1 aritmetik ortalamalar:
108.35, ortaokul mezunu olanlarin aritmetik ortalamalar1 110.08, lise mezunu olanlarin
aritmetik ortalamalar1 120.89, yiiksekokul/iiniversite mezunu olanlarin aritmetik
ortalamalar1 130.93, lisanstistii (YL-Doktora) mezunu olanlarin aritmetik ortalamalar: ise,
121.00"dir. Esitlik¢i cinsiyet rolii alt boyutunda hesaplanan F degeri “2.178” (p<0.05), kadin
cinsiyet rolii alt boyutunda hesaplanan F degeri “6.231” (p<0.05), evlilikte cinsiyet rolii alt
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boyutunda hesaplanan F degeri “5.597” (p<0.05), geleneksel cinsiyet rolii alt boyutunda

hesaplanan F degeri “5.597” (p<0.05), erkek cinsiyet rolii alt boyutunda hesaplanan F degeri

“3.668” (p<0.05), toplumsal cinsiyet rolii toplam puanda hesaplanan F degeri ise, “8.469”

(p<0.05)’dir. Sonuglara gore toplumsal cinsiyet rolleri tutumu egitim diizeyine gore tiim alt

boyutlarda anlamli bulunmustur.

Tablo 4. Toplumsal Cinsiyet Rolleri Alt Boyutlarinin Evlilik Sekline Gére ANOVA Sonuglar1

Anlam
Boyutlar Evlenme Sekli N | X ss F P (Scheffe
Testi)
Severek/Flort 45 | 3267 437 Severek/Flort
e Ederek Ederek-
Esitlikei Gortici Usaliy/ Goriics
Cinsiyet Corued ST e | 3004 |535 |8751 | ,000% | oYM
Rolii Isteyerek Usulu/
o st K
Gorticti 74 | 3316 | 471 plEyere
Usulii/Istemeyerek
Severek/Flort 15 | 20,67 542 Severek/Flort
Kad Ederek Ederek-
adin
Cinsiyet Gorticti - Usuld/ | o) | 4574 | 581 | 12631 |,000¢ | SOTHH
Rolii Isteyerek Usulu/
Goriictl 74 2112 | 614 plEyere
Usulii/Istemeyerek
Severek/Flort 5 | 3076 426 Severek/Flort
. Ederek Ederek-
Evlilikte Gortici Usuldy Coriici
oriici sulii oriici
Cinsiyet . 82 | 28,77 5,07 3,826 ,023* .
. Isteyerek Usuli/
Rolii Goriici st K
steyere
oruct 74 | 3076 |534 Y
Usulii/Istemeyerek
k/F16
Severek/Flort 5 | 2038 6,12
Ederek
Geleneksel I i Usulii/
Cinsiyet . 82 18,78 5,92 1,888 ,154 -
. Isteyerek
Rolii Coriict
oriici
. 74 | 20,46 5,77
Usulii/Istemeyerek
Severek/Flort 45 | 2101 438
Ederek
Erkek Gortic Usald/
Cinsiyet Corued SUWey 2032 |437 2047 |,132 |-
. Isteyerek
Rolii Goriich
oriici
. 74 | 21,23 4,46
Usulii/Istemeyerek
Severek/Flort 45 | 12638 | 17,57 Severek/Flort
Topl Ederek Ederek-
oplam . " e
1
Cinsiyet Gorielt — Usull/ | o) | 19466 | 1987 | 9362 | 000+ | SOTUCH
Rolii Isteyerek Usulu/
Gortict 74 | 126,73 | 19,45 sleyere
Usulii/Istemeyerek
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(*) isareti farkin anlamli oldugunu gostermektedir; p<0.05
(-) isareti farkin anlamli olmadigini gostermektedir; p>0.05

Tablo 4 incelendiginde, erkeklerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar: ile
evlilik sekilleri arasindaki farkliliklar gozlenmektedir. Esitlik¢i cinsiyet roliine alt boyutuna
gore; severek/flort ederek evlenenlerin aritmetik ortalamalar1 32.67, goriicli usulii/isteyerek
evlenenlerin aritmetik ortalamalar1 30.04, goriicii usulii/istemeyerek evlenenlerin aritmetik
ortalamalar1 ise 33.16’dir. Kadin cinsiyet rolii alt boyutuna gore; severek/flort ederek
evlenenlerin aritmetik ortalamalari 20.67, goriicli usulii/isteyerek evlenenlerin aritmetik
ortalamalar1 16.74, goriicii usulii/istemeyerek evlenenlerin aritmetik ortalamalar1 ise,
21.12'dir. Evlilikte cinsiyet rolleri alt boyutuna gore; severek/flort ederek evlenenlerin
aritmetik ortalamalari 30.76, goriicii usulii/isteyerek evlenenlerin aritmetik ortalamalar1
28.77, gorlicii usulii/istemeyerek evlenenlerin aritmetik ortalamalar1 ise, 30.76'duir.
Geleneksel cinsiyet rolii alt boyutuna gore; severek/flort ederek evlenenlerin aritmetik
ortalamalar1 20.38, goriicii usulii/isteyerek evlenenlerin aritmetik ortalamalar1 18.78, goriicii
usulii/istemeyerek evlenenlerin aritmetik ortalamalar ise, 20.46’dir. Erkek cinsiyet rolii alt
boyutuna gore; severek/flort ederek evlenenlerin aritmetik ortalamalar1 21.91, goriicii
usulii/isteyerek evlenenlerin aritmetik ortalamalar1 20.32, goriicii usulil/istemeyerek
evlenenlerin aritmetik ortalamalar1 ise, 21.23’diir. Toplumsal cinsiyet rolii toplam puana
gore; severek/flort ederek evlenenlerin aritmetik ortalamalar1 126.38, goriicii usulii/isteyerek
evlenenlerin aritmetik ortalamalar1 114.66, goriicii usulii/istemeyerek evlenenlerin aritmetik
ortalamalar ise, 126.73"diir. Esitlik¢i cinsiyet rolii alt boyutunda hesaplanan F degeri “8.751"
(p<0.05), kadin cinsiyet rolii alt boyutunda hesaplanan F degeri “12.631” (p>0.05), evlilikte
cinsiyet rolii alt boyutunda hesaplanan F degeri “3.826” (p<0.05), geleneksel cinsiyet rolii alt
boyutunda hesaplanan F degeri “1.888” (p>0.05), erkek cinsiyet rolii alt boyutunda
hesaplanan F degeri “2.047” (p>0.05), toplumsal cinsiyet rolii toplam puanda hesaplanan F
degeri ise “9.362” (p<0.05)'dir. Sonuglara gore toplumsal cinsiyet rolleri tutumu evlenme
sekline gore, geleneksel cinsiyet rolii (F=1.888, p>0.05) ve erkek cinsiyet rolii (F=2.047, p>0.05)
harig tiim alt boyutlarda anlamli bulunmustur.

Tablo 5. Toplumsal Cinsiyet Rolleri Alt Boyutlariin Din Referansina Goére ANOVA
Sonuglari

Dinin Duygu ve Anlam
Boyutlar Diistinceleri N X Ss F P (Scheffe
Etkilemesi(islam) Testi)
Esitliki Biiyiik oranda 128 | 31,26 5,08
sitlikgi :
Az etkil 61 32,82 4,97
Cinsiyet 2 1,712 | 166 | -
Rolii Hig etkilemez 9 33,00 497
inanmlyorum 3 29,33 7,51
Biiyiik oranda 128 | 17,58 5,58768 o
Kadmn Az etkiler 61 |2210 |577 Biiytik
.. . i
Cinsiyet Hic etkilemez 9 2100 |743 10,241 1,000 | oranda
Rolii - Az etkiler
Inanmiyorum 3 26,33 10,12
Evlilikte Biiyiik oranda 128 | 29,42 4,92
.. 2,159 ,094 -
Cinsiyet Az etkiler 61 |31,18 |524
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Rolii Hig etkilemez 9 28,33 5,15
inanmlyorum 3 32,00 5,29
Biiyiik oranda 128 | 18,34 5,21548
Geleneksel - Biiyiik
Cinsiyet Az etkiler 61 22,70 6,05 8,473 ,000* | oranda-
Rolii Hig etkilemez 9 19,22 7,68 Az etkiler
inanmlyorum 3 22,00 7,94
Erkek Biiyiik oranda 128 | 20,36 457 Biiviik
e Az etkiler 61 | 2251 |3,90 uy
Cinsiyet Hic otkileme 9 19.69 3.66 3,596 ,015* | oranda-
Rolii e z s ! Az etkiler
Inanmiyorum 3 21,67 4,73
Tool Biiyiik oranda 128 | 116,95 | 18,58 Bitviik
C‘_’p f"mt Az etkiler 61 |13131 [1872 | | o uyl;
insiye - - , , oranda-
Rolii ng etkilemez 9 121,44 | 23,10 Az etkiler
Inanmiyorum 3 131,33 | 32,93

(*) isareti farkin anlaml oldugunu gostermektedir; p<0.05
(-) isareti farkin anlamli olmadigini gostermektedir; p>0.05

Tablo 5 incelendiginde, erkeklerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar ile
dinin (Islam) duygu ve diisiincelerini etkilemesi arasindaki farkliliklar gozlenmektedir.
Esitlikci cinsiyet rolii alt boyutunda “dinin (Islam) duygu ve diisiincelerini biiyiik dlciide
etkiledigini” ifade eden katihmcilarin aritmetik ortalamalar1 31.26, “dinin duygu ve
diisiincelerini az etkiledigi”ni ifade eden katilimcilarin aritmetik ortalamalar1 32.82, “dinin
duygu ve diisiincelerini hi¢ etkilemedigini” belirten katilimcilarin aritmetik ortalamalar:
33.00, “dine inanmiyorum” seklinde yamit veren katilimcilarin aritmetik ortalamalar ise
29.33'diir. Kadin cinsiyet rolii alt boyutunda “dinin (Islam) duygu ve diisiincelerini biiyiik
olclide etkiledigini” sOyleyen erkeklerin aritmetik ortalamalar1 17.58, “az etkiler” yanitim
verenlerin aritmetik ortalamalar1 22.10, “hi¢ etkilemez” yanitini verenlerin aritmetik
ortalamalar1 21.00, “dine inanmiyorum” yanitini verenlerin aritmetik ortalamalar1 26.33’d{ir.
Evlilikte cinsiyet rolii alt boyutunda “dinin (Islam) duygu ve diisiincelerini biiyiik &lgiide
etkiledigini” ifade eden erkeklerin aritmetik ortalamalar1 29.42, “az etkiler” yanit1 verenlerin
aritmetik ortalamalar1 31.18, “hig etkilemez” yamitim verenlerin aritmetik ortalamalar1 28.33,
“dine inanmiyorum” yanitini verenlerin aritmetik ortalamalar1 32.00’dir. Geleneksel cinsiyet
rolii alt boyutunda “dinin (Islam) duygu ve diisiincelerini biiyiik Slciide etkiledigini” ifade
eden erkeklerin aritmetik ortalamalari 18.34, “az etkiler” yanitini verenlerin aritmetik
ortalamalar1 22.70, “hi¢ etkilemez” yanitin1 verenlerin aritmetik ortalamalar1 19.22, “dine
inanmiyorum” yanitini verenlerin aritmetik ortalamalar: ise 22.00’dir. Erkek cinsiyet rolii alt
boyutunda “dinin (Islam) duygu ve diisiincelerini biiyiik 6lgiide etkiledigini” ifade eden
erkeklerin aritmetik ortalamalar1 20.36, “az etkiler” yanitin1 verenlerin aritmetik ortalamalar:
22.51, “hig etkilemez” yanitin1 verenlerin aritmetik ortalamalar1 19.89, “dine inanmiyorum”
yanitini verenlerin aritmetik ortalamalar1 21.67’dir. Toplumsal cinsiyet rolii tutumu toplam
puan agisindan bakildiginda, “dinin (Islam) duygu ve diisiincelerini biiyiik Slciide
etkiledigini” ifade eden erkeklerin aritmetik ortalamalar1 116.95, “az etkiler” yanitiru
verenlerin aritmetik ortalamalar1 131.31, “hi¢ etkilemez” yanitini verenlerin aritmetik
ortalamalar1 121.44, “dine inanmiyorum” yanitini verenlerin aritmetik ortalamalar1 ise,
131.33’diir. Esitlik¢i cinsiyet rolii alt boyutunda hesaplanan F degeri “1.712” (p>0.05), kadin
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cinsiyet rolii alt boyutunda hesaplanan F degeri “10.241” (p<0.05), evlilikte cinsiyet rolii alt
boyutunda hesaplanan F degeri “2.159” (p>0.05), geleneksel cinsiyet rolii alt boyutunda
hesaplanan F degeri “8.473” (p<0.05), erkek cinsiyet rolii alt boyutunda hesaplanan F degeri
“3.596” (p<0.05), toplumsal cinsiyet rolii toplam puanda hesaplanan F degeri ise “8.101”
(p<0.05)’'dir. Sonuglara gore degerlendirildiginde toplumsal cinsiyet rolleri tutumu, dinin
duygular ve diisiinceleri etkileme oranina gore esitlikci cinsiyet rolii (F=1.712, p>0.05) ve
evlilikte cinsiyet rolii (F=2.159, p>0.05) harig tiim alt boyutlarda anlamli bulunmustur.

TARTISMA VE SONUC

1. Erkeklerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar1 ile yaslar1 arasindaki
farkliliklara bakildiginda, elde edilen sonuglara gore toplumsal cinsiyet rolleri tutumu erkek
cinsiyet rolii hari¢ (F=1.783, p>0.05) tiim alt boyutlarda anlamli bulunmustur. Anlamh olan
alt boyutlara bakildiginda, yaglar biiyiidiikce puan ortalamalar1 kiigiilmiistiir. Olgekten
alinan toplam puanlar degerlendirildiginde yiiksek puan esitlik¢i, diisiik puan geleneksel
rolii vurgulamaktadir. Genglerin cinsiyet rol tavrinin incelenmesi, ¢esitli nedenlerle, 6zellikle
su anki goriislerin sonraki davramis hakkinda énceden ipucu vermesi agisindan 6nemlidir
(Mensch-Ibrahim vd. 2003). Orta yash erkeklerin ¢aba ve hirsla daha az ilgili oldugu ve
bunun yerine siirecin keyfi, deneyimin niteligi, duygusal baghlk gibi daha igsel
motivasyonlarla ilgilendikleri 6ne stirtilmektedir (Cournoyer-Mahalik 1995). Erkeklerin
cinsiyet roliiniin degisen 6zelliklerine iliskin teori ve arastirmalar, erkeklerin yaslarina gore
kisiliklerinin kadinst yonlerini ifade etme ve daha nazik olma yoniinde degistiklerini 6ne
siirmektedir (Cournoyer- Mahalik 1995). Bu bulgular 1s181nda, elde edilen bulgulardan yola
cikarak erkelerin yaslar arttik¢a daha geleneksel tutuma sahip olduklar: soylenebilir.

2. Erkeklerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar1 ile egitim diizeyleri
arasindaki farkliliklar ele alindiginda, elde edilen sonuglara gore toplumsal cinsiyet rolleri
tutumunun egitim diizeyine gore tim alt boyutlarda anlamli oldugu goriilmektedir.
Olgekten alinan toplam puanlar degerlendirildiginde, yiiksek puan esitlikci, diisiik puan
geleneksel rolii  vurgulamaktadir. Egitim seviyesine gore en yiiksek puan
yiiksekokul/iiniversite mezunlarina aittir. En diisiik puan ise okur-yazar olmayanlarindir.
Ersoy (2009) yaptig1 calismada egitim seviyesi ylikseldikge erkeklerin geleneklere baghliklar:
agisindan bir degisim yasandig1 sonucuna ulagmigtir. Egitim diizeyi yiiksek olan bireylerin
biiyiik oranda biiyiik ya da orta olgekli sehirlerde 6grenim gordiikleri diisiiniildiigiinde, bu
bireylerin daha ¢ok sehir kiiltiiriine asina olduklar1 ve sosyal etkilesimlerde bulunduklari,
ayrica farkli diistincelere ve bakis agilarina sahip insanlarla bir sekilde iletisime girdikleri,
bundan dolay1 da toplumsal cinsiyet bakis agilarinin ¢ok kat1 olmadig1 sdylenebilir (Akgiil-
Gok 2013). Buradan yola cikarak yiiksekokul mezunlarmin daha esitlik¢i, okuryazar
olmayanlarin ise daha geleneksel tutuma sahip olduklar1 sylenebilir.

3. Erkeklerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlari ile evlenme sekli arasindaki
farkliliklar degerlendirildiginde, elde edilen sonuglar toplumsal cinsiyet rolleri tutumu
evlenme gsekline gore, geleneksel cinsiyet rolii (F=1.888, p>0.05) ve erkek cinsiyet rolii
(F=2.047, p>0.05) harig, tiim alt boyutlarda anlamli bulunmustur. Anlamli olan alt boyutlara
bakildiginda, tiim anlamli alt boyutlarda severek/flort ederek evlenenler ile goriicii
usulii/isteyerek evlenenler arasinda anlaml bir farkliik oldugu goriilmektedir. Daha az
geleneksel cinsiyet roliine sahip erkekler hem geleneksel hem de geleneksel olmayan rol
birlesenlerine sahiptirler. Ayrica daha az tutarlidirlar ve anlik degisimlerden etkilenebilirler.
Geleneksel erkek roliine sahip olan erkekler ise daha dar ve keskin bir sekilde tanimlanmais
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erkek rolii imgelerine sahiptirler. Geleneksel erkek tutumu daha tutarhidir ve anlik
degisimlerden etkilenmez. (Garst-Bodenhausen 1997). Buna paralel olarak geleneksel
evliliklerde erkekler cogunlukla geleneksel erkek cinsiyet roliinii benimsemislerdir.
Geleneksel olmayan evliliklerde ise, yeni roller denenebilecegi i¢in ortaya ¢ikmasi muhtemel
anlasmazliklarin uygun bicimde ¢oziilmesi evlilik doyumunu arttirabilir ($Sendil-Korkut
2008). Bunu destekler nitelikte goriicii usulii zorla evlenenlerin evlilik uyum diizeyleri,
goriicli usulii isteyerek ve flort ederek evlenenlere gore daha diisiik bulunmustur (Giil 2016).

4. Erkeklerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar1 ile dini referans alma
arasindaki farkliliklara bakildiginda, elde edilen sonuglara gore, toplumsal cinsiyet rolleri
tutumu dinin duygular: ve diisiinceleri etkileme oranina gore esitlik¢i cinsiyet rolii (F=1.712,
p>0.05) ve evlilikte cinsiyet rolii (F=2.159, p>0.05) hari¢, tiim alt boyutlarda anlamli
bulunmustur. Anlaml olan alt boyutlar incelendiginde, “din duygu ve diisiincelerimi biiytiik
oranda etkiler” yanitin1 veren erkekler ile “din duygu ve diisiincelerimi az etkiler” yanitini
veren erkekler arasinda anlamli bir farkin oldugu goriilmektedir. Buna gore, dinin duygu ve
diistinceleri etkilemesi anlaminda, erkeklerin toplumsal cinsiyet rolii tutumlarmi anlaml
diizeyde farklilastirdig1 goriilmektedir. Bu farklilasma esitlikgi cinsiyet roliinde ve evlilikte
cinsiyet roliinde anlamsizdir. Evlilikte esler daha geleneksel hale geldikge, bir digeri
tarafindan kotii muamele gordiikleri veya somiiriildiiklerini hissedebilirler ve bu nedenle
evliliklerinden daha az mutlu olabilirler. Esler arasinda degisen rollere, erkek daha direngli
olabilir (Amato-Booth 1995). Hiinler (2002)’in yaptig1 ¢alismada dindarlik evlilik doyumunu
yordamaktadir. Aymi ¢alismada evlilik sorunlarimi ¢dzme ile boyun egici davranislar
arasindaki iliskiye vurgu yapilmustir. Geleneksel erkek cinsiyet roliinde ¢ogunlukla
kadindan boyun egici olmasi beklenir ve bu sekilde problemlerin iistesinden gelinmeye
calisilir. Geleneksel toplumsal cinsiyet rolii toplumda kadinlarin ve erkeklerin nasil
davranmalar1 gerektigi konusundaki algilar1 yansitir. Geleneksel cinsiyet roliine sahip bir
erkegin iligkilerinde daha baskici olmasi muhtemeldir (Andersen-Cyranowski-Espindle
1999). Bu noktadan hareketle, erkeklerde toplumsal cinsiyet rolii tutumlar: agisindan dinin,
duygu ve diisiinceleri etkilemesinin evlilikte ve geleneksel cinsiyet roliinde bir farklilagma
olusturmamasi, dini referanslardan degil kiiltiirel bakis acisindan ya da kisisel tercihlerden
kaynaklaniyor olabilir.

SUMMARY

Gender is the basic equal distinction that separates men and women from each other.
Biological sex, which expresses this discrimination, is usually defined using biological
markers. Gender is defined using social practices, stereotypes and roles of gender. Of course,
differences in everyday life are often shaped by gender roles. Socializers, such as the family,
education, culture, religion and the media, define gender roles. Thus, definitions of
masculinity and femininity are transformed into learned forms of expressing masculinity
and femininity in order to encode and regulate cultural knowledge.

One of the most significant changes in family life over the last two decades is the
change of male and female roles. Contrary to traditional marriages where the husband is
only a worker, where women take care of your home and child care, modern marriages are
widespread, where women take on the role of wife, mother and worker at the same time.
Therefore, gender roles, which affect almost every aspect of people's daily lives, are an
important issue that must be studied in the context of modern marriages.
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The gender studies show that traditional views of men about gender roles affect the
status of women in society. Nevertheless, when we look at studies on gender roles and
attitudes in the literature, it is seen that there is less research on men than women. This
study, which also aims to contribute to the literature in this direction, aims to evaluate the
attitudes of men towards gender roles from different perspectives.

The purpose of this study is to assess the attitudes of men towards gender roles from
different perspectives. The study group of the study is composed of 201 men selected by
simple random sampling residing in Konya province. The distribution of males according to
their ages is like; 54 individuals (26.9%) are in the age range of 18-25 years, 59 individuals
(29.4%) are in the age range of 26-40 years, 47 individuals (23.4%) are in the age range of 41-
55 years, and 41 individuals (20.4%) are 56 years and over. As a method of collecting data in
the survey, a personal information form and a questionnaire form including the gender role
attitude scale were used. The personal information form was prepared by the researchers
and the gender role attitude scale was developed by Zeyneloglu-Terzioglu in 2011 and is a
scale that consists of a total of 38 items. Frequency analysis and ANOVA methods were used
to analyze the data obtained from the study. Findings indicate that differences between
gender attitudes of males and their ages are significant in all subscales except for male
gender role. Considering the differences between the attitudes towards gender roles and the
levels of education, gender role attitude was found to be significant in all sub-dimensions
compared to education level. When the differences between gender role attitudes and
marriage patterns are examined, according to the obtained results, gender role attitude to
marriage patterns was found to be significant in all sub-dimensions except for traditional
gender role and male gender role. Gender role attitude was found to be significant in all sub-
dimensions except for the egalitarian gender role and the sex role in marriage, according to
the rate of religion affecting feelings and thoughts. The obtained results were discussed in
the light of relevant literature.
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