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Ziya Gokalp’e Yeniden Bakmak:
Literatiir ve Yeniden Degerlendirme

Mehmet KARAKAS"

TURK diisiince ve siyaset diinyasinin énde gelen aktorlerinden biri olan Ziya
Gokalp, Osmanli'nin tasfiyesi ve Cumhuriyet'in kurulus siirecine damgasini
vurmus bir diistiniirdiir. Tiirk toplumunun sosyolojiyle tanismasina ve II. Mes-
rutiyet’ten itibaren Tiirkciiliik akiminin dogusuna 6nciiliik etmistir. Ayni za-
manda cok farkli konular {izerinde diisiinen ve diisiincelerini yaziya déken bir
entelektiieldir. Tiirkiye’de kurucusu oldugu sosyolojinin ve fikir 6nderlerinden
biri oldugu Tiirkgiiliik diisiincesinin etkisini, Gékalp’in yazilarinin biiyiik ¢o-
gunlugunda izlemek miimkiindiir. Bu 6zellikleriyle Gékalp cok dinli, ¢ok dilli,
cok etnili Osmanh Imparatorlugundan, ulus-devlet 6zelliklerine sahip yeni
Tiirkiye devletine gecisin yasandig1 bu siiregte Tiirk siyasal ve diisiinsel haya-
tinda 6nemli konuma sahip bir diisiiniir ve ideolog olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir. Onu yeniden okumaya calismak, sadece gecmiste yasanan siyasal ve top-
lumsal konular degil, giintimiiz sorunlarini anlama acisindan da énemlidir.
Ciinkii Gokalp, yasadig1 donemdeki diger diistiniirlerden farkli olarak eserleriy-
le giintimiizde de yasayan ender diisiiniirlerden biridir. Kitaplarinin ve maka-
lelerin tamamina yakini yeniden yayinlanmaktadir. Oyle ki, kitaplar1 eszaman-
I1 olarak bircok yayinevi tarafindan tekrar tekrar okuyucuya sunulmaktadir.
Oldukca dinamik 6zellikler arz eden bir dénemin énde gelen aktorlerinden
biri olmasi, Gokalp’le ilgili cok sayida calismanin kaleme alinmasimni dogur-
mustur. Gokalp ve diisiinceleri hakkindaki calismalarin 6nemli bir kism, belli
6n yargilar dogrultusunda yapilmis calismalardir. Ayrica Gokalp’le ilgili ¢alis-
malarin ekserisini de biyografi calismalar tegkil etmektedir. Elbette biyografi
calismalarinin 6nemi goz ard1 edilemez, ancak belli sorunlarla Gokalp diisiin-
cesi arasinda baglanti kuramayan bu calismalar, birbirinin tekrar1 olmaktan
ileri gidememistir. Bunun bir sonucu olarak Gékalp’le ilgili calismalarin ortaya
koydugu bilgiler, ansiklopedik bilgi niteligi tasimakla sinirli kalmistir. Bu eser-
lere -tam kiinyeleri kaynakc¢ada verilen- Enver Behnan Sapolyo, Gokalp’in da-
madi Ali Niizhet Goksel, Hilmi Ziya Ulken, Sevket Beysanoglu, Cavit Orhan Tii-

* Dog. Dr., Afyon Kocatepe Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Béliimii.
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tengil, A. Vehbi Vakkasoglu gibi isimlerin ¢alismalarini 6rnek gosterebiliriz.
Ancak bu genel yargi, Gokalp ile ilgili yapilan calismalarin tamama icin gecerli
degildir. Ornegin kaynak¢ada eserlerinin tam kiinyesi verilen Taha Parla, Bay-
kan Sezer, H. Bayram Ka¢gmazoglu, Orhan Tiirkdogan, Nihat Nirun, Nevzat Ko-
seoglu ve Niyazi Berkes gibi isimlerin Gokalp tizerine yaptig1 ¢alismalar, Go-
kalp diisiincesiyle iliski kurabilen analizleri icermektedir.

M. Hartmann, R. Hartmann, A. Ficher ve N. Berkes gibi yazarlar Gokalp’in
yazilarinin bir kismini Bat1 dillerine de ¢evirmislerdir. Ayrica hayati ve eserleri
hakkinda E. Rossi ve J. Deny gibi yazarlar tarafindan kisa da olsa makaleler ya-
zilmistir. Gokalp’in yazilar genellikle makale ve siir formatinda yazilmis yazi-
lardir. Kitap olarak tasarlayip kaleme aldigi eser ¢ok az sayidadir. Bugiin kitap
halinde yayinlanan calismalarinin cogunlugu, daha 6nce dergilerde yayinlan-
mis makalelerinin bir araya getirilmesinden olugsmaktadir.!

Gokalp’in diisiiniir olarak gelisme evrelerinin izlenebilecegi iki kaynak bu-
lunmaktadir. Birincisi, yasaminin déniim noktalarina da isaret eden yasadig:
yerlerdeki iligki ve etkilesimlerine bagh olusan diisiince kaynaklari, ikincisi ise
farkli donemlerde tiretmis oldugu diisiincelerinin ifadesi olan yazilaridir. Bu
calismada Gokalp’in eserleri; biyografik 6zellikleri, siyasal ve ideolojik yakla-
simlari, yasadig yerler ve kosullar1 baglaminda degerlendirilecektir.

ilk Yillar: Diyarbakar ve Siyasi Muhalefet

Tiirkiye’de sosyolojinin kurucu isimlerinden Mehmet Ziya (Gokalp) (23
Mart 1876-25 Ekim 1924) baba tarafindan Miiftiizadeler olarak bilinen, anne
tarafindan da Piringgizadeler olarak bilinen Diyarbakir'in taninmis ailelerine
mensuptur. Dogum yeri olan Diyarbakir'in baz: 6zellikleri Gokalp’in ilgi alan-
larinin belirlenmesi ve 6ne ¢ikmasi acisindan énemli olmustur. Dogdugu yer
olan Diyarbakir’'dan zaman zaman ayr1 kalmasina ragmen, yasami boyunca
baglarini koparmamis, en zor anlarinda buraya donmdis ve faaliyetlerine bura-
da devam ederek kendini kanitlama imkanlar yaratabilmistir.

Biitlin bunlarin yaninda Gokalp’in diinyaya geldigi donemde Diyarbakir?
dikkat ¢eken siyasi merkezlerden biriydi. XIX. ylizyilin son ¢eyreginde, Diyar-

1 Uriel Heyd, Foundations of Turkish Nationalism: The Life and Teachings of Ziya Gokalp,
Londra: Luzac & Company Ltd. and the Harvill Press, 1950, s. 10.

2 XX. ylizyila gelindiginde, sehirde Tiirk olmayan bazi etnik gruplarin varhigi Bati diistincesin-
den etkilenen degisik siyasi hareketlerin ortaya ¢ikmasina sebep oluyordu. Ermeniler ba-
gimsizlik pesinde caba gosterirken, Kiirt agiretleri merkezi Osmanli yonetimiyle iyi iligkiler
kurmuslardi. Bu donemde kentte konusulan farkl diller, kentin etnik cesitliligini gosteren
en belirgin 6zelligidir. Ornegin 1878 verilerine gore Diyarbakir’da Tiirkge, Kiirtce, Arapca,
Ermenice, Siiryanice ve Ibranice gibi diller konusulmaktadir. Kentteki siireli yayinlar Tiirk-
¢e, Arapca ve Ermenice dillerinde yayinlanmaktadir. Bkz. Sevket Beysanoglu, Biitiin Cephe-
leriyle Diyarbakir, Istanbul: Diyarbakir Ticaret ve Sanayi Odas1 Yayinlari, 1963.
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bakir’in fikri-siyasi ortaminda bir hareketlilik gbzleniyordu. Diyarbakir’'in stir-
giin bolgesi olmasi, burayi II. Abdulhamid karsiti muhalefetin merkezlerinden
birisi haline getirirken, siyasi ve entelektiiel yasamin da canlanmasina yol ag-
mustir. Ayrica Abdulhamid’in kurdurdugu “Hamidiye Alaylari”nin merkezle-
rinden birisi olmasi, azinliklar agisindan da stratejik bir konuma gelmesini sag-
lamistir. Diyarbakir'in bu 6zellikleri, Gokalp’in bir yandan Osmanli muhalefe-
ti ile cok yakindan iliski kurmasina imkén verirken, bir yandan da dénemin so-
runlaryla ilgilenmesine sebep olmustur.

Farkli ulusal geleneklerin ¢atisma halinde oldugu bir sinir bolgesinde diin-
yaya gelen Gokalp’in belli bir siire bu ortami1 yasamasi, onun devlet sorunlarin-
dan, mubhalif diisiincelerden ve diinya siyasetindeki gelismelerden haberdar
olmasini saglamistir. Ayrica Kiirt, Tiirk ve Bat1 arasinda kimlik sorunu yasama-
sina yol acan Diyarbakir'in ¢cok degiskenli ortami, Gékalp’in ulusalci bir ¢izgi-
ye kayarak diisiincesinin bu dogrultuda sekillenmesinde etkili olmustur.

Gokalp ¢ocukluk ve ilk genclik donemini gecirdigi Diyarbakir’da hem Os-
manl muhalif hareketiyle, hem de Osmanli Devleti’nin sorunlariyla tanisip il-
gilendigi icin, Osmanliligin yiiceltilmesini ve korunmasini amaglayan bir idea-
le ulasmisti. Onun yapacag ve tiretecegi her sey, Osmanli’'nin devamini sagla-
yacak nitelikler tasimaktaydi. Diyarbakir-Gokalp iliskisine yonelik bu genel de-
gerlendirmelerden sonra, Gokalp’in bu ilk déneminde etkili olan iliskilerine ki-
saca goz atmak gerekir. Ciinkii bu dénemde diisiinceleri iizerinde kalic1 nite-
likli etkide bulunmus iliskiler ve etkilesimler i¢cinde olmustur.

Ogrenim siirecinin baglangicinda Gékalp’i yonlendiren ilk kisi, Mercime-
kortmesi Mahalle Mektebinden sonra 1886 yilinda basladig “Diyarbakir Mek-
teb-i Riistiye-i Askeriye”nin miidiirii fsmail Hakk: Bey olmustur. Miidiir, Go-
kalp ile 6zel olarak ilgilenmis ve Fransizca 6grenmesini temin etmistir. Fransiz-
ca 6grenmesi, Batili eserlerle tanismasi agisindan énemli bir baslangi¢ olmus-
tur. “Fikir ve hissimin ilk terbiye besigi”® seklinde tanimladigi Askeri Riistiye,
Gokalp’te askerlige biiyiik bir saygi, samimi bir hayranlik olusmasini sagladi.
Ancak sartlar onun 6grenim seriiveninin istikametini farkli alanlara yoneltti.

Gokalp, Idadi’ye basladiginda babasinin telkinleriyle Namik Kemal ve gev-
resinin hiirriyetci diigiinceleriyle tamgmusg bir 6grenciydi. Gékalp ismiyle da-
di’de gerceklesen eylemler bir arada zikrediliyordu.# Diinyay1 kétiimser olarak

3 Ziya Gokalp, Makaleler I, Sevket Beysanoglu (haz.), Istanbul: Kiiltiir Bakanhg Yayin, 1976,
s. 8.

4 Onun Idadi’deki ilk eylemi, mubassirlarin ve muavinlerin elindeki degnekleri alip kirarak
idareye degnek kullanilmamasi tebligini drgiitlemesidir. Idadi’deki ikinci eylemi ise Va-
li'nin okulu ziyaretinde selam toreni yapilirken ileri atilarak “Padisahim c¢ok yasa” yerine
“padisahim, milletim cok yasa” diye bagirmasidir. Bu durum daha sonra okul miidiirii ta-
rafindan “Padisahim, milletinle ¢ok yasa” seklinde tevil edilerek Gokalp’i ceza almaktan
kurtarmugtir. Ali Niizhet Goksel, Ziya Gékalp: Hayati-Eserleri, Istanbul: Ahmet Halit Kita-
bevi, 1949, s. 12.
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gérmeye basladig1 idadi yillarinda sikga goriistiigli hocalarinin diistincelerin-
den etkilenmekteydi. Onu etkileyen hocalar1 arasinda Diyarbekir Maarif mii-
diirii ve tarih dersi hocas1 Mehmet Ali Ayni ile, Gokalp’in hatiralarinda biiyiik
yer tutan Belediye Hekimi ve Tabiye dersi hocasi Dr. Yorgi Efendi gibi taninmis
kisiler bulunmaktaydi. Her iki hocas1 da onunla 6zel olarak ilgilendi. Ancak, Dr.
Yorgi'nin tesiri daha etkili oldu. Gokalp, Yorgi Efendi’den Tabiye dersi disinda
Fransizca ve Felsefe dersleri de aldi.> Karisik diistinceler yasadig ve kendisiyle
hesaplastig1 bir donemde onu etki alanina ¢eken Yorgi Efendi, onun diisiin
diinyasina Bati perspektifli yeni bir yonelim kazandirmustir.

Gokalp, hocasinin yonlendirmesiyle ilgi duydugu Bati felsefesi ile amcasimin
gayretleriyle edindigi islami icerikli mistik diisiince arasinda bir par¢alanmaya
ugramist1. Kendisi bu parcalanma ve catismay: soyle ifade ediyor: “Maneviyat
noktayl nazarindan biri miispet, digeri menfi elektirikiyete malik olan bu iki
makus cereyan, ruhumun fezasindan her miisademe ettikce hakikat simsekleri
yerine reybilik yildirimlari firlamaya basladi. Ruhumun icinde, miispet hakikat-
lerle sevgili mefkurelerim, her giin daha biiyiik bir siddetle carpisiyordu...”¢ Bu
sikintili durum, Gokalp’in intihar tesebbiisiinde bulundugu doneme rastla-
maktadir. Hilmi Ziya, Gokalp tizerine yaptigi calismasinda, “...dindar aile muhi-
tiyle catismaya giden fikirlerin ve bu suretle gecirdigi inanc krizinin ilk kayna-
81”7 olarak Dr. Yorgi'yi gosteriyor. idadi'nin son yillari, Gokalp’in diinyay: ko-
tiimser olarak gormeye basladigy, i¢ ¢atismalarin ve buhranin yogun oldugu yil-
lardir. Babasinin 6liimiiyle sarsilan Gokalp’in duygusalligina inang ve inangsiz-
Iik arasinda yasadigi felsefi catismalar da eklenince, diisiince diinyasi hayli ka-
risik bir hal aldi. Tam olarak aciklik kazanmayan; baska sebeplerin de etkisiyle
Gokalp, 1894 yilinda kafasina siktig1 kursunla intihara kalkisti. Fakat kursun
beynine ulagsmadig icin bir tibbi operasyonla kurtularak iyilesti. Operasyonu
yapan doktor, daha sonra fikri muhaliflerinden biri olan ve kolera salgini nede-
niyle Diyarbakir’da bulunan, materyalist egilimli Dr. Abdullah Cevdet’tir.8

5 Ziya Gokalp, “Felsefi Vasiyetler II: Hocamin Vasiyeti”, Kii¢ciik Mecmua, 1922, sy. 8, s. 1-5.

6 Gokalp, a.g.m., s. 1.

7 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye'de Cagdas Diisiince Tarihi, Istanbul: Ulken Yayinlari, 1992, s.
304.

8 Abdullah Cevdet, Jon Ttirkliik olarak adlandirilan II. Abdiilhamit kargit1 muhalif hareketin
onde gelenlerinden ve sonraki siirecte ittihat ve Terakki Cemiyeti adin1 alacak olan itti-
had-i Osmani Cemiyeti'nin 4 kurucu isminden birisidir. Gokalp, amcasimnin yasaklamasi-
na ragmen, Batili diisiinceleri savunan doktorla sik sik goriiserek, onunla iliski kurmus ve
onun diisiincelerinden etkilenmistir. Abdullah Cevdet'le ilgili goriislerini kendisi sdyle an-
latiyor: “(...) Bu aydin doktordan bir seyler 6grenmeye calisip durdum. Bir giin bana, Dok-
tor Atheisme adl bir kitap verdi. Onu okuyunca biisbiitiin sarsildim. Kalbimdeki biitiin
inanclarin bosaldigim hissediyordum. Yine uykusuz kaldigim bir giinde silahi ¢ektim; kur-
sun anlimin kemigine saplandi.” Bkz. Mehmet Emin Erisirgil, Bir Fikir Adaminin Romani:
Ziya Gékalp, Istanbul: Remzi Kitabevi, 1984, s. 38.
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Gokalp, Abdullah Cevdet’ten etkilendigini belirtirken onun diisiincelerini,
intiharina sebep olarak géstermektedir. Gokalp bu iligkinin ilgi alani olustura-
cak kadar etkili olmadigindan bahsederken; “Abdullah Cevdet: Onda bir sey
varsa hepsi bendendir, Tiirkgiiliik fikri miistesna. Ona bilim ve felsefe, politika
merakini ve bilgisini ben verdim.”? diyecek kadar etkili oldugunu iddia etmek-
tedir. Gokalp, Abdullah Cevdet’'in kendisi tizerindeki etkisini biiyiik ihtimalle,
daha sonraki fikri-siyasi karsithgindan dolay1 6nemsiz ve yiizeysiz gérmiis ola-
bilir. Ciinkii belirli bir fikri ve siyasi olgunluga ulastiginda, Abdullah Cevdet’e
kars1 tavir almistir. Ancak Cevdet araciligiyla Osmanli muhalefetiyle de iligki
kurmustur. Ozetle, Abdullah Cevdet, Gokalp {izerinde iki hususta etkili olmus-
tur. Birincisi orgiitlii iligkilere girmesinde yol gostermis olmasy; ikincisi ise, Ba-
t1 diisiincesinin degisik bir yoniiyle iliski kurmasina katkida bulunmus olmasi-
dir. Bu anlamda Gdékalp’i Avrupa’nin organizmaci sosyolojisi ve materyalist
felsefesiyle tanistirmis, bu alanda bilgilenmesi icin de ona, Herbert Spencer,
Gustave Le Bon, Ernest Haeskel ve Ludwing Buechner’in eserlerini temin et-
migtir.1% Bu iligkisiyle Abdullah Cevdet, Gokalp’i Bat1 felsefesinin kuram ve kav-
ramlariyla tanistiran ilk kisidir. Yorgi Efendi’nin felsefe dersleri ise daha sonra-
dir. Gokalp’in idadi’ye bagladig: yillarda yazdig1 devrimci siirlerin esin kaynag
da Abdullah Cevdet’tir. Gegirdigi depresyonda da Cevdet’in goriislerinin etki-
leri bulunmaktadir, ancak bu, etkilerden sadece bir tanesidir.

Diyarbakir’in fikri-siyasi ortaminin hareketliligi, Gokalp’in diistince ve siya-
si goriislerinin belli alanlara yonelmesini saglamistir. Diyarbakir o giinlerde
adeta Istanbul’dan bir parca gibidir. Cesitli sebeplerden dolay1 imparatorlu-
gun aykin diisiinceli pek cok devlet adam ve diisiiniirii buraya siirgiin olarak
gonderilmislerdi. Bati’'dan gelen her tiirlii diistincenin temsilcileri vardi. Bu
durum Diyarbakir’i hareketlendirmis, adeta Anadolu’nun bir Selanik’i duru-
muna getirmistir. Gerek Yorgi Efendi, gerekse Abdullah Cevdet araciligiyla, cok
degisik ve birbirinden farkli diisiincelerle karsilasmasi, ona Bat1 diisiincesini
degisik yonleriyle tanima firsati vermistir. Yine meselelerin esasi ve bu bilgile-
ri nasil kullanacag konusundaki agmaz ve Islam diisiincesiyle olan iliskisi ne-
deniyle belli sikintilar yasamistir. Bu birbirinden farkli kaynaklar diisiincesinin
netlesmesini saglamamis, tam tersine kafasinda biiyiik karigikliklara yol ac-
mustir. Daha sonra kesin secimlerini yaptiginda, diisiincesinin yoniinii ¢izmis
ve belli bir homojenlige ulasmistir. Bu acidan Gékalp’in sentezci cabasi bu kar-
masikliktan ¢cikmanin da bir yolu olmustur. En azindan belli goriisleri sinirlan-
dirarak aralarindaki farklilig: ayirt etmesine ve nasil kullanilacagi tizerinde da-
ha secici davranmasina neden olmustur.

9 Erisirgil, a.g.e., s. 39.
10 Taha Parla, Ziya Gékalp, Kemalizm ve Tiirkiye'de Korporatizm, 2. bs., Istanbul: Iletisim Ya-
yinlari, 1993, s. 34.
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II. Abdulhamid’in ydnetime gectigi, Kanun-i Esasi’'nin denendigi bir d6-
nemde; 6zellikleri yukarida belirtilen Diyarbakir'da diinyaya gelen Gokalp,
farkli konulara yonelerek ilk baglantilarim1 burada kurmustur. Babasinin, am-
casinin, Riistiye ve Idadi’deki hocalarinin ve Diyarbakir’in siyasi ortaminda soz
sahibi olan kisilerin etkisiyle belirledigi ilgi alanlar1 dogrultusunda, hayatinin
bu ilk doneminde, daha sonraki donemleri de etkileyecek farkli konulara yo-
nelmistir. Ik dénem yazi hayatina bakildiginda daha ¢ok yoresel sorunlara yo-
neldigi goriilmektedir. Genellikle Diyarbakir ekseninde Dogu ve Giiney Do-
gu’'nun tarim, ticaret, ekonomi alanindaki sorunlar, asiret yapisinin sosyo-
ekonomik ozellikleri, Osmanlicilik, din, egitim, ekonomi ve siyaset gibi konu-
lar1 tizerinde yogunlasmistir. Biitiin yasami boyunca oldugu gibi ilk dénem ya-
z1 hayatinda da, diiz yazinin yani sira siir de énemli bir yer tutmaktadir. Gokalp
siir yazmaya Idadi’deyken baslar. 1894’te yazdig1 “Ihtilal Sarkis1” adl siyasal
icerikli bir siiri 1986’da Londra’da cikarilan ve Ittihatgilarin yayin organlarin-
dan biri olan Istiklal Gazetesi'nde yaynlanir. 1894-1900 yillarinda yazdigi siir-
ler ve Mayis 1904’ten itibaren makaleleri Diyarbekir Gazetesi’'nde yayinlanir.
flk yillarinda siir ve makalelerini yayinladig1 diger yayin organlari ise Dicle ve
Peyman isimli gazetelerdir. Diyarbakir'da yayinlanan bu iki gazetede yer alan
yazilari, amator bir ruhla kaleme alinmis, yazmaya baslangic niteliginde olan
denemelerden olusmaktadir. Clinkii bu dénemdeki yazilarinin, daha sonraki
yazilariyla karsilastirildiginda oldukga ytizeysel kaldig1 gortilmektedir.!!

Gokalp’in ilk d6nem yazilarinda 6ne cikarttig1 temalarin basinda Osmanli-
cilik gelmektedir. Peyman Gazetesi'nde yayinladigr “Tiirkliik ve Osmanlilik”
isimli denemesinde romantik bir tislupla Osmanl tanimi yaparak, Osmanlici-
lig1 savunmaktadir. Ona gore;

Osmanlilar, Tirkistan’dan, Tiirklerin Anayurdu’'ndan pek uzak diismiislerdi.
Zaman ve mekanlarindan ziyade, haiz olduklar1 dehay-1 hususi onlar1 bagka
bir gayeye, baska bir hedefe sevketti. Bu gaye, kan-kardesi olmayan miiteaddit
akvami can-kardesi yaparak gaziri ve viladi enmiizecler fevkinde terbiyevi ve
kekamiili bir ‘enmiizec-i milli’ ibda etmekten ibaretti. (...) Hakiki Osmanlilar
hadde-i istifadan gecerek, Tiirk irki da dahil oldugu halde, biitiin uruk-1 mev-
cudenin fevkinde yeni ve ali bir millet-i tarihi teskil ediyorlardi. Osmanl en-
miizeci, Tiirk enmiizecinden biisbiitiin bagka idi.'2

Bu yaklasimindan da anlasildig1 gibi Gokalp, Osmanliciliga 6vgiiyle yakla-
sarak bu diisiinceyi benimsemistir. Clinkii beslendigi kaynaklar, Gékalp’in Os-
manlilik fikrinin yaninda Batihlagma, Megrutiyet ve Islam meseleleriyle de ilgi-

11 Gokalp'’in bu iki gazetede yayinlanan makaleleri, Kiiltiir Bakanlig: tarafindan ¢ikarilan Zi-
ya Gokalp Yayinlari II. Seri'nin 1. kitab1 olarak yayinlanan Makaleler I isimli kitapta tekrar
yaymlanmustir. Ayrica bkz. Hac1 Bayram Kagmazoglu, Tiirk Sosyoloji Tarihi II: 1I. Mesruti-
yetten Cumhuriyete, Ankara: An1 Yayincilik, 2003, s. 39-40.

12 Ziya Gokalp, “Tiirkliik ve Osmanhlik”, Makaleler I, s. 55.
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lenmesini saglamistir. Diisiin yasaminin bu déneminde onu, siki bir Osmanli-
c1 ve Islamci olarak tanimlamak miimkiindiir. Ayrica Diyarbakir’dayken kale-
me aldig siir ve denemelerinde Abdullah Cevdet’in etkisiyle devrimci temala-
ra da yer vermektedir.

Bu dénemdeki yazilarinda Diyarbakir’in fikri ve siyasi ortamu etkisini gos-
termig ve Gokalp’in yazi hayatinin yonlenmesini saglamistir. Ozellikle belirli
alanlarda hocalarimin ynlendirmesi sonucu yazilar yazmistir. igtimaiyat ilmi,
Tiirkliik, Osmanlilik ve yerel sorunlar gibi. Dénem igerisindeki fikri-siyasi faali-
yetlerine bakildiginda Tiirkliik konusuyla ilgilenmis, ancak bu, milli biling ¢er-
cevesinde olmamugtir. Bu dénemdeki Tiirkliikle ilgisi daha ¢ok idadi yillarinda
okudugu Tiirkoloji calismalan ¢ercevesinde olmustur. Ancak Namik Kemal’in
eselerinin etkisi onda 6ncekinden farkli bir vatan anlayisinin olusmasini sagla-
mustir. Yiiksek tahsil icin gittigi Istanbul’da ise, Tiirkliikle ilgisi yine Tiirkoloji
baglaminda fikri diizeyde olmustur.

ikilemden Kurtulus: Programcilik ve Uzlasmaci-Sentezci Yaklasim

Gokalp’in siyasal ve diistinsel baglantilarinin kesistigi en 6nemli merkez ol-
mas1 acgisindan Istanbul’un!3 ayn bir 6nemi vardir. Diinya siyasetinde s6z sa-
hibi olmus, Osmanli’'nin siyasi, ticari ve kiiltiirel alanlarda bagkenti olan Istan-
bul, Gokalp’in geldigi donemde 6zellikle siyasi acidan belli bir ¢cikmazi ve ha-
reketliligi yasiyordu. Entelektiiel diizeyde yeni fikir akimlarinin olustugu, bu
akimlarin siyasi olusumlara déniistiigii bir donemde Istanbul’a gelen Gékalp,
cesitli alanlarda siyasi baglanti kurma imkéanlarina kavusmustur. Bu siireg ise
diisiincelerinin sekillenmesinde ve belirli bir seviyeye ulasmasinda énemli bir
asama olmustur.

Gokalp, iyesi oldugu gizli cemiyetin yardimiyla girdigi Baytar Mektebi'nde
yiiksek tahsile basladi. Ancak okulla ve derslerle fazla ilgilenmedi. Zamaninin
¢ogunu siyasi calismalara harciyordu. Cemiyetle iliskilerini gelistiriyor, onlarla
birlikte hareket ediyordu. Bu dénemde okudugu kitaplarin biiyiik bir kismini,
felsefe igerikli olan Fransizca eserler olusturmaktaydi. istanbul’daki bu oku-
malar1 ve etkilesimleri sonucunda diisiince diinyasindaki daginikligi giderme
konusunda hayli yol almisti. Bir seyler yapabilmek ve ¢céziim onerileri olustu-
rabilmek i¢in, diislincenin programa doniistiiriilmesi ve sentezci bir yaklasim-
la farkliliklarin bir araya getirilmesi konularinda bu dénemde iliskide oldugu

13 Intiharyla ilgili dedikodular ve yiiksek 6grenim gérme istegi, onu, Diyarbakir’dan ayrilma-
ya zorlad1 ve bir yolunu bularak Istanbul’a gitti. Diyarbakir’dayken Dr. Abdullah Cevdet
ona Tibbiyelilerin gayretiyle hiirriyet ve mesrutiyet icin gizli bir cemiyet kuruldugunu soy-
lemisti. Abdullah Cevdet’in tavsiye ettigi bicimde, bu cemiyetle iliski kurmay1 basardi. Dr.
Ibrahim Temo ve Ishak Sukuti ile goriistii. S6z konusu kisiler, Gokalp’in bu gizli ihtilal ce-
miyetine tiye olmasina yardim ettiler. Bkz. Erisirgil, Bir Fikir Adaminin Romani, s. 43-44.
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¢ kisinin etkisinden s6z edilebilir. Bunlardan biri, daha 6énce Diyarbakir'da
Bati felsefesine yoneligini saglayan hocalarindan Yorgi Efendi’dir. Istanbul’da
tekrar gériisme imkani buldugu hocasi, ona Istanbul’daki yeni cereyandan ba-
his acarak su telkinlerde bulundu: 4

Tiirk gencleri siyasi bir inkilap yapmak, mesruti bir idare tesis etmek istiyorlar.
Bu takdire sayandir. Ancak, taklitle inkilap olmaz. Tiirkiye’deki inkilap, Tiirk
ulusunun i¢timai hayatina, ulusal ruhuna uygun olmal! (...) Tiirk ulusunun
psikolojisini ve sosyolojisini tetkik etmek lazim! Bu inkilapg¢ilar miicadeleleri-
ne ilmi bir surette hazirlanmali.

Yorgi Efendi, eski 6grencisine felsefi bir vasiyet olmak {izere bu sézleri soy-
lemisti. Gokalp, babasinin vasiyeti gibi hocasinin bu vasiyetini de hi¢c unutma-
digin1 ifade etmektedir.!® Bu vasiyet Gokalp tizerinde Tiirk toplumuna bakis
acisini belirleyecek derecede etkili olmustur. Diyarbakir’dayken diisiince diin-
yasina felsefeyi sokan Yorgi Efendi, bu sozleriyle de sosyoloji ve psikolojiye ilgi
duymasini saglamistir. Gokalp bundan sonra 6zellikle sosyolojiyi 6grenme yo-
niinde ¢aba harcamistir. Tiirkliigliin meselelerini ise sosyolojik ve psikolojik
kuramlara dayali inceleme ve analizlerle ¢6zmeye calismistir. Hocasi bu vasi-
yetindeki ikazlarinda inkilapcilarin ilmi bir surette hazirlanmasi gerektigini
vurgulamaktadir. Bu, planh ve programl bir hareketin olusturulmasina yone-
lik bir ikazdir. Bunun yaninda Devlet’in meselelerine, toplum sorunlari ve et-
kinligi cercevesinde, kismen de olsa aktarmaciligin 6tesinde yaklasimlarin ge-
listirilmesi Onerisidir.

Gokalp’in Tirkeiiliik diislincesine sentezci bir ¢ercevede ilgi duymasinda
etkili olan kisi ise Bakiilii Hiiseyinzade Ali’dir. Gokalp’in Tiirkgiiliik anlayisi, di-
ger ilgi alanlarina gore daha farkli kaynaklardan beslenmistir. “Ttirkliik” mese-
leleriyle ilk defa tanismasi, idadi yillarinda okudugu Ahmet Vefik Pasa’nin Leh-
¢e-i Osmani’si ve Stileyman Pasa'nin Tarih-i Alem’i aracilifiyla olmustu.

Idadi déneminde yerli Tiirkologlarin bu eserlerini okumasina ragmen, Tiir-
koloji calismalarina olan ilgisi, esas olarak Hiiseyinzade Ali araciligiyla basla-
mustir. “Tiirklesmek, Islamlasmak ve Muasirlasmak” formiiliiyle gelistirdigi
sentezci yaklagimi ile “Turancilik” s6ylemlerini Tiirkler arasinda ilk defa zikre-
den Azeri Tiirklerinden Hiiseyinzade Ali, Gokalp’in yiiz yiize goriiserek 6zellik-
le Tiirkgiiltige ilgisinin olusumunda etkilendigi 6nemli sahsiyetlerden biridir.
Gokalp, Tirkliige ilgi duymas: acisindan iizerinde biiyiik etki birakan Fransiz
miistesriki Leon Cahun’un Asya Tarihine Giris adl1 eserini de, Hiiseyinzade
Ali’'nin tavsiyesiyle okumustur. Diisiincesinin bicimlenmesini saglayan uzlas-
maci-sentezci goriislerini, “Ittihat ve Terakki’nin besinci kurucusu olarak ka-

14 Gokalp, “Felsefi Vasiyetler II: Hocamin Vasiyeti”, s. 1-5.
15A.g.m,s. 1-5.
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bul edilen Hiiseyinzade Ali"nin!6 {iglii senteziyle formdiillestirmistir. Bu etkilen-
me, sentezci liclii formiiliin belli bir siyaset cercevesinde yeniden yorumlan-
masini, 6zgiin ve kullanilabilir bir senteze doniismesini saglamstir.

Gokalp cesitli nedenlerden dolay1 tekrar Diyarbakir’al” dondigiinde valiye
kars1 miicadelesinden ve zararl yayin okumasindan dolay1 14 Temmuz 1898
tarihinde tevkif edildi. Kisa bir siire sonra tahliye oldu ve tekrar Istanbul’a dén-
dii. Ancak Diyarbakir’daki faaliyetleri Istanbul’a rapor edildigi icin, hakkinda
tahkikat oldugu gerekgesiyle okul yonetimi tarafindan okula kabul edilmedi.
Tahkikat sonucunda Gokalp tevkif edildi (1900). Bu donem, Gokalp icin adeta
diistinsel anlamda i¢ hesaplagsma yasayarak ikilemlerinden kurtuldugu bir do-
nem oldu. I¢ tartismalarla, ruhi bunalimlarindan kurtuldugu bir dénem olarak
isimlendirdigi bu siire icerisinde, Zaptiye Tevkifhanesi’'nde Naim Bey isminde
bir inkilapgi ile de tanigsma firsatini buldu.

fstanbul’da tutuklu bulundugu Zaptiye Tevkifhanesi’'nde tamstig1 ve “ihti-
yar inkilapc1” olarak bahsettigi Naim Bey adli bir siyasi tutuklunun vasiyeti Go6-
kalp’i programcilik yoniinde etkileyen diger bir kaynak olmustur.!® “Felsefi Va-
siyetler” iist baghgini tasiyan yazi dizisinin “Pirimin Vasiyeti” baslikli makale-
sinde Gokalp, bu etkilenmeyi pirinin agzindan soyle aktariyor: 1°

Ben, vatanimda Mesrutiyet’in bir giin mutlaka ilan edilecegine kaniim. (...)
Bilmelisiniz ki bu ilk Mesrutiyet, hakiki bir mesrutiyet olmayacaktir. Mesruti-
yet’in hakiki bir mahiyette olabilmesi icin, biitiin milletin onu anlamasi lazim-
dir. Halbuki milletimiz, simdilik derin bir uyku icindedir. (...) Bu durumda te-
sis edilse bile, gazeteler santaj edecekler. (...) Biitiin bunlar ve bunun gibi hii-
cumlar sonucu, kurulacak olan Meclis-i Mebusan kapatilacaktir. (...) Bunlarin
olmamast i¢in, milletimizin uyanmasini ve yiikselmesini saglayacak acik prog-
ramin, elinizde hazir bulunmasi gerekir. Ta ki mesrutiyet ilan edilince, baska-
lar1 gibi sasirip kalmayasiniz. Ne yazacaginizi ve hangi fikirleri nesredecegini-
zi acik bir surette bilmelisiniz!

Istanbul’da mahkiimiyetini tamamladiktan sonra Diyarbakir’a, zaptiye ne-

16 Y. Asatovic Petrosyan, Sovyet Goziiyle Jon Tiirkler, cev. M. Beyhan ve A. Hacthasanoglu, An-
kara: Bilgi Yayinevi, 1974, s. 176.

17 Sultan Abdulhamid yénetimine kars: ilk siyasi érgiit olarak kurulan “ittahad-i Osmani Ce-
miyeti’nin Eyliil 1896’da darbe hazirhigina girismesinin haberi tizerine, yonetim bes yiize
yakin orgiit taraftarini tevkif ve stirgiin ederek cezalandirmisti. Gokalp de, yasak yayin bu-
lundurmaktan dolay1 Baytar Mektebi yonetiminden ihtar aldi. Buna Ayasofya camiinde
izinsiz bildiri dagitma eylemi de eklenince tevkif edildi. Bir siire sonra serbest birakildi, an-
cak bundan sonra goz hapsinde tutulmaya baslandi. Bu durumdan bunalan Gokalp,
1898'’in yaz tatilinde Diyarbakir’a dondii. Bkz. A. Niizhet Goksel, Ziya Gokalp: Hayati-Eser-
leri, s. 16.

18 Genis bilgi i¢in bkz. Mehmet Karakas, Tiirk Ulusculugunun Insast, 2. bs., Ankara: Elips Ki-
tap, 2007, s. 169-171.

19 Ziya Gokalp, “Felsefi Vasiyetler III: Pirimin Vasiyeti”, Kii¢iik Mecmua, Ekim 1922, sy. 19, s. 1-5.



444 TALID, 6(11), 2008, M. Karakas

zareti altinda bulundurulmak {izere siirgiin edilen Gokalp, bir miiddet kendini
okumaya verdi. Bu arada cesitli konularda makaleler yazdi. Bir kismini yurtdi-
sinda mubhalifler tarafindan cikarilan gazetelerde yayinlatti. Bir kismi ise cogal-
tilarak elden ele dolasti. Fakat bu durum uzun siirmedi, siyasi faaliyetlerine kal-
dig1 yerden devam etti. istanbul ve Avrupa’daki muhalif cemiyetlerle mektup-
lasmaya bagladi. Bunlarin cikardiklar: brosiirleri, etrafindaki gengcler araciligiy-
la memleketin cesitli bolgelerine yayiyordu. Bu arada kisa bir siire muallimlik
yapti. Sikayetler {izerine bu gorevden de ayrilmak zorunda kaldi. Ancak, yeni
gelen vali onu mektub-i kalemine kéatip olarak aldi. Bu gorevi siiresince goc-
menlerin yerlesmesi meselesi hakkinda, begeni toplayan bir rapor hazirladu.

O donemde Diyarbakir’da halki ve hiikiimeti tedirgin eden bazi olaylar vu-
ku buluyordu. Bunlardan biri de Milli Asiret Reisi Ibrahim Pasa olayidir. Ibra-
him Pasa’nin halka kars1 olumsuz davraniglarini protesto etmek icin Gékalp’in
basini cektigi “telgraf eylemi” yapildi. Telgraf eylemi Gokalp’in kendine giive-
nini geri getirdi. Bu eylemi, eyleme sebep olan kisinin adiyla, “Saki ibrahim Pa-
sa Destan1” olarak kaleme aldi. Gokalp bu olaydan sonra, Ticaret Odasi Baska-
tipligine gegti ve kisa bir siire de burada ¢ahsti. ttihat ve Terakki'nin Sela-
nik’teki kongresine kadar ¢cok 6nemli bir kisi olarak gortilmeyen Gokalp’in kisa
siirede 6n plana ¢ikmasi, Jon Tiirk devrimi 6ncesinde Diyarbakir’da yapilan
Telgrathane eylemlerindeki onciiliigii sayesinde olmustur. Bu dénemde Tel-
graf eylemleri Ittihatcilar tarafindan bagka illerde de yapilmasina ragmen, bu
eylemler Gokalp gibi birinin 6n plana ¢ikmasina neden olmamaisgtir.2°

11 Temmuz 1908 sabahi Diyarbakir’a, Selanik’ten ¢ekilmis bir telgrafin gel-
mesi, Gokalp'in siyasal ve diisiinsel yasaminin yoniinii degistirdi.?! Gékalp, Se-
lanik’e cevabi bir telgraf cekerek Diyarbakir’da cemiyetin bir subesinin a¢ilma-
sini istedi. Bu arada da sube hazirliklarina baglandi. Cevap gelince sube acildi
ve Gokalp sorumlu temsilci segildi. Bu siire icerisinde Mesrutiyet’le ilgili kav-
ramlan aciklamak icin Peyman ve Dicle gazetelerinde bir dizi makale yayinla-
di. Bu makalelerde daha ¢ok megrutiyetin feyizlerinden bahsediyordu. Gokalp
bir siire sonra Diyarbekir gazetesinin basmuharrirligine, daha sonra da Ittihat
ve Terakki Cemiyeti'nin Diyarbakar, Bitlis ve Van illerini kapsayan “Bolge Mii-

20 Bkz. A. Vehbi Vakkasoglu, Tarih Aynasinda Ziya Gikalp, Istanbul: Yeni Asya Yayinlari, 1980,
s. 28.

21 Telgrafta, Mesrutiyet’in ilanini ve Kanun-u Esasi'nin tatbikini padisahin kabul ettigi bildi-
riliyor, bunun halka ilan1 ve niimayislerle halka agiklanmasi isteniyordu. Fakat telgrafin
mubhatabi olan cemiyetin subesi, Diyarbakir’da yoktu. Telgraf Gokalp’e getirildi. Gokalp de
hemen bir miihiirciiye, “Osmanli Terakki ve Ittihat Cemiyeti Diyarbakir Subesi” diye bir
miihiir siparis etti. Sonra ibrahim Pasa olayinda isbirligi yaptig1 arkadaslarina giderek, Pi-
rin¢zade Arif Bey'in evinde toplanilmasin istedi. Toplantida Mesrutiyet’in ilani icin bir
yliriiyils ve gosteri diizenlenmesine karar verildi. Bir siire sonra Diyarbakir sokaklarinda,
“yasasin mesrutiyet, yasasin hiirriyet” gibi sloganlar yiikselmeye basladi. Bkz. Erisirgil,
a.g.e., s.57-58.
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fettisligi"ne tayin oldu. Gokalp bu dénemde bolgede meydana gelen olaylari,
cemiyetin merkezine rapor ediyor, raporlari ise merkez iiyeleri tarafindan be-
geniyle karsilaniyordu. Nihayet cemiyet onu Selanik’te yapilacak biiyiik kon-
gresine davet etti. Bunun {izerine Cemiyet'in Umumi Kongresi'ne katilmak
tizere 18 Eyliil 1909 tarihinde Diyarbakir’dan ayrilarak Selanik’e gitti.

ilmi-i ictima (Sosyoloji) ve Emile Durkheim Etkisi

Selanik, Gokalp’in diisiinsel seriiveninin temel degisim stireclerinden biri-
ni yasadig merkez olmustur. Siyasi siirgiinler ve ekalliyetlerin Diyarbakir'da
olusturdugu siyasal ve diisiinsel ortamin seriivenine, istanbul’da kurdugu ilis-
kiler de eklenince, siyasi kisiligi yavas yavas ortaya ¢ikmaya baslayan Gokalp,
bu kimligiyle gittigi Selanik’te yeni acilimlar saglayacak zengin iliski ve ilgi
alanlar edinmistir. Bu ortam onun diisiinsel kimliginin ve kisiliginin olgunlas-
masint hizlandirdi. Bu dénemde yenilesme, Tiirkgiiliik ve Turancilik gibi tartis-
malar, lizerinde yogunlastig1 konular olmustur.

Selanik,?? 1908 Thtilali'nin basladig1 ve organize edildigi merkezdir. Komita-
cilar, Ihtilali buradan idare ettikleri icin fttihad ve Terakki’nin merkez komite-
si de buradaydi. Bu 6zelligi, Mesrutiyet’in ilanindan sonra Tiirk aydinlarinin
Selanik’e akin etmesine sebep oldu. Selanik, artik, “Kabe-i Hiirriyet” olarak ad-
landiriliyordu.

Gokalp’in Tiirkliige olan ilgisinin, kismi de olsa, Tiirkgiiliige doniismesi
1908 sonrasinda Selanik’te bagsladi. Batili diislince ve ideolojilere acik olmasi ve
cesitli etnik unsurlarin 6rgiitlenmesine miisait bir zeminin bulunmasi, Sela-
nik’i milliyet¢ilik konusunda da belirleyici bir konuma getirmisti. Gékalp bu
ortamda fttihat ve Terakki Cemiyeti’nin merkez umum iiyeligine secilerek bu-
rada ikamet etmeye basladiginda, Selanik’in bu konumundan etkilendi.

22 XX.ytizyilin baglarinda siyasi agidan Balkanlar'in 6nemli merkezlerinden biri haline gelen
Selanik, bu dénemde Osmanli'nin Bati sinir1, Avrupa’nin da Dogu sinir1 konumundadir.
Ayrica Imparatorlugun Batililagma siyasetindeki 6nemli merkezlerinden biri olan Selanik,
“gerilemekte olan Osmanli Imparatorlugu'nun en dinamik kutbu haline gelmistir. Dogu
ile Bat'nin kesistigi yol ayrimindaki kent, modern Avrupa’nin bilgilerine, tekniklerine, dii-
stincelerine ve adetlerine acik degisik cemaatlerin yasadigi bir kenttir. Bkz. Gilles Veinste-
in, “Selanik’in Gizemi”, Selanik: 1850-1919, V. Gilles (haz.), ¢ev. Ciineyt Akaln, stanbul:
fletisim Yayinlari, 1999, s. 15. Bunun yaninda Selanik, Balkanlar’daki Bat1 siyaseti agisin-
dan da onem arz etmektedir. Clinkti Balkanlar, geligsen olaylar nedeniyle Rusya ve diger
batil devletlerin kendi siyasetlerini gerceklestirebilmek icin bir rekabet alan1 olmustur.
Ayni zamanda Osmanl karsisinda Rus tehdidinin en siddetli bicimde ortaya ¢iktig1 yerdir.
Goriildiigii gibi Selanik, hem biiyiik bir ticaret merkezi, hem de Imparatorlugun Istan-
bul’dan sonra en biiytik kiiltiir merkezlerinden biriydi. Kente gelen Avrupa gazetelerinin
yaninda Tiirk¢e, Yahudice, Rumca, Fransizca, Bulgarca ve Romence giinliik gazeteler ya-
yinlanmaktaydi. Bkz. Meropi Anstassiadou, Tanzimat Caginda Bir Osmanli Sehri: Selanik,
cev. Isik Ergiiden, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2001, s. 53-54.
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Bu ozellikleriyle Selanik, Gokalp icin yetistigi geleneksel cevrenin disinda
yeni iligkilerle olusan farkl bir kiiltiirel cevre anlamina da gelmekteydi. Z. F.
Findikoglu'nun ifadesiyle, “Ziya’nin hayatinda Selanik’e gelinceye kadar olan
safha, onu, dini ve tasavvufi bir fikir hayat: icinde yasatti. Diyarbakirl Ziya, Se-
lanik’te Gokalp olurken ismi ile beraber ruhu da degisti. Madden oldugu gibi
manen de Diyarbakir’la ilgisini kesti.”?® Bunun en agik gostergesi Gokalp’in
onceki donemde ilgilendigi ve yogunlastig1 konularla, Selanik sonras1 dénem-
deki ilgilerinin ve yazilarinin farkliligidir. Gokalp’in Selanik’te yeniden dogdu-
gu, bicimlendigi ve yeni donamimlar kazandig1 s6ylenebilir. Ozellikle sosyolo-
jiyle tanisiklig1 onu yeni konulara yoneltti. Osmanliciliktan uzaklastik¢a Tiirk-
ciiliige dogru yonelen Gokalp, sosyolojinin kavram ve aciklamalariyla bu ko-
nulari yeni bir perspektifle degerlendirme imkani elde etti.?*

Gokalp, Selanik’te yapilan Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin Umumi Kongre-
si’nde Talat Pasa’'nin 6nerisiyle, gencleri cemiyetin idealine baglamak goreviy-
le genel merkez iiyeligine secildi. Cemiyetin merkez umumisine se¢ilmesi, G6-
kalp icin hayatinin biiyiik bir déniim noktasi oldu. Ciinkii 1918’de, partinin
kendini resmen fesh etmesine kadar bu etkili konumunda kaldi. Bu gorevi es-
nasinda Gokalp, Selanik’te, hem Bati felsefesine ve sosyolojisine yonelerek
kendi gelisimini sagladi, hem de etkileyebilecegi bir ortama kavustu. Ortamin
sagladigi imkanlar cercevesinde Selanik’te yogun bir siyasal ve diisiinsel ¢caba
icerisine girdi. Bu baglamda konferanslar verdi, kiitiiphaneler olusturdu, ftti-
hat ve Terakki Idadisi'nin kurulmasini saglayarak, bu okulda ilk kez I¢timaiyat
dersini programa koydurdu ve bu dersi kendisi verdi. Yeni Felsefe Mecmuasi ve
Geng Kalemler Mecmuast'nda yazilar yazarak, Yeni Lisan Hareketi’'nin olusma-
sinda etkili oldu. Mehmet Ziya, Gokalp soyadina da Selanik’te kavustu. ittihat
ve Terakki Idadisi’'nin programina Sosyoloji dersini aldirmasiyla bu disiplin,
tilkemizde ilk defa fikir ve 6gretim hayatimiza girmis oldu.?

Diisiinsel faaliyetleri cercevesinde gazete ve dergilerde diizenli olarak yazi
yazmaya baslayan Gokalp, bu donemde eserlerini okudugu Alfred Fouille,
Bergson, G. Le Bon, Gabriella Tarde, Renouvier ve Boutroux gibi diisiiniirlerin
etkisindeydi. Bu diisiiniirlerden Bergson’a ilgisi meraktan 6teye ge¢cmedi, an-
cak Renouvier, Boutroux ve Fouille’'nin etkisini o dénemdeki yazilarinda gor-
mek miimkiindiir. Bir Fransiz filozofu olan Fouille’nin Tecriibe Uzerine Kurul-
mus Metafizigin Gelecegi, Idealist Hareket ve Miispet Ilme Kars: Tepki, Nietzs-
che ve Ahldkdisilik Felsefesi, Kuvvet-Fikirler Ahlaki ve Kuvvet-Fikirler Evrimci-
ligi gibi eserlerini okudu. Ozellikle son iki eserde ele alinan “fikir-kuvvet naza-

23 Z.Fahri Findikoglu, Ziya Gokalp icin Yazdiklarim ve Séylediklerim, Istanbul: 1955, s. 9-16.
24 Kagmazoglu, Tiirk Sosyoloji Tarihi, s. 46-47.

25 Emre Kongar, “Ziya Gokalp”, Tiirk Toplumbilimcileri I, 2. bs., [stanbul: Remzi Kitabevi,
1993, s. 31.
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riyesi” (idees-forces), [6zet acilimiyla, inanc ve fikirlerin sadece edilgen diisiin-
celer degil, ayn1 zamanda yaratici ya da yikici etkin kuvvetler oldugu kurami]
Gokalp'in fikirlerini 6nemli 6lciide etkilemistir. Bu idealist felsefenin etik bo-
yutu, insanin eylemleriyle olmasi gerekeni gerceklestirmeye calismasini talep
etmektedir. Bu diisiiniirlerin yaninda Jean-Jacques Rousseau ve Immanuel
Kant’tan da etkilenmistir.28

Gokalp, bu ilk etkilenmeye bagh olusan goriislerini daha sonra sosyolojik
nesnellik kaygisiyla bir 6l¢tide yumusatmis, ancak temeldeki idealist episte-
molojiyi biiyiik 6lciide korumustur. Bu tesirler, o ddnemde yazdig1 yazilarda
yogun olarak goriilmektedir. Gokalp’in pozitivizmi asma ¢abalari, Fouille'nin
etkisinin artmasini saglayan en énemli unsur olmustur. Fouille’nin zihinci ve
eklektik yaklasiminin tesirleri onu sosyolojiye yaklagstirmigtir. Bu sosyoloji ise
“Durkheim sosyolojisi”dir.2”

Gokalp’in sosyolojiyi, 6zellikle de Durkheim sosyolojisini tercih etmesi te-
sadiifi degil, aksine bilincli bir tercihin tirtiniidiir. O, toplumsal sorunlarin siya-
sal boyutlu oldugunu ve yine siyaset araciligi ile ¢oziilecegi anlayisini benim-
sedigi icin sosyolojiye yonelmis ve Osmanl toplumun siyasal icerikli sorunla-
rim1 ¢6zmek igin Ittihat ve Terakki Firkasi'nin Batic1 ve milliyetci yeni politika-
larina destek vermek amaciyla sosyolojiyi tercih etmistir. Ayrica sosyolojinin;
Osmanl siyasetcilerinin ve aydinlarinin yasadig diistinsel degisimleri ve bu
dogrultuda gelistirilen yeni ¢6ziim onerilerini anlatabilecek ve mesruiyetini
saglayacak bir bilim 6zelligi gostermesi de bu tercihte belirleyici olmustur.?8

Gokalp’in sosyolojiye ilgi duymasinin altinda yatan en 6énemli neden, Devle-
tin sorunlarina toplum diizeyinde ¢6ziim getirme cabasidir. Sosyoloji gerceve-
sinde Durkheim’e yénelmesi de bu agidan anlamlidir. Durkheim’e, 6zellikle da-
yanigma (solidarité) fikri nedeniyle yonelmistir. Osmanl devlet ve toplum olarak
dayanigsmaya daha cok ihtiya¢ duydugu icin Durkheim’in solidarist yaklasimi,
devletin sorunlariyla da ilgilenen Gokalp acisindan, bir ¢ikis yolu olmustur.

Selanik’te iken Durkheim’in Sosyoloji Usuliiniin Kaideleri adl1 eserini oku-
duktan sonra, kitap hakkindaki tahminlerinin dogru oldugunu diisiinerek, mil-
letin sosyal meseleleri hakkinda hiikiim verecek yolu bulduguna kanaat getir-
misti. Ittihat ve Terakki katibinden Durkheim’in biitiin eserlerinin getirtilme-
sini isteyerek Fouille ve Ibn Arabi’nin goriislerini bir kenara birakt1.29 Eseri
okuduktan sonra toplumun problemlerinin c¢oziimiinde faydali olacagina
inandig1 Sosyoloji, Felsefe ve Psikoloji derslerinin okullarda okutulmasi yo-

26 Parla, a.ge., s. 79

27 Ziya Gokalp, Turkish Nationalism and Western Civilization: Selected Essays, Niyazi Berkes
(der. ve ing. cev.), New York: Columbia University Press, 1959, s. 50-55.

28 Karakas, a.g.e., s.182.
29 Erisirgil, a.ge., s. 85.
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niindeki diisiinceleri iyice olgunlasti. Bu diistincesini ise ilk defa Selanik’te ku-
rulan ittihad ve Terakki idadisi’nde sosyoloji ve felsefe dersleri vererek gercek-
lestirdi. Bu gelisme sonrasi yazdig1 yazilarda Durkheim etkisi derin bir sekilde
goriilmeye baglamistir. Bu yazilarinda Tarde’in ismi ve diistinceleri de zikredil-
mektedir. Ancak Tarde’1 zikredisi, Durkheim’in karsisinda haksiz oldugunu is-
patlama yoniinde olmustur. Ciinkii “sosyolojide psikolojik etkinligi 6nceleyen
ve toplumsal yasami inanglarla, isteklerle, egilimlerle anlatmak isteyen Tar-
de”1n® diisiincelerini Durkheim’in elestirdigi bicimde aktariyordu.

Durkheim’in dayanismaci ve kolektif bilin¢ yanlis1 olmasmin yaninda,
Marksizm karsit1 bir tavir icerisinde olmasi da Gokap’i ona yakinlagtiran hu-
suslardan biridir. Ciinkii Emile Durkheim’in dnciiliik ettigi sosyoloji anlayist,
Batr’'nin yine Batili olan Marx karsisinda gelistirdigi en kapsamli ve sistemli
sosyoloji ekolii ve diinya goriisiidiir. Sayilan 6zellikleriyle Gokalp’in ilgisini ge-
ken sosyolojizm ekolii, Tiirkiye'nin sorunlarinin acgiklanmasinda etkili olmus-
tur.3! Gokalp, diisiincelerinin olusum evrelerinde biyolojik materyalizmin etki-
sinde kalmasina karsin, Marksist sosyoloji, organist sosyoloji ve diger sosyolo-
ji ekollerine yakin durmayarak, tercihini Durkheim’in sosyolojizm ekoliinden
yana yapmistir.

Sosyolojik diisiincelerinin temeline yerlestirdigi Durkheim Sosyoloji-
si'nden; toplumsal yasami yonlendiren deger ve iilkii, birey ve toplum, ulus,
kiiltiir ve uygarlik, halk ve seckinler ve toplumsal evrim gibi kavramlar alarak
Tiirk toplumunun meselelerini ¢6ziimlemek amaciyla faydalanmistir.3? Istan-
bul’a geldikten sonra “mefkure” olarak kullanmaya basladig: “iilkii” kavrami-
n1, Durkheim’in “i¢timai mefkurecilik” anlayisini merkeze alarak gelistirmistir.
Etkilenme siireci ve egilimleri, Fouille’den Durkheim’e dogru kayarken, kolek-
tif bilinci bireysel bilince tercih ediyordu. Durkheim’in ic¢tima-
i mefkureciligi, Gokalp’te birey-iistii toplumun bir {iriinii seklinde, bireysel ira-
deye de egemen bir gii¢ olarak ortaya cikiyordu. Ona gore {iilkii, “simdiki zama-
nin egiticisi ve gelecegin yaraticis1 olmakla birlikte gegmisin bir gercekligidir.
Ulusun ge¢miginden gelip onu, gelecege dogru iten diistinsel bir atilmdar. Oy-
leyse ideé’den tiireyen ideal (lilkii) gibi, fikir' den tiireyen mefkure’yi bu anlam-
da kullanmak daha uygundur.”33

30 N. Sazi Kosemihal, Sosyoloji Tarihi, {stanbul: Remzi Kitabevi, 1982, s. 134.

31 Baykan Sezer, “Ziya Gokalp ve Durkheim”, 60. Oliim Yildéniimiinde Ziya Gokalp, istanbul:
1.U. A.LL Tarihi Enstitiisti Yayinlari, 1986, s. 23.

32 Bu kavramlarin Gokalp sosyolojisindeki kullanimi hakkinda daha genis bilgi icin bkz. Or-
han Tiirkdogan, Ziya Gékalp Sosyolojisinde Bazi Kavramlarin Degerlendirilmesi, Istanbul:
Tiirk Kiiltiirii Yayini, 1978; ve Nihat Nirun, Sistematik Sosyoloji Agisindan Ziya Gokalp, 1s-
tanbul: Kiiltiir Bakanhg Yayinlari, 1981.

33 Ziya Gokalp, Tiirklesmek, fslamla§mak, Muasirlagmatk, Istanbul: Tiirk Kiltiir Yayini, 1976,
s. 68.
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Gokalp’in Durkheim ekoliinii benimsemesinin temel nedenlerinden bir di-
geri de “kolektif biling” kavramina getirdigi yorumlardir denilebilir. Bu konuda
Baykan Sezer, “Gokalp’in Durkheim’a ilgi duymasina yol agan nedenlerden bi-
risinin ‘conscience collectives’ kavrami oldugunu diistinebilmemiz icin hakli
nedenlerin oldugunu”3* belirtmektedir. Durkheim’in kolektif biling yaklagimi
ayni zamanda dayanigmacilik anlayisini giiclendiren bir acilim idi. Ciinkii da-
yanismacilik, ekonomide devlet miidahaleciligini 6éneren, ¢alisanlar ve giic-
stizleri gbzeten, sosyal mevzuati gindemine alan, toplumsal yagsamda sinif ¢a-
tismasinin gereksizligine inanan, celiskiden arinmis, uzlagsma esasina dayali,
organik dayanismayi benimseyen, laik egitimi savunan, pasifist ve uzlasmaci
bir dgretidir.3> Ayrica dayanigsmacilik ve kolektif bilin¢ bir araya getirildiginde
korporatizmi inga ve ikame etmek daha kolay hale gelmektedir.

Gokalp ulusalci, korumaci/devletci, dayanismaci ekonomi anlayisini mes-
leki orgiitlenme kavramiyla somutlastirmak istemistir. Mesleki orgiitlenme
acilimina dayanarak agikladigi bu anlayisinin kaynaginda Alman iktisadi dii-
slincesi, Fransiz solidarizmi ve bu diistincenin énde gelen temsilcileri olan Fri-
edrich List ve Durkheim bulunmaktadir.3¢ Farkli etkilerin de olmasina karsin
goriislerinin sistemlesmesindeki en temel kaynak, kuskusuz Durkheim ve sos-
yolojizm ekoliidiir. Gokalp, Tirk toplumunun meselelerinin ¢oziimiinde
onemli gorevler yiikledigi Durkheim sosyolojisinin temel kavramlarini aktar-
makla yetinmemis, onlarin Tiirk toplumunun meseleleri {izerinde 6zgiin bir
bicimde gelistirilmesini ve uyarlanmasini da saglamistir. Bu acidan Durkhe-
im’la farklilastig1 konular da mevcuttur. Durkheim’dan ciddi boyutlarda etki-
lenmesine ragmen Gokalp’in gelistirdigi sistem yar1-6zgiin ve daha kapsaml-
dir. Her ikisinin kurguladig toplumsal diinya, dayanigma iizerine kuruludur.
Durkheim’in kurguladig: toplumsal diinya i¢in Bat1 gelisme dogrultusunu ifa-
de eden modernlesme cizgisi tek belirleyici iken, Gokalp’in tahayytil ettigi top-
lumsal diinya {i¢ dogrultulu bir senteze dayanmaktadir.

Gokalp bu déonemde, ileride diisiincesinin temel 6zelliklerinden biri olan
programci ve sentezci yaklasiminin temel ayaklarini kurgulayarak diisiin diin-
yasindaki ikilemlerinden kurtulmay biiyiik 6l¢iide basardi. Diisiin diinyasin-
daki farkl etkileri catistirma yerine onlari sentezinin parcalari olarak degerlen-
dirdi ve eklektik bir tutumla farkl yaklasimlari arabulucu bir yontemle bir ara-
ya getirdi. II. Mesrutiyetin ilaniyla birlikte yasam seriiveni degisen Goékalp, ye-
ni bakis acisim gelistirmek icin Selanik’te uygun bir zemin buldu. Burada hem
olusturdugu bakis acisini gelistirdi, hem yeni yonelimler kazandi. Bu dénem-

34 Baykan Sezer, “Ziya Gokalp ve Durkheim”, s. 24.
35 Zafer Toprak, “Osmanl Devleti'nde Uluslasmanin Toplumsal Boyutu: Solidarizm”, Tanzi-
mat'tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, Istanbul: {letisim Yaynlari, 1985, c. 11, s. 377.
36 Serdar Saglam, “Ziya Gokalp'in Iktisadi Diistinceleri”, Tiirk Yurdu, Mart 1996, sy. 103, s. 85.
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den itibaren Tiirkliige ve Tiirkgiiliige olan ilgisi, Osmanlicilik siyasetine olan
inancini sarsmaya basladi. Bunun neticesi olarak da diisiince diinyasi, Tiirkcii-
liikk yéniinde sekillendi.

Yeni Hayat ve Yeni Kiymetler: Tiirkgiiliik-Turancilik

Selanik’te yayinlanan Geng¢ Kalemler dergisi, Gokalp icin yeni donemdeki
diisiincelerini acikladig1 bir platform oldu. Derginin genel yaklasimina gore
halk Osmanh dilinde yazilanlar1 anlamada zorluk ¢ekiyordu; bunu 6nlemek
icin dilden yabanci dgelerin atilmasi gerekiyordu. Omer Seyfettin tarafindan
kaleme alinan ve ilk sayilarda yayinlanan bildiri nitelikli yazilarda gramer, yazi
ve isimlerin Tiirk¢e kurallara uymasi, yabanci terkiplerin atilmasi savunulu-
yordu. Dergide yayinlanan yazilar ve ¢gevresinde olusan grup Yeni Lisan Hare-
keti'nin dogmasini sagladi. Gokalp dergiye daha sonra katilmasina ragmen
agirhgimi hissettirmeye basladi. Ancak Ulken, Omer Seyfettin’in ilk sayilarda
yaymladig: dil ile ilgili yazilarinin, Gokalp tizerinde etkili oldugunu ifade et-
mektedir.3? Buna karsilik Sapolyo ise, Omer Seyfettin ve Ali Canip’in G6-
kalp’ten etkilenerek dilde sadelesme tizerine yogunlastiklarini yazmaktadir.38
Derginin kurulusuna ve yayinlanan yazilarin kronolojik sirasina bakildiginda
baglangigta Gokalp’in Omer Seyfettin’den etkilendigi, ancak zamanla Go-
kalp’in s6z konusu anlayis1 yogun olarak islemesinden dolay1 derginin kurucu-
larini etkisi altina aldig1 goriilecektir.

Gokalp’in Gen¢ Kalemler’'de yayimlanan ilk yazis1 “Tevfik Sedat” imzasiyla
“Buglinkii Felsefe” baglhigini tasiyordu. Makalede Renouvier, Boutroux ve Fouil-
le gibi Fransiz diisiiniirlerinin etkisi gbzlenmekteydi. Ozellikle Renouvier ve Bo-
utroux'un pluralizminin, Fouille’nin diisiince-kuvvet doktrininin etkisi daha
belirgindi. Ozet olarak bu makalede 6nceleri felsefenin, bilimlerin anasi oldugu-
nu, pozitif ilimlerin ortaya ¢ikmasiyla bu konumunu yitirerek ilimlerin koruyu-
culugu sifatini aldigini savunmaktaydi.3? Ayni dergide “Demirtas” imzasiyla ya-
yinladig1 “Yeni Hayat ve Yeni Kiymetler” bashkli makalesinde, yeni bir toplum
kurulmasi fikrini isleyerek, siyasi harekete yeni bir program olusturma gayreti
goriilmektedir. Gokalp bu makalesinde 6zetle su gortisleri ileri siirmektedir: 40

Biz siyasi inkilap yaptiktan sonra ikinci bir vazife éniinde kaldik: i¢timai inki-
lab1 hazirlamak! Siyasi inkilap mesrutiyet mekanizmasinin uygulanmasi oldu-
gu icin pek kolayds, fakat ictimai inkildp mekanik bir fiil ile degil, organik bir

37 Ulken, a.g.e., s. 306.
38 Enver B. Sapolyo, Ziya Gékalp, Ittihat Terakki ve Mesrutiyet Tarihi, istanbul: inkilap ve Aka
Kitabevleri, 1974, s. 71-72.
39 Tevfik Sedat, “Bugtinkii Felsefe”, Gen¢ Kalemler, 1911, c. II, no. II.
40 Demirtas, “Yeni Hayat ve Yeni Kiymetler”, Gen¢ Kalemler, 1327/1911, c. II, sy. 8.
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tekamiil ile elde edilecegi icin cok giictiir. Siyasi inkilapla hiirriyet, esitlik, kar-
deslik gibi mesrutiyetin ruhu olan kuvvet-fikirlerin yayilmasi yeterli idi. Hal-
buki i¢timai inkilap duygularin gelismesine ve giiciine baghdur. (...) i¢timai in-
kilap ne demektir? Eski hayati begenmeyerek yeni bir hayat yaratmak. Bu ke-
limeye iktisadi, ailevi, bedii, felsefi, ahlaki, hukuki, siyasi biitiin hayatlar girer.
Yeni hayat demek yeni iktisat, yeni aile, yeni sanat, yeni felsefe, yeni ahlak, ye-
ni hukuk ve yeni siyaset demektir. (...) Biz yeni bir medeniyet hayati yarataca-
g1z. Hakiki kiymetleri arayacak ve bulacagiz. Avrupa medeniyetleri ¢iriik, has-
ta, kokusmus esaslar {izerine istinat etmistir. Bu medeniyetler bozulmaya ve
yok olmaya mahktimdur. Gergek medeniyet ancak yeni hayatin gelismesiyle
baglayacak Tiirk medeniyetidir. Tiirk 1rky, diger irklar gibi ispirto ile sefahatle
bozulmamistir. Tiirk kani sanh muharebelerde celiklenmis, genclesmistir. (...)
Istikbalin hakimiyeti Tiirk’e dayal olmasi vaat edilmistir. (...) Alman filozofu
Nietzsche'nin tahayyiil ettigi fevkalbeserler Tiirklerdir. Tiirkler her asrin “yeni
insanlar1”dir. Bundan dolaywdir ki, yeni hayat biitiin gencliklerin anas1 olan
Tiirkler'den dogacaktir.

Bu makalede ileri siiriilen tezler, Gokalp’teki degisimi acik olarak ortaya
koymaktadir. Daha 6nce siki bir Osmanlici olan ve bu yonde diisiince {ireten
Gokalp, makaledeki goriisleriyle Tiirkcti bir egilim ortaya koymaktadir. Sela-
nik’te ortaya cikan dilde Tiirkgiiliik hareketi ve Selanik’in Bati’dan gelen her
ttrla fikre agikhigl, Gokalp’teki bu degisikligi saglayan unsurlardir. Geng Kalem-
ler dergisi ise onun yazi1 hayatinin olgunlastig ve diisiincesine temel olacak ya-
zilarini yayimladig: platform olmustur. Gokalp’in Selanik’te Gen¢ Kalemler'in
disinda M. Zekeriya ve Nabizade Hamdi Beyler tarafindan cikarilan Felsefe
Mecmuasi’nda da birgok makalesi yayinlanmigtir.4!

Bu donemde 6zellikle Geng Kalemler dergisinin olusturdugu Yeni Lisan Ha-
reketi’yle birlikte Gokalp’te beliren yeni kimligi temsil eden kavram ise Tiirkcii-
liiktiir. Ozetle, Diyarbakir’da oldugu gibi Selanik’te de Gékalp’in fikir hayati,
sehrin siyasi ve fikri ortamina goére yeni bir bi¢im kazanmistir.

Gokalp edindigi yeni yonelimlerle birlikte Tiirkgiiliik cercevesinde siyasal
ve toplumsal bir proje gelistirme ¢abasina girmisti. Ancak, ittihat ve Terakki
Cemiyeti iiyelerinin gogunlugu Osmanliciliga ve islamciliga bagliydilar. Cemi-
yetin resmi ideolojisini ise halen Osmanlicilik olusturuyordu. Gokalp, bu cer-
cevede Ittihat ve Terakki'nin siyasi kararlarim ve ilkelerini, gelistirmeye calisti-
g1 yeni toplumsal projesi baglaminda etkilemeye ¢alisiyordu. Bu ¢abalarini da
“Yeni Hayat ve Yeni Kiymetler” adli makalesinde sistemlestirmisti. Selanik’in
Batili diisiinceye acik olan belirleyici ortaminda ise sosyoloji, sorunlarin ¢ozii-

41 Ayrica bu mecmuanin kurulmasinda ve yayin hayatina devam etmesinde de etkili olmus-
tur. Yine Selanik’te Gokalp’in de icinde bulundugu bir grup tarafindan genis kapsamh bir
dergi yayinlanmasi planlanmistir. Fakat cesitli sebeplerden dolay1 yayin hayatina baslaya-
mamustir. $apolyo, a.g.e., s. 72.
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miinde kullanmaya basladig1 énemli bir unsur haline gelmisti.*> Makalesinde
meselenin sadece siyasi inkilapla smirlh olmadigini, ayni zamanda ictima-
i inkilabin da buna paralel yiiriitiilmesinin 6n plana ¢ikarildig1 gériilmektedir.
Ictimai inkilaptan kast olunan ise, gerceklestirilecek siyasi inkilaba toplumsal
temel bulma gayretidir.

Geng Kalemler dergisi, sahip oldugu nitelikleriyle Jon-Tiirk hareketi iceri-
sinde Tiirkliigii vurgulayan ilk olusum olarak ortaya ¢ikmisti. Dergide daha ¢ok
dil izerine calismalarla “Dilde Tiirkgiiliik” konusu isleniyordu. Osmanh sinir-
lar1 icinde Tiirkciligiin tegkilatlanmasinda, ilk adimlardan biri olarak deger-
lendirilen Geng Kalemler dergisinin kurucular, hikaye yazar1 Omer Seyfettin ve
Ali Canip (Yontem) gibi isimlerdi. Daha sonra bu ikiliye Ziya Gokalp de katildi.
Selanik sehrinin stratejik konumuna bagh olarak milli uyanis yanlis1 diisiiniir-
lerin toplandig bir merkez haline gelmeye baslamasinda, “Dilde Tiirkgtiliik”
temasini isleyen Geng Kalemler dergisi bir ¢cekim alani olusturmustu. Bir araya
gelen bu diisiiniirler, daha sonralar1 Gékalp’in “Yeni Hayat ve Yeni Kiymetler”
adli makalesinde yeni hayattan bahsetmesinden dolay1 “Yeni Hayat Grubu”
olarak tanimlanmistir. Bu yeni tanimlamada Gdékalp’in pozitivist bir anlayisla,
bilimsel gelismelerin tayin edecegi yeni bir toplumsal diinya tahayyiilii izerin-
de yogunlagsmasi etkili olmustur.

Yeni hayat ve yeni mefkure olarak tanimladig: Tuirkgiiliik anlayisi, Geng Ka-
lemler’'de yayinlandig1 “Turan” siirinde en genis anlamini bulmaktaydi. Tiirk-
ciiliik goriislerinin olusmasinda bir déniim noktas: sayilabilecek “Turan” sii-
riyle ilgili olarak Gokalp daha sonra su tespitlerde bulunmaktadir: 43

Hiilasa, on yedi on sekiz yildan beri Tiirk ulusunun sosyolojisini ve psikoloji-
sini incelemek i¢in harcadigim caligmalarin mahsulleri kafamin icinde istif
edilmis duruyordu. Bunlari meydana atmak i¢in yalniz bir vesilenin ¢ikmasi-
na ihtiyag vardi. Iste Geng Kalemler'de Omer Seyfettin’in baglatmis oldugu fi-
kir miicadelesi, bu vesileyi hazirladi. Fakat ben dil meselesini kafi gormeyerek
Tiirkctliigii biitiin mefkureleriyle biitiin programiyla ortaya atmak lazim gel-
digini diistindiim. Biitiin bu fikirleri ihtiva eden Turan manzumesini yazarak
Geng Kalemler'de nesrettim. (...) Osmanlicihik ve Islam Birligi fikrinin geng
ruhlan kusatacagindan korktugum icin onlar1 korumak maksadiyla olusmasi
lazim gelen yeni bir mefkurenin baslangici olmasindan dolay: Turan manzu-
mesi tam zamaninda intisar etti.

Bu donemde Osmanlicilik halen devam eden resmi diisiince ve siyaset idi.
Ancak ¢esitli gelismeler bu diisiincenin zayiflamasina neden oluyordu. Gékalp

42 Bu gergevede sosyolojinin ilk defa Ittihat ve Terakki idadisi’nde Gokalp tarafindan okutul-
maya baslanmasi bunun bir ifadesiydi.

43 Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari, istanbul: MEB Yayinlari, 1990, s. 14.
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belli bir ddbnem bu diisiinceyi savunan ve bu diislinceyi resmi ideoloji olarak
kabul eden bir cemiyetin {iyesi olarak “Turan” siirini yayinladiginda Tiirkgtilii-
ge dogru yonelisini daha da netlestirmisti. Onun i¢in Imparatorlugun varlig ve
devami sorunu, birinci siradaki yerini halen koruyordu. Tiirkciiliige de bu
amacla yénelmis ve bu yonde faaliyetlerde bulunmustu. Onun Turan siirinde-
ki icerige ulasmasinda, ¢esitli unsurlarin etkisi muhakkaktir. Geng Kalemler'de
savunulan sade dil ve ‘Dilde Tiirkgiiliik’ tezleri o donemde, onun, biitiin Tiirk-
ltige yonelisini saglayan unsurlardan en 6nemlisidir. Ayrica daha 1906 yilinda
Baki’de ¢ikardig: Fiiyuzat adli dergide “Turan” baslikli bir manzumesi yayin-
lanan Hiiseyinzade Ali ile kurmus oldugu iliskiler de “biitiin Tiirkliik” konu-
sundaki diistincelerinde etkili olmugtur.*4

Gokalp’in Turanciliga iliskin goriisleri, icerik agisindan daha sonra farklilas-
mustir. Etkilendigi kisilerin goériislerini oldugu gibi almayan, salt aktarmaciligi
tasvip etmeyen Gokalp, baslangicta benimsedigi Hiiseyinzade Ali'nin Turanci-
lik séylemlerini de kendi goriisleri baglaminda yeniden yorumlamistir. Ona go-
re “Turan, Tiirklerin efradini cami ve agyarini mani olan ideal vatanidir. Tiirk-
lerin oturdugu, Tirkge'nin konusuldugu biitiin tlkelerin mecmuudur.”#® Go-
kalp, “Millet ve Vatan” adli makalesinde Tiirkler icin vatanin Turan oldugunu
soyler. Ancak bunu kabul etmenin, Osmanl iilkesini ve biiyiik Islam vatanini
unutmak anlamina gelmeyecegini de savunur. Vatani mukaddes bir tilke olarak
goren Gokalp, bu sekliyle vatan olarak algiladig1 Turan iilkiistiniin icine Tiirkge
konusan biitiin Tirk boylarini dahil etmektedir.*¢ Daha sonra Turan’ “Tiirk it-
tihad1” olarak tamimlayan Goékalp, bunun Almanlarin sagladig siyasi birlikle
karsilagtirllamayacagini séyleyerek, boyle bir birligin su anda imkéansiz oldugu-
nu vurgular. Gokalp i¢in Turan, Tiirkciiliigiin romantik tilkesi ve tilkiistidiir.

Romantik bir iislupla biitiin Tiirkliigiin yasadig1 vatani Turan olarak ifade
eden Gokalp, Tiirkgiiliigii Imparatorlugun ideolojisini olusturan ve gittikce za-
yiflayan Osmanlilik ve ittihad-1 Islam fikirlerinin yerini alacak psikolojik bir
mefkire olarak diistinmektedir. Bu diislincesini Geng¢ Kalemler'de yaymladigi
“Eskinin Mukavemeti” adli makalesinde ele aldig1 “beynelmileliyet, milliyet,
kavmiyet” kavramlarina iliskin agiklamalarinda bulmak miimkiindiir. Bu ince-
lemesinde ilmi beynelmilel, siyaseti milli, lisan ve edebiyati ise kavmi bir ma-
hiyette gordiigiinii aciklayan Gokalp, millet kavraminin “kavim” anlaminda
kullanilmasina siddetle kars1 cikarak “Osmanli milleti” fikrini savunmaktadir.
“Bir Ingiliz, bir Fransiz, bir Alman bagska baska siyasi cemaatlere mensupturlar.
Her birinin hususi bir vatani vardir. Onlar gibi biz de bir Osmanlh milletine, bir

44 Jacob M. Landau, Pan-Turkism in Turkey: A Study of Irredentism, Londra: C. Hurst & Com-
pany, 1981, s. 13.

45 Ziya Gokalp, “Tiirk Milleti ve Turan”, Tiirk Yurdu, 1330/1914, c. VI, sy. 2, s. 2058.
46 Ziya Gokalp, “Millet ve Vatan”, Tiirk Yurdu, 1330/1914, c. VI, sy. 6, s. 2179-2182.
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Osmanli vatanina mensubuz” aciklamasini yaparak, Osmanl milleti yoktur di-
yenlere, “Osmanlilik mutlaka bir millettir: Tiirk, Rum, Kiirt, Arnavut, Bulgar,
Ermeni unsurlar1 gibi Osmanlh milletinin ictimai biinyesine dahil olunan he-
yetler birer millet degil, birer “kavim”den ibarettir. Osmanli siyaseti bir milli si-
yasettir” cevabini veriyordu.*” Gokalp bu makalesinde “Turan” siirinden sonra
ilk defa Osmanh imparatorlugu disindaki Tiirklerle iliskiden de bahsetmekte-
dir. “Imparatorluk, Osman Gazi tarafindan kurulmustu, ancak Tiirk kavminin
dili ve edebiyati Osman Gazi’den daha eskiye gidiyordu.” seklindeki ifadesiyle
bu iliskiyi, Orta Asya Tiirklerini de kapsayacak bicimde genisleterek “milli kiil-
tir” temelinde tanimlamaktadir.

Bu aciklamalardan anlasildig1 kadariyla Gokalp, milleti bir iktidar tarafin-
dan idare olunan bir toplum olarak da gérmektedir. Bati’daki “nation” kavra-
mini karsilayacak “kavmiyet” ifadesini, yalnizca dil ve edebiyat niteliklerini ta-
styabilecek bir karaktere sahip olarak algilamaktadir. Buradan su sonuca ulasi-
labilir. Kiiltiirel alanda Tiirkliik bilincine sahip olan Gokalp, siyasi ayrilik¢ilig
reddederek Osmanh Imparatorlugu’nun birligini savunmaktadir.48

Selanik’in siyasi ve kiiltiirel ortaminda Gékalp, cok okuyan ve ¢ok yazan en-
telektiiel bir kisilige sahip oldu. Gerek cevresinden gerekse Selanik disindaki
cevrelerden bu yonde destek ve tesvik gordii. Gokalp i¢in yeni bir dénemin
baslangici ve adi olan Selanik, Balkan Savasi’'nin baslamasiyla birlikte, isgal
tehlikesiyle karsi karsiya kaldigi icin, Osmanli aydinlari ve siyasetgileri tarafin-
dan terk edilmeye baslandi. Savasin ilk belirtileri ortaya ¢ikmaya basladiginda
ittihad ve Terakki, merkezi umumisini Selanik’ten istanbul’a tasimak zorunda
kald1. Bu gelisme Gokalp’in de Selanik’ten Istanbul’a gitmesine neden oldu.

Gokalp, yeni hayat diislincesi ¢ercevesinde yeni bir diinya goriisiine sahip
olarak Istanbul’a gelmisti. Formiile ettigi yeni diinya goriisiiyle Osmanl impa-
ratorlugu’'ndan vazgecmis degildi, ancak Tiirkciiliigli Osmanli’'nin sorunlari-
nin ¢dziimiinde 6nemli bir agilim olarak gérmeye baslamisti. Bununla birlikte
ozellikle Orta Asya’dan gelen Tiirkgiileri kastederek, Tiirkciiliik akimini savu-
nan asirilarin, yanls yorumlara neden olduklarini da ileri stirmekteydi. Oysa
Gokalp, Tiirkliigiin kozmopolitlige kars1 islamligin ve imparatorlugun gercek
dayanag: oldugunu savunmaktaydi.®® Yiizyihin, milliyetcilik yiizyih oldugunu
soylemesine ragmen milliyetcilik kriterlerinin tamamen disinda ve karsisinda
olan Osmanliliktan ve Imparatorluk siyasetinden de vazgecemiyordu. Giinkii
onun igin, bigimlendirilmeye ¢aligilan Tiirkgiiliik siyasi hareketi de imparator-
luk cercevesinde anlam kazanmaktaydi.5°

47 Ziya Gokalp, “Eskinin Mukavemeti”, Gen¢ Kalemler, 1327/1912, c. 11, sy. 2, s. 26-29.
48 Karakas, a.g.e., s. 204.

49 Ziya Gokalp, Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak, s. 23.

50 Karakas, a.g.e., s. 240.
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Gokalp, Tiirk Yurdu etrafinda bir muhit olusturabilecegi diistincesiyle der-
giye katilarak derginin sahibi ve miidiirii Akcura’yla birlikte hareket etmeye
baslamigti. flk zamanlar birbirleriyle uyusuyor gibi goriindiiler. Fakat Go-
kalp’in sentezci anlayisi ile Ak¢ura'nin Tatar modernlesmesi temelinde olus-
turdugu modern milliyetcilik anlayis1 uyusamadi. Tiirk Yurdu dergisinin sos-
yoloji stitununun kurulmasinda da etkili olan Gokalp, Akcura'nin diistinceleri-
nin hakim oldugu bu dergideki faaliyetlerine uzun siire devam edemedi. Go-
kalp’in -diisiincelerinin sistematik bir projesi olan- “Tiirklesmek, Islamlagmak,
Muasirlasmak” isimli makalesi, Tiirk Yurdu'nda yayimnlandiktan sonra, arala-
rindaki fikri ve siyasi farkliliklar yavas yavas ortaya ¢ikmaya basladi. Bu farkli-
Iiklarin yaninda Akcura'nin 6zellikle Orta Asya Tiirklerinin medeniyetce Os-
manh Tirklerinden iistiin oldugu fikrine kars1 Gokalp, “Yusuf Bey 6lmiis eski
Tiirk medeniyetini diriltmek istiyor, oysa eski Tiirk ananeleri, Osmanl Tiirkle-
rinin yagsam bi¢imine uymaz, onun i¢in de bunlar dirilemez”>! bi¢iminde ce-
vap veriyordu. Anlagmazlik giin yiiziine ¢cikmaya baglayinca Tiirk Yurdu'yla
arasma mesafe koydu. Bir siire sonra da makale ve konferanslariyla, Akcu-
ra'nin diisiincelerine karsi cephe ald1.

Gokalp Istanbul’a geldiginde ilmi galismalara da katildi. 1913 tarihinde Da-
rillfiinun’da I¢timaiyat okutmaya baslad1. Sosyoloji, béylece ilk kez bir Tiirk
tiniversitesinde okutulmaya baslandi. Gokalp {iniversitede gérevli bulundugu
siire icerisinde iyi yetismis, tilkenin geleceginin garantisi olacak bir bilim cev-
resi olusturma gayretinde oldu. Bu amacla Mustafa Sekip Tung, Yahya Kemal,
Agaoglu Ahmet, Babanzade Ahmet Naim, Fuat Kopriilii ve Kazim Nami Duru
gibi kendini ilme vermis kisileri ve Avrupa’da egitim gérmiis birikimli simalar1
Dariilfiinun kadrosuna aldirarak onlarin yetismeleri icin ortam hazirlamaya
calist1. Yeni bir akademik kadro hazirlama cabasi ve tiniversitede sosyoloji bo-
limiinii kurmasy, yeni hayat cercevesinde olusturmaya calistig1 yeni bir diinya
ve toplum goriisii acisindan anlam ifade eden faaliyetlerdir.5?

Bu arada yayin faaliyetlerine de devam ediyordu. Universite, fakiilte ve sos-
yoloji dergilerinde bilimsel makaleler yayinliyordu. Fakat siyasi fikirlerini hal-
ka ulastirabilecegi bir derginin yoklugunu, Tiirk Yurdu’'ndan ayrildiktan sonra
iyice hissediyordu. Bu amacla, merkez umum iiyelerinden Talat Bey’in miidiir-
ligi altinda Yeni Mecmua adinda bir derginin yaymina karar verildi. Ciinki
Tiirk Yurdu'nda ortaya atilan fikirler, Gokalp’in fikirleriymis gibi algilaniyordu.
Orta Asya kokenli Tiirklerin Tiirkciiliik anlayisi ile Osmanh Tiirklerinin Tiirkgii-
liikk anlayisinin birbirine karistirilmasi Gokalp icin bir rahatsizlik nedeniydi. Bir
anlamda, olusturulmasi diisiiniilen yeni dergi, bu anlayislar1 birbirinden ayris-
tirmak ve Orta Asya Tiirkleri sahsinda, ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne katilma-

51 Erisirgil, a.g.e., s. 99.
52 Goksel, a.g.e., s. 27.
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yan Akcura’nin fikirlerine cevap vermek icin c¢ikiyordu. Yeni Mecmua kismen
buna muvaffak oldu. Ayrica Gokalp, bu dergi etrafinda ittihat ve Terakki gevre-
sinden fikir adamlarini toplayarak cemiyete hizmet etmeyi de amacliyordu.
Ciuinki onun, siyasi misyonu da devam ediyordu.>® Yeni Mecmua haricinde
Gokalp, Istanbul’ dayken Islam Mecmust, fktisadiyat Mecmuasi, Milli Tetebbu-
lar Mecmuas: ve Sair Mecmuast gibi dergilerin yaninda, Turan, Aksam ve Ta-
nin gibi gazetelerde de makaleler yayinladi. Bunlar arasinda Islam Mecmuast
Gokalp ve Tiirkgiiler i¢in farkl bir anlama sahipti.

Tirkciiliglin tegkilatlanmaya basladigit bu donemde, Osmanlicilarin ve
ozellikle de Islamcilarin Tiirkgiiliige kars1 yaptiklan elestirilere, Tiirk Yurdu der-
gisinde karsilik veriliyordu. Ancak bu yazilar savunma niteliginde oldugu icin
etkili olamiyordu. Tiirkgiiler, Islam’a kars1 tutumlarim anlatmak icin yeni bir
yayin organina ihtiyag duyarak, bu amagla Islam Mecmuast'mi kurdular. Dergi-
nin isminin altinda, “Dinli bir hayat, hayatl bir din” ve ayrica bunun yaninda
“Islamlarin faydasina calisir, on bes giinde bir ¢ikar” mottosu bulunuyordu. Bu
sloganlar bir yoniiyle de, Tiirk Yurdu'nun ilk sayfasindaki “Tiirklerin faydasina
calisir, on bes giinde bir ¢ikar” mottosuna cevap niteligindeydi. Derginin her
sayisinda Gokalp’in Islam tizerine yazdig1 bir yazisi yayinlanmaktaydi. Niyazi
Berkes bu dergi icin su tespitlerde bulunuyor: “Islam Mecmuas, laiklikten yana
bir dergi olup, Ziya Gokalp ve taraftarlarinin goriislerini dile getirmek icin ku-
rulmustur.”?* Ozellikle Gokalp, Selanik’te sekillendirdigi yeni hayat projesine,
Istanbul’a geldiginde yazdig1 “Tiirklesmek Islamlasmak ve Muasirlasmak” isim-
li makaleleriyle sentezci nitelikler tasiyan yeni bir a¢ilim kazandirmistir.

Sentezci Formiilasyon: Tiirklesmek, islamlagmak ve Muasirlagsmak

Istanbul’a geldiginde, ittihat ve Terakki Cemiyeti hiikiimette oldugu icin
Gokalp’e her tiirlii imkanin saglandigi bir ortam vardi. Gékalp'’in, Tiirkci hare-
ketin de yavas yavas organize oldugu bu dénemdeki diisiinsel faaliyetlerinin
en dikkat cekeni, Tiirk Yurdu dergisinde yayinladig1 “Tiirklesmek, Islamlas-
mak, Muasirlasmak” isimli yaz1 dizisidir. Gokalp bir ka¢ sayida yayinladig: bu
uzun makalesiyle, kafasinda olusturdugu Tiirkgiiliik diistincesini teorik cerce-
vede temellendirmisti. Bu makalesiyle Tiirkciiliik diisiincesini sistemli bir dok-
trin haline getirmis ve bundan sonra Tiirk¢iiliigiin 6nemli teorisyenlerinden
biri olarak anilmistir.

Gokalp’in bu makaleleri, dikkatleri ¢ekici yeni yaklasim ve iddialar iceriyor-
du. 1913 yilinda Istanbul’da kaleme aldig1 ve Tiirk Yurdu dergisinde yayinladi-

53 Bkz. Erisirgil, a.g.e.
54 Niyazi Berkes, The Development of Secularism in Turkey, Montreal: McGill University
Press, 1964, s. 377-380.
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g1 bu dizi yazilar, yasanan sorunlara yonelik ¢6ziim Onerileri iceren toplumsal
ve siyasal bir model olma 6zelligi tasiyordu. Makalesinde Gokalp, Osmanli’'nin
takip etmesi gereken siyaseti sentezci bir formiille ifade etmekteydi. Tiirkciiliik
diisiincesinin 6nde gelen teorisyen ve programcilarindan biri olarak Gokalp’in
ortaya koydugu ticlii ¢6ziim 6nerisi, ayn1 zamanda bir manifesto niteligi tasi-
maktadir. Bu konumunun yaninda, genel olarak Tiirk diistince diinyasindaki
etkileri ve belirleyicilikleri agisindan da 6nem arz etmektedir. Béylesine 6nem-
li bir konuma sahip olan metin, giiniimiiz sorunlar1 acisindan da tekrar okun-
may1 ve yorumlanmay1 hak etmektedir.

Gokalp Tiirklesmeyi, kurdugu sentezin birinci temel ayag: olarak degerlen-
dirmektedir. O, Tiirk milliyetciliginin islam’la uyusabilecegi noktalar 6ne ¢ika-
rarak, Osmanl i¢in 6nemli olan iki biiyiik kiiltiiriin, olusturulacak yeni siyaset-
te 6bnemli rol oynayacagi goriisiinii benimsemektedir. Tiirkgiilligiin asil amaci-
nin ¢agdas bir Islam Tiirkliigii yaratmak oldugunu belirtir. O’'na gére “Tiirkgii-
lerin ulus iilkiisii Tiirkliikse, iimmet toplulugu ilkiisii de Islamliktir. Bu bag-
lamda Tiirkgiilerin bir de timmet toplulugu programlar1 bulunmali ve baslica
ilkeleri de sunlar olmalidir: 55

1- Biitiin islam unsurlar (budunlari) arasinda ortak olan “Arap harflerini”

degistirmeden kullanmak;

[\
!

Biitiin Islam unsurlarinda “bilim terimlerinin” ortak hale getirilmesi icin
Miisliimanlar arasinda terim kurultaylar diizenlemek ve bu terimleri
Tiirkce’den, Arapga’dan ve Fars¢a’dan yapmak;

“, =

egitim” kurultaylar dii-

®

Biitiin Islam unsurlarinda ortak bir egitim igin
zenlemek;

4- Biitiin fslam unsurlarinin “miiftii” 6rgiitleri arasinda siirekli bir iligki

kurmak;

5- Islam timmet toplulugunun simgesi olan “hilal”in kutsalligin1 korumak.

Gokalp bu ilkelerden sonra su sonuca vartyor: “Tiirkgiilitk ayn1 zamanda fs-
lamciliktir. Yalmiz Tiirkgiiler, islam timmetine mensup olarak kendilerini Islam
milliyetgilerinden (Panislamistler) ayirt ederler.” O, Islam milliyetgiligi dedigi
salt Islamcilik siyasetini, dogal olmayan bir diisiince olarak gérmekte, ayni za-
manda bdyle bir siyaseti ve birligi, islam milletlerinden hig birisinin kabul et-
meyecegini savunmaktaydi. Ayrica Tiirkler icin de boyle bir siyasetin yanlis ol-
dugunu belirterek Tiirkgiilerin hi¢ bir zaman Islam inancina aykir1 bir duygu
beslemeyeceklerini ileri siirityordu. Gokalp Islamlasmay, Tiirkgiiliige dayanak
olarak goriiyor ve her iki kiiltiiriin birbirini tamamladigini diisiiniiyordu. G6-
kalp’e gore “Tiirkciiliikle Islamlik, biri ulusallik, 6biirii uluslararasi birlik nite-
liklerinde oldugu icin, aralarinda hi¢ bir zaman catisma yoktu. Tiirk diisiintir-

55 Gokalp, Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak, s. 57-58.



458 TALID, 6(11), 2008, M. Karakas

leri, Tiirkliigii yadsiyarak dinler aras1 bir Osmanhlik tasarladiklarinda, Islam-
lasmak gereksinmesini duymuyorlardi. Oysa Tiirklesmek {ilkiisii dogar dog-
maz Islamlagsmak gereksinmesi duyulmaya baslandi. Tiirklesmek, Islamlas-
mak iilkiileri arasinda bir catisma olmadig1 gibi bunlarla ¢agdaslasma arasinda
da bir catigma yoktu.”6 Bu noktada Gokalp, {iclii sentezinin bir bileseni olarak
gordiigii Islamlasmayi, tamamen siyasi iceriginden soyutlamaktadir. Tiirklerin
toplumsal dokusundan sokiip atamayacagina inandig1 bu biiyiik unsuru, diger
yazilarinda da goriildiigii gibi ahlaki diizenleyicilige indirgeyerek kiiltiirel zen-
ginlik olarak degerlendirmektedir.

Uclii sentezinin ikinci ayag1 olan Islamlasmanin temel kaynagi olan Islami-
yet, ona gore immet anlayisinin disinda ahlakgi-tasavvufcu bir dindi. Ayrica
toplumsal solidarizmi ve birligin temelini olusturacak yeni hayatin felsefesini
temsil ediyordu. Islamcihigin Ortodoks ilkelerini benimsemezken, Batili an-
lamda modern milliyetgiligin ortodoksisini de benimsemiyordu. Ozetle Go-
kalp’in toplum projesinde Tiirkgiiliik, kiiltiirel normu, islamiyet de ahlaksal
normu olusturuyordu. Dolayisiyla bireyci olmayan bir ahlak felsefesine daya-
nan analitik bir dayanigmaci toplum modeli olusturmaya calistig1 sentezinde,
Durkheim’in sosyolojisini, 6zellikle ‘ahlaksal bilimi’ni sisteminin {i¢ temel olu-
sumundan biri olarak uyarlamis olmast rastlant1 degildir. Iste tam bu noktada
“tasavvufun agkin bir tanriya erisip katilma ilkesi; Gokalp’in solidarist-korpo-
ratist modelindeki toplumun bireye iistiinliigii ilkesine uygun diisiiyor, destek
sagliyordu.”>?

Uclii sentezinin temel ayaklarindan {igiinciisii olan muasirlasmak (cagdas-
lasmak), Gokalp’e gore, herhangi bir grubun tekelinde degildir. Biitiin diisiin-
ce gruplarn az cok cagdaslasma taraftaridir. Baska bir deyisle, Osmanli’da orta-
ya ¢ikan siyasi hareketlerin hepsinin Batililasma cercevesinde siyaset yapmak-
ta olduklarini ve Bati'nin 6nerdigi diizeni elestiren ve ona karsi yeni bir alter-
natif sunan bir akimin Osmanli’da olmadigini belirtmektedir.58

Cagdaslasma konusunun genel cercevede diger akimlar icin de bir anlami
oldugunu agikladiktan sonra su tespitleri yapmaktadir:5°

Ulusallik gazete’den, uluslararasilik kitap’'tan dogdugu gibi cagdaslasmak
(asrilik, modernism) da alet’ten (outile) olusur. (...) Bu zamanin ¢agdaslari, fen
konusunda en gelismis uluslarin yaptiklar ve kullandiklar biitiin aletleri yapa-
bilenler ve kullanabilenlerdir. Bugiin bizim i¢in cagdaslasmak demek, Avrupa-
Illar gibi zirhlilar, otomobiller, ugaklar yapip kullanabilmek demektir; cagdas-
lasmak bicim ve yasayis bakimindan Avrupalilara benzemek degildir. Ne za-

56 Gokalp, a.g.e., s. 27-28
57 Parla, a.g.e., s. 79.

58 Karakas, a.g.e., s. 238.
59 Gokalp, a.g.e., s. 42.
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man fen bilgileri ve sanayi tirtinlerinde Avrupalilara ihtiya¢c duymaz hale gelir-
sek, o zaman cagdaslasmis oldugumuzu anlarnz. Cagdaslasmak ihtiyaci bize
Avrupa’dan yalniz bilimsel ve pratik (edimsel) aletlerle fenlerin aktarilmasini
buyuruyor. Avrupa’da dinden ve ulusalliktan dogan, dolayisiyla bizde de bu
kaynaklardan aragtirilmasi gereken bir takim manevi ihtiyaclarimiz vardir ki,
aletler ve fenler gibi bunlarin da Bati’dan alinmasi gerekmez.

Gokalp’in cagdaslasmaktan kast1 6z olarak, fen alanlarinda ileri seviyede
olan Avrupa’dan bilimsel metotlar1 ve teknikleri almaktir. Toplumun kiiltiirel
yapisindaki modernlesmesi ise Tiirkliik ve Islamiyet’te bulunan kiiltiirel ve din-
sel normlarin birikimiyle yapilmasini 6nermektedir. Makalesini kaleme aldig:
dénemde Gokalp, ¢cagdaslasma ile batiilasmay1 ayni anlamda kullanmaktadir.

Bu iiclii sentezde dikkat ceken ve degerlendirilmesi gereken nokta; diisiince
sistemini olusturan bu {icliiyii ayiran sinirlarin ve 6élgiilerin neler oldugudur?
Olgiileri, “kiiltiir” ve “medeniyet” konularina getirdigi yaklasimlarla aciklamak-
tadir. Bu konular1 daha sonra kuramsal diizeyde etraflica incelemektedir.

Konuyla ilgili genel aciklamalarindan hareketle sentezinin bilesenlerine,
farkli gruplar tarafindan farkli anlamlar yiiklendigini ve bu bilesenlerin birbi-
rinden ayr1 degil, bilakis birbirlerini tamamlayan unsurlar oldugunu da vurgu-
lamaktadir. Gokalp’in ortaya koydugu oneri, 6zellikleri itibariyle secenekci de-
gil, sentezci bir doktrindir. Kalkis noktasi ise toplumsal gerceklik ve temel ilke
olarak kabul ettigi uzlastirmaciliktir. Ciinkii onun bakis acgisina goére donemin
sartlari, uzlastirmayi tarihsel ve toplumsal bir zorunluluk olarak diisiince siste-
minin temeline koymasini gerektirmigtir.6

Bu anlamda Gokalp, modelini muhafazakdr-dayanismaci-teknik ilerlemeci
bir temelde olusturmustur. Ozetle Gokalp’in yeni toplum tahayyiilii, bireyci ol-
mayan bir ahlak felsefesine dayali analitik bir dayanismaci toplum modelini
ongormektedir. “Tiirk milletindenim, fslam {immetindenim ve Bati medeniye-
tindenim” séylemi dogrultusunda olusturdugu senteziyle Goékalp; Osmanl
toplum ve devlet yapisinin tarihsel gercekligini dikkate alarak bir ¢6ziim one-
risinde bulundugu iddiasindadir. Bu yaklasim, dogal olarak onun milliyetcilik
anlayisini, Osmanl birligi ile birlikte diisiinmesini saglamistir. Gokalp Batili-
lasma siirecinde Tiirk entelektiielinin, ikilemler karsisinda yasadig1 sorunlari
ve savrulmayi, gelistirdigi arabulucu sentezlemesiyle asmaya calismis bir ente-
lektiieldir. Bugiin de tartismalarin ve kutuplasmalarin odaginda yer alan gele-
neksellik-cagdaslik, milliyetcilik-evrensellik, muhafazakarlik-degisim ve din-
darlik-laiklik gibi ikilemleri birbirleriyle catistirmadan, ancak -Parla’nin ifade-
siyle- “ikincilerin daha agir bast181”6! bir yaklagim gelistirerek 6l¢tilii bir deger-
lendirmeyle bir arada tutabilmistir.

60 Daha genis degerlendirmeler icin bkz. Karakas, a.g.e., s. 252.
61 Parla, a.g.e., s. 52.
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Kiiltiir ve Uygarlik Kurami

Kiiltiir ve medeniyet kavramlarini etraflica ele alan Gokalp, sistemli bir ay-
rim yaparak iki kavrama, cagdaslasmanin iki temel unsuru olarak yaklasmak-
tadir. Metninde “Hars Ziimresi, Medeniyet Ziimresi” bashgi altinda inceleme-
ye tabi tuttugu béliimde konuyu sdyle agiklamaktadir: “Iki tiir toplumsal grup
ve bunlara denk diisen iki yarg: dizisi vardir. Ahlaki gorevler, estetik gorevler,
hukuki kurallar, tilkiiler gibi deger yargilar1 6zneldir ve kiiltiir toplulugunun
(hars ziimresi) goriisleridir. Oysa bilimsel gercekler, saghk, ekonomi, bayin-
dirlikla ilgili kurallar, tarim ve ticaret araglari ve genel olarak matematiksel ve
mantiksal kavramlar nesnel ve bir uygarlik toplulugunun (medeniyet ziimre-
si) goriisleridir.”?

Medeniyet cercevesinde Bati'nin ilmini ve teknigini alirken, kiiltiiriinii olus-
turan ahlakini almama yaklasimi bu ayriminin énemli bir celiskisiydi. Cilinkii
ilimle ahlak ayn1 kéklerden gelmektedir. Nurettin Topgu, bu celiskiyi “sosyolojik
hata”63 olarak tanimlamaktadir. Ayrica Gokalp’in kiiltiir-medeniyet ayrimi,
Tiirkgiilerden gok modernist fslamcilarin goriislerine daha yakin duruyordu.

Gokalp, Durkheim’dan aldig1 millet kavramini, yeni anlamlar yiikleyerek
Durkheim’in toplum kavramini karsilayacak sekilde tanimlamaktadir. Durk-
heim’in “toplum” kavramina atfettigi 6zellikler, Gokalp’in kuraminda “millet”
kavraminda toplanmakta, yani toplumla millet aym1 anlami ifade etmektedir.
Toplumlarin evrimi, Durkheim’da oldugu gibi Gékalp’te de mekanik dayanis-
madan organik dayanismaya dogrudur. Organik bir toplumda, mekanik daya-
nisma biciminin goriilebilecegi meselesi ise Gokalp’i Durkheim’dan ayiran en
o6nemli noktadir.5* Gokalp bu asamalandirma sonucunda millet hakkinda su
kanaate ulasmaktadir: “Milletler, medeniyet itibariyle bir yakinlasmaya dogru
gidiyorlar, fakat hars itibariyle birbirlerinden uzaklasiyorlar. O halde beynel-
mileli medeniyette, milleti ise harsta aramak lazimdir.”6>

Millet kavramina yiikledigi anlamdan, kiiltiir ve uygarlik ayrimina ulasan
Gokalp, bu konuda Durkheim’in gériislerinden farklilasmaktadir. Gékalp top-
lumu, kiiltiiriin yaraticisi olarak degerlendirir; Durkheim ise uygarligin kayna-
g1 ve koruyucusu olarak tanimlar. Durkheim, dili uygarligin 6gelerinden say-
masina karsilik; Gokalp dilin, kiiltiiriin en belirgin 6gelerinden biri oldugunu
ileri siirmektedir. Gokalp’e gore milli kiiltiir ile medeniyet arasinda hem birles-
me noktasi, hem de ayrilik noktalar1 bulunmaktadir:%6

62 Gokalp, a.g.e., s. 42.

63 Nurettin Topgu, Milliyetciligimizin Esaslari, Istanbul: Dergah Yayinlari, 1978, s. 80.
64 Tiirkdogan, Ziya Gokalp Sosyolojisinde, s. 18.

65 Ziya Gokalp, “Millet Nedir”, Ictimaiyat Mecmuast, Haziran 1917, sy. 3.

66 Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari, s. 30-42.
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iki kavramin birlesme noktasi, ikisinin de toplumsal yasamin biitiin boyutlari-
n1 (dini, ahlaki, hukuki, rasyonel, iktisadi, lisani ve fenni hayat) i¢cine almasidir.
Toplumsal hayatin biitiin boyutlarina milli kiiltiir ad: verildigi gibi medeniyet
de denilmektedir. Kiiltiir ve medeniyet arasindaki farklardan birincisi, kiiltiir
milli oldugu halde, medeniyet milletlerarasidir. Kiiltiir, yalniz bir milletin dini,
ahlaki, hukuki, akli, estetik, lisani, iktisadi ve fenni hayatlarinin ahenkli bir bii-
tiiniidiir. Medeniyet ise, ayni medeniyet dairesine giren bircok milletlerin sos-
yal hayatlarinin miisterek bir yekunudur. (...) ikinci olarak medeniyet, usul va-
sitastyla ve ferdi iradelerle viicuda gelen sosyal hadiselerin biitiintidiir. (...)
Milli kiiltiire dahil olan seyler ise, usul ile, fertlerin iradesiyle viicuda gelme-
miglerdir. Suni degillerdir. (...) Goriiliiyor ki milli kiiltiir ile medeniyeti birbi-
rinden ayiran, milli kiiltiirtin bilhassa duygulardan, medeniyetin bilhassa bil-
gilerden miirekkep olmasidir. Her kavmin, ilk 6nce, yalniz milli kiiltiirii vardir.
Bir kavim, kiiltiir bakimindan yiikseldikce siyasetcge de yiikselerek kuvvetli bir
devlet viicuda getirir. Diger taraftan da, kiiltiiriin yiikselmesinden medeniyet
dogmaya baglar.

Uriel Heyd'e gore Gokalp, kiiltiir ve uygarlik kuramini dolayl olarak Alman
sosyolojisinden ve belki de Gemeinschaft und Gesselschaft (1887) [Cemaat ve
Cemiyet] adl1 eserin sahibi Ferdinand Tonnies’den almistir.6” Gergekten kiiltiir,
XIX. yiizyllda Alman sosyolojisinin baslica konularindan biri idi. Ancak kiiltiir
ve uygarlik konusunda Goékalp’in goriisleriyle Alman sosyolojisi arasindaki
benzerlikleri baska noktalarda aramak gerekir. Ciinkii Gokalp, kiiltiir ve uygar-
Iik ayrimi {izerinde Batililagsma siyasetinin karsilastig: diisiinsel sorunlara bir
¢oziim iiretebilmek gayesiyle durmustur. Oncelikle cagdaglagma/batililasma
tercihini desteklemek amaciyla kiiltiir ve uygarlik kuramina bagvurmus, bu-
nunla kimlige zarar vermeden Bat1 yanlisi bir siyaset uygulanabilecegini dii-
stinmiistiir. Clinkii bu kurama gore kiiltiir ve uygarlik ayr1 ayr1 alanlardir ve uy-
garlik uluslararasi niteligi nedeniyle kiiltiir alanina zarar verilmeden alinip de-
gistirilebilir niteliktedir. Boylece Tiirk toplumu da sorunlarini ¢6zerek, Bati uy-
garlik alanina herhangi bir sorunla kargilagsmadan gegebilecektir.58

Almanlar da kendi siyasi ¢ikarlarini koruma yolunda Fransiz ve Ingilizlerin
aksine kiiltiire dnem vermislerdir. Almanya i¢in sorun, diinya egemenlik iligki-
lerini tartisarak kendi ¢ikarlarinin farklihigini ve tistiinliigiinii ortaya koymaktir.
Bundan dolay millilik ve kiiltiir ¢cok yakin anlamlarda kullanilmistir. Gkalp’te
de aym tutum goriilmektedir. Millilik ve kiiltiirii birlikte kullanarak, milli kiil-
tiir kavramini Tiirkgiiliigiin temeline koymustur. Bu ¢ercevede Gokalp ile Al-
man sosyolojisi arasinda benzerlikler bulunmaktadir, ancak Alman sosyolojisi-
nin Gokalp tizerinde dogrudan bir etkisi s6z konusu degildir. Durkheim etkisi-

67 Heyd, a.g.e., s. 79.

68 Baykan Sezer, “Ziya Gokalp Uzerine iki Degerlendirme”, Basin Yayin Yiiksek Okulu Yillig,
Istanbul, 1988, s. 230.
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ne ragmen Gokalp’in goriisleri ile Alman sosyolojisi arasindaki benzerligi, Ttirk
ve Alman toplumlarinin XIX. ylizy1lda benzer sorunlarla karsilasmis olmalarin-
da ve daha da énemlisi Alman diisiince ve modernlesme geleneginin Durkhe-
im tizerindeki etkisinde aramak lazimdir.®® Bir diger etki kaynag1 da, Alman
milliyetciliginin kiiltiir ve dil temelli bi¢iminin, Tiirk milliyetciligini etkileyen
temel anlayislardan biri olarak goziikmesidir.

Ozetle Gokalp, kiiltiir-medeniyet dikotomisini kimlik sorunu etrafinda be-
lirginlesen pratik amaglar i¢in kavramsallagtirmistir. Ona gore millet olma se-
recindeki Tiirk toplumunun icinde yer alacagi medeniyet havzasi Bati medeni-
yetidir. Bu nedenle Tiirk kiiltiirtiniin Bat1 medeniyeti ile uzlasmasina dontik bir
teorik altyapinin hazirligina girismistir. Ona gore Osmanli medeniyeti ile Bati
medeniyeti uzlasmaz bir zeminde olusmustur. Bu ikisini uzlastirmaya calisan
Tanzimatcilarin basarisizhiginin temel nedeni bu c¢eliskiyi gormemelerinde
yatmaktadir. Gokalp'in kiiltiir-uygarlik dikotomisine bagli olarak ¢6zmeye ca-
Listigr kimlik sorununa iligkin yaklasimi, yasadigi dénemdeki bazi sorunlarin
asilmasinda yardimeci olmustur. Ancak, daha sonraki gelismeler ve genel cerce-
vede kdiltiir ve uygarlk arasindaki iliskinin dogas1 bu baglamdaki ¢oziimleme-
lerinin zayifligini ve gecersizligini ortaya koymustur. Cilinki kiiltiir ve uygarhk
arasindaki iliski ve etkilesim, Gokalp’in tanimladig1 netlikte ayristirilabilecek
nitelikte cereyan etmemektedir.

Osmanlr'nin Tasfiyesi ve Gokalp’in Degisim Stratejisi: Kiiciik Mecmua

Osmanh Imparatorlugu’nun I. Diinya Savagi’'ndan yenilgiyle ¢cikmasi, Go-
kalp’in Istanbul’daki ilmi ve siyasi faaliyetlerinin sonunu getirmisti. Savas son-
rasinda ittihatgilarin ileri gelenleri birer birer {ilkeyi terk ediyorlardi. Biitiin
uyarilara ragmen O, baskenti terk etmeyerek tiniversitedeki goérevine devam
etti. Miittefik kuvvetlerinin Istanbul’u isgalinden sonra, yeni Tiirk hiikiimeti ta-
rafindan tiniversitedeki odasindan alinarak Bekiraga Boliigii ne gotiiriildii. Bir-
kac ay tutuklu kaldiktan sonra, ittihat ve Terakki’nin tutuklanan diger ileri ge-
lenleriyle birlikte askeri mahkemeye cikarildi ve savas sirasinda yapildigi iddia
edilen Ermeni katliami ve tehciri’'ne yol a¢tig1 iddiasiyla suclandi. Gokalp, Er-
menilerin Tirkleri arkadan vurdugunu, Tiirklerin de buna mukabele ettigini
soyleyerek suclar1 kabul etmedi. Ermenilerin Tiirkiye disina siiriilmelerini
onayladigini da kabul etti. Bunun iizerine Askeri Mahkeme, arkadaslariyla bir-
likte 1919 yazinda Malta’ya siirgiine génderme karari ald1 (28 Mayis 1919).70
Malta'ya siiriilmesi, yayin faaliyetine bir siire ara vermesine sebep olduysa da
iiretkenligine engel olamadi.

69 Sezer, a.g.m., s. 231-232.
70 Karakas, a.g.e., s. 214.
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Malta’da Polverista kampina gonderilen Gokalp, diisiinsel faaliyetlerine
burada da devam etti. Orada adeta bir iiniversite kurdu. Beraberinde bulunan
siirglinlere edebiyat, sosyoloji ve felsefe {izerine diizenli dersler ve konferans-
lar verdi. Bu konferanslar daha sonra, Malta Konferanslar: adiyla kitaplastiril-
di. Burada, Fransizca’s1 iyi olan Hiiseyin Cahit Yalcin’a, Joseph De Guignes'in
Hunlarin, Tiirklerin ve Daha Sair Tatarlarin Tarihi Umumiyesi'ni, Hoffding’in
Psikolojisi'ni ve Durkheim’in Dini Hayatin Iptidai Sekilleri'ni Tiirkce’ye tercii-
me ettirdi.”!

Malta’daki siirgiin dénemi Gokalp icin, Istanbul ile Ankara; baska bir ifa-
deyle, “eski ile yeni”nin, “biiyiik mefktreden kii¢iik mefkureye” doniisiin bir
asamasi oldu. Malta’da iken milli miicadeleyi takip eden Gokalp, gelismelere
gore yeni stratejisini de belirlemisti. Tiirkiye’ye geldiginde asamali olarak bu
stratejisini gerceklestirmeye yoneldi ve faaliyetlerini bu zeminde yliriittii.
Ozellikle Pantiirkist goriiglerindeki degigim yeni stratejinin en somut 6rnegi-
dir. Bu degisim, Malta’da siirgiindeyken Anadolu’da baglayan yeni hareketin
belirledigi hedefler dogrultusunda belli bir bicim kazanmistir. Burada verdigi
“Ttirkliik Anlayis1 Nedir?” ve “Ulusal Harsimizi Nasil Gelistirmeliyiz?” baghikl
konferanslarinda Tiirkciiliigii kavim, immet ve ahali kavramlarinin disinda
Tirk kiiltiirti cercevesinde tanimlamaktadir. O'na gore “Tiirkciiliik, Avrupa
medeniyeti icinde bir Tiirk harsi viicuda getirmektir. Asrin mefkuresi olan
‘ulus-devlet’ ise bizim i¢in Tiirkgiiliigii ifade etmektedir”7?

Ittihatgihgindan dolayr Ankara’da? soguk kargilanan Goékalp, baba yurdu
olan Diyarbakir’a giderek yeni donem Ankara’sinda kendinin kabul gérmesini
saglayacak faaliyetlere basladi. Diyarbakir’a geldiginde hem gec¢imini sagla-
mak, hem de mesgul olmak iizere bir siire yerel 6gretmen seminerlerinde ve li-
sede psikoloji, felsefe ve edebiyat 6gretmenligi yapti. Milli Miicadele’yi destek-
lemek amaciyla, mektep salonlarinda konferanslar verdi. Ancak bu faaliyetler
onu tatmin etmiyordu. Bir dergi ¢ikarmay1 planliyordu. Nihayet Ankara’daki
bazi arkadaglarinin da yardimiyla Kii¢iik Mecmua’y1 ¢ikarmaya bagladi (1922).
Ad1 gibi ebatlan da kiigiik olan bu dergi, Gokalp’in fikirlerini degistirdigi ve
mefkiresini kiiciiltt{igii bir dergi oldu. Ankara’nin kendisine karsi mesafeli ve
soguk tavrina ragmen o, Misak-1 Milli ¢ercevesinde, Pantiirkizm’i, Panisla-

71 Bilal Simsir, Malta Siirgiinleri, istanbul: Bilgi Yaymevi, 1985, s. 108.

72 Ziya Gokalp, Malta Konferanslari, M. Fahrettin Kirzioglu (haz.), Ankara: Kiiltiir Bakanhg:
Yayini, 1977, s. 113-116.

73 Ankara hiikiimetinin Ittihat ve Terakki iiyelerine karsi olan mesafeli yaklasimi, Gokalp’in
ittihatcihigina karsi da oldu. Bu ylizden cok sicak karsilanmadi ve yonetim tarafindan ka-
bul gérmedi. Halen iggal aluinda bulunan Istanbul’daki hocalik gérevi de geri verilmedigi
gibi, Ankara yonetiminin merkezinde de gérev alamadi. hiikiimetin bir kismi Kayseri'ye
tasinmusti. Gokalp, Kayseri'ye giderek bir miiddet burada kalip, Yeni Giin gazetesinde bir-
kac yazi yazdiktan sonra, Diyarbakir’a gitmeye karar verdi.
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mizm’i ve Osmanlilig1 terk ederek, kendisine yeni bir siyasi ¢izgi ¢cizmis olan
Anadolu’daki hareketi destekleyici bir tavir takindi1 ve Anadolu’daki harekete
paralel kendisine yeni bir rota belirleyerek tilkiistinii kiigiilttii.”

Gokalp bu dogrultudaki goriislerini Malta doniisiinde, Yeni Giin gazetesi-

nin 17 Mayis 1339 tarihli niishasinda kaleme aldig1 “Inkilapcilik ve Muhafaza-
karhk” baslikli yazisinda daha acik olarak ifade etmektedir:?

(...) Biz Osmanl medeniyeti sahasinda inkilapc¢iyiz. Tiirk harsi sahasinda ise
muhafazakarz. Bugiin inkilapci Tiirkiye, inkilap yaparken yalniz Osmanli me-
deniyetini degistiriyor. Osmanl medeniyeti, Sark medeniyetidir. Sark medeni-
yeti de Islam medeniyeti degil, Sarki Roma medeniyetinin devamudir. Tiirk in-
kilapciigl, muhafazakarhg asla kabul edemez. Tiirkciiliik ise muhafazakardir.
Bu muhafazakarlik inkilap¢iliga mani degildir. Ayn1 zamanda Tiirkgiiliik, me-
deniyet sahasinda da muhafazakar olamaz. Ciinkii fertler elbise degistirdigi gi-
bi, milletler de medeniyetlerini degistirebilirler. Mesela Tiirkler vaktiyle Aksa-
1sark medeniyetine girdiler. Simdi ise Tiirkgiiliigiimiizii ve Islamligimizi tama-
miyla muhafaza etmek sartiyla Garp medeniyetine girmemizde hi¢ bir mahzur
yoktur.

Gokalp makalesinin sonunda hasta ve ihtiyar olan eski Osmanli milleti i¢in-
den bu kadar saglam, gen¢ ve uyanik bir Tiirk milletinin ¢ikmasini, bu asrin bir
mucizesi olarak degerlendiriyor. Osmanli’y1 kendisine has {islubuyla; “sakli
olan cihanui lisan, edebiyat, ahlak ve felsefeyle beraber bir “Ergenekon” hayati-
na benzetirken, yeni dénemi de yeni bir “Bozkurt’'un (Mustafa Kemal) rehber-
ligi ile bu Ergenekon’dan ¢ikis” olarak degerlendirmektedir.”®

Gokalp icin Yeni Mecmua, yenilemeye calistig1 diisiincelerinin tam anlamry-
la sistemlestirildigi ve yeni hayatin a¢iklandig: bir yayin olmustu. Kiiciik Mec-
mua ise gelisen yeni olaylar karsisinda, kurulmakta olan ulus-devlet’in temelle-
rinin sekillenmesini saglayacak fikirlerin zemini oldu. Biitiin yazilarim Go6-
kalp’in yazdigi bu dergi, istanbul ve Ankara’da 6nemli dlgiide etki yaratiyor ve
kabul goriiyordu. Falih Rifki, “diyebiliriz ki, Ziya Gokalp bu mecmuasiyla bizi
Diyarbakir’dan idare ediyor”?? diyordu. Ancak iilkenin boyle hareketli oldugu ve
kabuk degistirme siirecini yasadig1 bir donemde Gokalp, Diyarbakir’da kalmayi
diistinmiiyordu. Tam bu donemde Ankara hiikiimeti Riza Nur vasitasiyla, “Kiirt
Asiretleri” ile ilgili bir rapor hazirlamasini istedi. Istanbul’dan da Dariilfiinun
emini Ismail Hakki (Baltacioglu) Bey, kendisini iiniversitedeki kiirsiisiine don-
meye davet etmisti. Gokalp, diisiincesini ve faaliyet alanini kisa stirede degistir-

74 Bkz. Ziya Gokalp, “Inkilapcilik ve Muhafazakarlik”, Makaleler IX, Sevket Beysanoglu (haz.),
Istanbul: Kiiltiir Bakanhg1 Yayini, 1980, s. 38-42.

75 Gokalp, a.g.e., s. 38-42.

76 Gokalp, a.g.e., s. 38-42

77 Heyd, a.g.e., p. 30.
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mis, kendisine bictigi misyona miisait olan Ankara’y: tercih etmisti. Bu tavrini,
istenilen Kiirt Asiretleri hakkindaki raporu hazirlayarak da ispatlamis oldu.

Gokalp Kiiciik Mecmua’da, yayinina son verdigi 1923 Mart'ina kadar yiiz-
den fazla makale ve siir yayinladi. Dergide yayinladig1 yazilarinda, imparator-
lugun yikihsina kadar savundugu Osmanlilik cercevesindeki goriislerini terk
ettigini acikca gostermektedir. Onceleri dnemle ve 6zenle tizerinde durdugu
Osmanlilig1 Ergenekon’a benzeterek aciklamasi, diisiincelerindeki degisimin
radikal boyutlarini géstermesi agisindan ¢arpicidir. Gékalp, Osmanlhiligi daha
once bir siyaset olarak tanimlarken, yeni yorumuyla eski bir medeniyet olarak
gormeye baslamigtir. Misak-1 Milli’yle Anadolu Tiirkl{igii'ne dayal bir devletin
olusumu, Osmanli’'nin bir siyaset olarak tanimlanmasini engelliyordu. Bu ¢er-
cevede yeni donem, Osmanli medeniyetinden Bat1 medeniyetine gecisi ifade
etmekteydi. Béylece Osmanli’nin reddi siyasetin reddi degil, medeniyet degi-
sikligi anlamina gelmekteydi.”® Gokalp bu gorislerini Tiirkgiiltigiin Esaslart
adl eserinde siyasi ve kiiltiirel bir program haline getirme ¢abasinda olmustur.
Ayrica bu donemdeki yazilarinda, Mustafa Kemal ve politikasini kuvvetle des-
teklemektedir. Bu yeni ve farkli tavri ona, Ankara kapilarinin sonuna kadar
acilmasini saglamistir. Kiiciik Mecmua'yla yasadigl degisimin yarattigi yeni
imaj1 ve diistinceleriyle 1922 yili sonlarinda Ankara’daki yerini almistir.

Tiirkgiiliigiin Esaslar:

Yasaminin yeni yonelimini sekillendirmek {izere Ankara’ya gelen Gokalp,
kisa siire icerisinde “Telif ve Terctime Heyeti Baskanligi”’na atandi. Bu gorevde
kaldig: siire icinde, bircok klasik eserin Bat1 dillerinden Tiirkce’ye cevrilmesini
saglad1 ve kendisi de Ttirk Toresi adli eserini yayinladi.”® Ankara’ya geldiginde
Mustafa Kemal’le tanigan Gokalp’ten 6ncelikle kurulacak olan firkanin prensip-
lerini tespit etmesi istendi. Bunun iizerine, siyasi tarihe, Dokuz Umde adiyla ge-
cen ve Atatiirk tarafindan 8 Nisan 1923’te yayinlanan secim beyannamesini ha-
zirlad1. Boylece Gokalp’in Ankara’ya ni¢in ¢agrildigi da anlasilmis oldu. Gékalp,
Halk Firkasi olarak kurulan s6z konusu siyasi tesekkiiliin ilan edilen bu progra-
miny, ayrica ele alarak inceledi ve Dogru Yol: Halk Firkasi'nin Umdelerinin Tah-
lil ve Tasnifiyle Siyasi Umdelerinin Tefsiri isimli bir brosiir olarak yayinladi.
Boylece Gokalp, CHF tizerindeki etkisini, programinin hazirlanmasina katkida
bulunarak hissettirmis oldu. CHF {izerindeki etkisi bununla sinirli kalmadi.
Mustafa Kemal bir¢cok devrim kararinda onun goriislerini yakindan izleyerek
dikkate ald1. Gokalp, eskiden ttihat ve Terakki’de oynadigi roliin bir benzerini
farkl bir bicimde Halk Firkasi’'nda oynamaya basladu.

78 Bkz. Karakas, a.g.e., s. 262.
79 Heyd, a.g.e., s. 38.
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Yazdig1 yazilarda Mustafa Kemal’in ve Halk Firkasi’'nin megruiyetini sagla-
maya calist1. Tipki ittihat¢iigin ve mesrutiyetin mesruiyetini saglamaya ¢alis-
g1 eski giinlerdeki gibi. Bu degisimi sayesinde cok kisa bir stirede Halk Firka-
sr'nin, dolayisiyla da “Yeni Tiirkiye”nin siyasi programina imza atmis oldu. Bu
doénem Gokalp icin siyasi goriislerinde radikal degisimlerin yasandigi bir siire-
cin de baslangici olmustur.8° 11 Agustos 1923 yilinda yapilan segimlerde Diyar-
bakir mebusu olarak Meclis’e katilan Gokalp, biiyiik oranda yeni rejimin ilke ve
inkilaplarini belirleyen Ikinci Meclis’in yenilik¢i simalar1 arasindaki yerini aldi.
Mecliste Egitim Komisyonu’'na secilerek bu gérevi dolayisiyla, birkac kitap ha-
zirlamayi kabul etti. Bu amacla Tiirk Medeniyeti Tarihi'nin ilk cildini hazirladu.
Tamamini yazmaya 6mrii yetmedi.?! Kitap ancak 6liimiinden iki y1l sonra ya-
yinlanabildi. Ayn1 dénemde Alfin Isik ile 6gretilerinin ve yeni donemin fikri ve
siyasi zemininin bir 6zeti olan Tiirkgiiliigiin Esaslari'mi yayinladi. Ayrica, 1924
Anayasa’siin hazirlik ¢alismalarinda da gorev aldi.

Bu dénemde Gokalp’in kiiltiirel temalara agirhik vererek siyasi bir program
olusturma ¢abasinin temel nedeni, dayanak olarak toplumun disinda bir un-
surun kalmamis olmasidir. Bu toplum da Anadolu toplumudur. Dolayisiyla
olusturulacak yeni 6nerilerde Anadolu halki hep 6n planda olmalidir. Daha
once bir sentez bicimiyle ortaya koydugu modelinde ¢izdigi teorik cercevenin
otesinde, somut bir program olma 6zelligi tasiyan Tiirkgiiliigiin Esaslar: adl
eserinde, her alanda -sanatta, ahlakta, hukukta, dini hayatta, iktisadi sahada,
siyasi ve felsefi alanlarda- Tiirkciiliigiin belirleyici oldugu bir yasam bicimi
onermektedir. Diger bir ifadeyle toplumsal yapinin, biitiin y6nleriyle ulus-dev-
let 6rnegine gére yeniden diizenlenmesini savunmaktadir. 1920’lerdeki bu
aciklamalar, Gokalp diisiincesinin yeni acihimlarini temsil etmektedir. Go-
kalp’in bu dénemde 6nerdigi yeni milliyetcilik anlayisi, dis iligkiler acisindan
pasifist, i¢c toplumsal yap1 acisindan kiiltiircii ve barisci bir karakter tasimakta-
dir. Bu o6zellikleri ile daha sonra ortaya c¢ikan ve kaynak olarak da yanls bir bi-
cimde Gokalp’e dayandirilan fasist, saldirgan, emperyalist milliyet¢ilik anlayis-
larina oldukga mesafelidir.8?

Tiirkgtiliigiin Esaslari, Gokalp’in Pantiirkizm ve Osmanlilik diisiincesinden
vazgecisinin agikca izlenilebildigi bir metindir. Bu eserinde Gokalp, “Osmanli-
lik tizerine olusturdugu yargiy1 ortaya koymaktadir. O’'na gére Osmanlhiligin

80 Bkz. Kagmazoglu, a.g.e.

81 Gokalp yasaminin bu son doneminde Tiirk Medeniyeti Tarihi'ni yazmaya basladiginda
hastalandi. Daha 6nce de olan mide rahatsizhgindan farkli bir bébrek sancisi, onu hasta-
neye yatmaya zorladi. Ankara’da doktorlar Istanbul’a gitmesini énerdiler. Ailesiyle birlik-
te Istanbul’a gitti. 25 Ekim 1924 gecesi ise gdziinii diinyaya kapadi. Biiyiik bir cenaze tére-
niyle birlikte Sultan Mahmut Tiirbesi'ne defnedildi. Vefat ettiginde esine ve {i¢ kizina
emekli aylig1 disinda maddi bir birikim birakmamaisti.

82 Bkz. Parla, a.ge.
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Tiirk kiiltiiriiyle hicbir iliskisi bulunmamaktadir. Yine biitiin tarihleri boyunca
Tiirklitk ve Osmanlilik birbirleriyle kaynagmamus, iki ayr1 kimlik olarak varlik-
larini siirdiirmiiglerdir. Cagdaslasma da, artk Osmanh imparatorlugu’nun or-
tadan kalkmasini gerektiren bir harekettir.”83

Gokalp, eserine Tiirkgiiliigiin tarihiyle baglamaktadir. Ona gore Tiirkgiilii-
giin dogusuna Avrupa’da ortaya ¢ikan Turquerie ve Tiirkoloji akimlar 6nctiliik
etmistir. Osmanli’da Tiirklerin yaptig1 Tiirkoloji calismalartyla ilmi alanda or-
taya cikan Tiirkciiliik, Rusya’daki Tiirklerin Tiirkliik alaninda yaptig1 calisma-
lar ve siyasi faaliyetlerin desteklemesi ile de gliclenmistir.8¢ Daha sonra, Mal-
ta’dan itibaren ortaya koydugu ve Kiigiik Mecmua’da bicimlendirdigi sekliyle
Tiirk¢tliigii tarif etmektedir. Ona gore {i¢ grup Tirk¢ii bulunmaktadir:8°

Irki Tiirkctiler, Kavmi Tiirkciiler ve Cografi Tiirkgiiler. Irki Tiirkgiiler, ulusu irk-
la egit tutuyorlardu. Irk kelimesi esas itibariyle zoolojiye ait bir terimdi. Insan-
lar i¢in diistiniildiigiinde antropolojik bir kavrama doniismektedir. Antropo-
loglara gore 1rkin sosyal vasiflarla hi¢ bir miinasebeti olmadigi i¢in, sosyal se-
ciyelerin toplami olan millilikle de hi¢ bir miinasebeti kalmamasi lazim gelir.
O halde milleti bagka bir sahada aramak gerekir. Kavmi Tiirkgiiler de milleti,
kavim ziimresiyle karistirmaktadirlar. Kavim, ayni ebeveynden tiremis, icine
hic yabanci karismamig kandag bir ztimre demektir. Bu anlamda saf bir kavmi
Tiirkciilitkten bahsedilemez. Ciinkii sosyal dzellikler uzvi verasetle ge¢cmez,
yalniz terbiye yoluyla gecer. O halde kavmiyetin milli karakter bakimindan da
hig bir rolii yok demektir. Cografi Tiirkgiiler ise ulusu, ayni iilkede oturan halk-
larin biit{inii olarak tanimlamaktadirlar. Onlara gére bir Iran milleti, bir Isvig-
re milleti, bir Britanya milleti vardir. Oysa s6zii edilen bu cografyalarda degi-
sik milletler de yasamaktadir. Bu milletlerin dilleri ve kiiltiirleri birbirinden ay-
11 oldugu i¢in hepsine birden millet adin1 vermek dogru degildir.

Gokalp, Tiirkciilerin agmazlarin tek tek acikladiktan sonra kendi Tiirkgii-
liikk anlayisini ve millet kavramina yiikledigi anlamlari séyle acikliyor: “Millet
ne kavmi, ne cografi, ne siyasi, ne de iradi bir ziimre degildir. Millet, dilce, din-
ce, ahlakca ve glizellikce miisterek olan, aym terbiyeyi almis fertlerin olustur-
dugu bir topluluktur. Biitiin bunlar hars: (kiiltiir) olusturdugu i¢in takip edile-
cek milliyetgilik, ‘Harsi Ttirkgtiliiktiir’.”86

Coziimlemelerinde akraba unsurlari kapsayan Pantiirkizm anlayisiyla Ana-
dolu halkina dayal teritoryalizmin ayrimini yapmak icin Gokalp, Turancilik-
Tiirkgiiliik ayrimina basvurmaktadir. Tiirkciliikle Turanciligin farklarini ortaya
koyma adina ilk dnce Tiirk ve Turan ziimrelerinin sinirlarini tayin etmektedir.

83 Sezer, “Ziya Gokalp Uzerine iki Degerlendirme”, s. 237.
84 Ziya Gokalp, Tiirkgiiltigiin Esaslari, s. 16.

85 Gokalp, a.g.e., s. 16-23.

86 Gokalp, a.g.e., s. 23.
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O’na gore Tiirk, bir milletin adidir. O halde Tiirk’iin yalniz bir dili, bir tek kiilti-
rii olabilir. Oysa Tiirk’iin baz1 kollar1 Anadolu Tiirklerinden farkh bir dil, farkl
bir kiiltiir yapmaya ¢aligiyorlar.” Ornek olarak da Tatarlan gosteriyor. Diger
Tiirk topluluklart da boyle bir yol takip ederlerse Tiirk milletinin hudutlarinin
daha da daralacagin belirtiyor. Bu aciklamasindan sonra Gokalp, Oguzculuk
bi¢iminde 6ne siirecegi Tiirkgiiliik anlayisini 6zetle s6yle bicimlendiriyor: “Bu-
giin kiiltiirce birlesmesi kolay olan Tiirkler, bilhassa Oguz Tiirkleri yani Tiirk-
menlerdir. Bundan dolayi, Tiirkciiliikteki yakin mefktiremiz Oguz Birligi yahut
Tiirkmen Birligi olmalidir. Bu birlikten maksat, simdilik siyasi bir birlik degil-
dir.” Gelecek hakkinda ise bugiinden hiikiim verilemeyeceginden bahsediyor.
Turancilig, Tiirkctliiglin uzak {ilkiisi olarak nitelendiren Gokalp’e gore,
“Turan, bazilarinin zannettigi gibi, Tiirklerden baska, Mogollari, Tunguzlari, Fi-
nuvalari, Macarlari da icine alan bir kavimler halitas1 degildir. (...) Turan kelime-
si, Turlar yani Tiirkler demek oldugu icin, sadece Tiirkleri icine alan bir birligin
adidir. O halde Turan kelimesini biitiin Tiirk boylarini ihtiva eden Biiyiik Ttirkis-
tan’a hasr etmemiz lazim gelir. (...) Tiirkciilerin Turan mefkaresi, Turan nami al-
tinda birlesen Oguzlar, Tatarlari, Kirgizlari, Ozbekleri, Yakutlar: dilde, edebiyat-
ta, kiiltlirde birlestirmektir.”8? Gokalp yakin mefkirelerin gerceklesebilecegini,
ancak uzak mefkirelerin gerceklesmesinin zorunlu olmadigini diisiinmektedir.
Gokalp’in bu yaklasimindan hareketle Tiirkciiliigii daha sinirh bir siyaset ve
diinya goriisii olarak tanimlamaya basladig1 sdylenebilir. 1908-1915 yillar ara-
sinda Tirkgciiliigii, Tiirk irredentizmi kapsaminda aciklarken, Cumhuriyet’in
kurulus asamasinda Anadolu Tiirkliigii' ne dayal bir Tiirk teritoryalizmi anlay1-
sina doniistiirmiistiir. Teritoryal temelde olusturulan yeni Tiirkgiiliik anlaysi,
Osmanlilik siyasetine sahip ¢cikmadigi icin Batililasmayi aciklayacak bir medeni-
yet degisikligi yaklasiminin destekgisi olarak diisiiniilmiistiir. Diger bir ifadeyle
Tiirkeiiliik, milli kiiltiir cercevesinde olusturulmak istenen yeni toplum projesi-
nin Batihlagsma siireciyle baglantisim1 kurmak amaciyla Bati tarzi milliyetcilik
anlayisina doniistiirtilmiistiir. Bu baglamda Tiirkciiliik hareketinin gecirdigi
asamalar belirttikten sonra, temel birlestiricinin dil, kiiltiir, egitim, ahlak ve es-
tetik gibi unsurlar oldugunu vurgulamaktadir. Ona gore, “Tiirkciiler tamamiyla
Tiirk ve Miisliiman kalmak sartiyla, Bati medeniyetine tam ve kati bir surette
girmek isteyenlerdir. Fakat Bati medeniyetine girmeden 6nce milli kiiltiirimii-
zli arayip bularak milli kiiltiirim{izii ortaya ¢cikarmamiz gerekmektedir.”88
Gokalp Tiirk milliyetciligini, somiirgelesme tehlikesinden kurtulmak icin
de onermektedir. Hatta bu konuda Cemaleddin Afgani'nin yaklasimlarina
benzer bir sekilde, “Islam diinyasinda da artik sémiirge hayatina nihayet ver-
mek icin, Miisliiman kavimlerde milli vicdanm kuvvetlendirmekten bagka care

87 Gokalp, a.g.e., s. 24-27.
88 Gokalp, a.g.e., s. 45.
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yoktur. (...) Her seyden 6nce gerek memleketimizde, gerek diger Islam iilkele-
rinde daima milli vicdani uyandirmaga ve kuvvetlendirmege calisilmali”8® g6-
riislerini savunmaktadir. Yeni yaklasimlariyla Tiirk¢iiltigii tanimlarken, milli-
lik-evrensellik iligkisini de aciklamaktadir. Ona gore “Tiirkeiiliik, kozmopolit-
likle bagdasmaz. Hi¢bir Tiirkcii kozmopolit olamadig: gibi, hi¢cbir kozmopolit
de Tiirkcii olamaz. Fakat Tiirkciiliikle milletler arasilik arasinda, uzlasmaya en-
gel hicbir zithk yoktur. Her Tiirkcii, aym1 zamanda, beynelmilliyetcidir. Clinkii
her ferdimiz, milli ve milletlerarasi iki sosyal hayat yagamaktayiz. (...) Kiiltiir
itibariyle, hi¢bir milleti kendimizden {istiin gérmeyiz. Bize gore Tiirk kiiltiirii
diinyaya gelmis ve gelecek olanlarin en giizelidir.”9°

Ayni zamanda Tiirkgiiliik, “siyasi bir parti degil; ilmi, felsefi, estetik bir mek-
teptir. Bagka bir deyimle kiiltiirel bir calisma ve yenilenme yoludur. Bu sebep-
ledir ki Tiirkeiiliik, simdiye kadar, bir parti seklinde siyasi miicadele hayatina
atilmadi. Bundan sonra da, siiphesiz atilmayacaktir. Bununla beraber, Tiirkcii-
liikk biisbiitiin siyasi mefkirelere bigane de kalamaz. Ciinkii Tiirk kiiltiirt, bas-
ka mefkirelerle beraber, siyasi mefkirelere de sahiptir.”®! Bu agiklamasindan
Tiirkciiliigi, siyaset yonelimi olmayan kiiltiirel bir toplumsal biling projesi ola-
rak tasarladig anlasilmaktadir. “Her Tiirk¢ii siyaset sahasinda halkei kalacak-
tir, her halkci da kiiltiir sahasinda Tiirkcii olacaktir. (...) Siyasette meslegimiz
Halkgilik ve harsta meslegimiz Tiirkgiiliiktiir.”9? ifadesi bu tespiti destekleyen
aciklamalardir.

Gokalp, diislinsel yasamanin bu son asamasinda sadece Tiirkgiiliik konu-
sunda degil bagka bir¢ok konuda da énceki diisiincelerinden vazgegmistir. Or-
negin “Osmanliy1 gormezlikten gelmekle kalmaz, Cumhuriyet ideolojisinin de
gormezlikten gelmesine ve agir elestirilerin bicimlenmesine zemin hazirlar.
Gokalp onceki donemlerde 6nemsedigi Osmanli devletinin 6zelliklerini, ti¢iin-
cli ddbnemde tamamen bir kenara birakarak, yeni toplum projesinin temeline
eski Tiirk tarihini yerlestirmistir. Osmanl tarihini hatirlanmamasi gereken, ka-
ranlik bir dénem olarak degerlendirir. Ancak, Gokalp diisiinsel yasaminin bu
asamasinda da dini kurumlardan uluslar arasi iligkiler boyutunda yararlanil-
masini savunur.”% Halifeligin kaldirilmasi konusundaki tartismalarda da bu
dogrultuda goriisler beyan etmistir. Ayrica Osmanli mirasinin reddi iizerine
gelistirdigi yeni toplum projesini, yasamin biitiin boyutlarini kusatan biitiinciil
bir Batililasma tercihiyle kurmaya ¢alismaktadir. Bunun icin Bati ile Tiirkliik
arasinda bir iligki aramistir. Bunu da Osmanh disinda eski Tiirklerle kurmus-
tur. Eski Tiirklerle Bati arasinda kurmaya calistig iliskiyi, Eski Ttirklerin 6zgtir-

89 Gokalp, a.g.e., s. 87.

90 Gokalp, a.g.e., s. 108-110.
91 Gokalp, a.g.e., s. 183.

92 Gokalp, a.g.e., s. 184.

93 Kagmazoglu, a.g.e., s. 150.
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liikkcty, esitlikci, demokrat ve kadina 6nem veren 6zelliklerini 6n palana cikarip,
Bat1 degerleriyle bulusturarak ve celismedigini, aksine uyustugunu géstererek
aciklamigtir. Bu donemde kaleme aldig1 yazilarin tamamai bu yeni toplum pro-
jesi lizerine kurgulanmustir.

Sonug

Gokalp, donemsel gelismelere gore cizgisinde siirekli degisim yasayan bir
diisliniirdiir. Dolayisiyla kendi diisiin yapisinda i¢ tutarlilik arayan ve bunu da
belirli bir toplumsal felsefeye dayali sistematik bir siyasal kuram gelistirerek
gerceklestirmis ender fikir adamlarimizdan biridir. Ayrica Tiirk toplumunun
Mesrutiyetten beri yasadig1 sorunlara genis bir acidan yaklasan ve uygulana-
bilir ¢6ziim 6nerisi sunan bir entelektiieldir. Zamaninin énemli bir kismini ve
diislince giiciinii Tirkiye'nin kimlik arayisi sorununa ¢oziim getirmek icin
harcamistir. Cok yonlii bir analizle incelendiginde, ortaya ¢ikan Tiirk diisiin-
ce tarihindeki farkli konumunu bu 6zelliklerine borglu oldugu goriilmektedir.
Bu anlamda Gokalp, belki 6zgiin ve dahi bir fikir adami degildir. Ancak, ele al-
dig1 ve ¢dzlim onerisi getirdigi konular, Tiirkiye’nin hala giindemindedir ve
hala bu sorunlara kusatici, basarili ve uygulanabilir bir ¢6z{iim 6nerisi sunula-
mamistir.

“Sosyologu olmayan bir kavim yiiriiyecegi dogru yolu tayin edemez.”% yak-
lasimina sahip olan Gdokalp, sosyolojinin Tiirkiye’de dogup gelismesinde belir-
leyici bir etkiye sahip olmustur. Bu ézelligiyle Osmanh déneminde ittihat ve Te-
rakki iktidarinin politikalarinin sekillenmesine, Cumhuriyet déneminde ise
Cumhuriyet Halk Firkasinin bakis acisinin olusmasina énemli katkilarda bu-
lunmustur. Béylece Gokalp’in girisimiyle énce ittihatgilar daha sonra da Kema-
listler, siyasal sistem anlayislarinin 6zelliklerini halka ve yandaglarina anlatacak
ve mesruiyetini saglayacak sosyoloji gibi énemli bir araca kavusmuslardir.

Toplumun yeniden kurulmasi projesi, Cumhuriyet’le birlikte 6ngériilen mo-
dern toplum kurgusunun bizatihi kendisidir. Gokalp’in Cumhuriyet’le birlikte
kurulmaya c¢alisilan yeni toplumun aktorleri tizerinde, 6zellikle de Mustafa Ke-
mal Atatiirk {izerinde ciddi diizeyde etkisi bulunmaktaydi. Ancak bu etki mutlak
anlamda her konuda kendini hissettiren bir etki degildi. Ciinkii Gokalp ile Mus-
tafa Kemal arasinda bazi farkliliklar da bulunmaktaydi. Farkliliklar hedefler nok-
tasinda degil, daha ziyade yontem konusunda kendini gosteriyordu. Biraz daha
somutlastirilirsa aralarindaki fark séyle aciklanabilir. Gokalp’in toplumsal degis-
me ve toplumun yeniden insas1 konusunda gelistirdigi diisiinceler, Kemalizm'in
yaklasimlarina gore daha 6zgiirliik¢ii, kusatici ve cogulcu nitelikler tasiyordu.

Kemalizm’le Gokalp arasindaki farkliliklarin en belirgin olani ise milli kim-

94 Ziya Gokalp, “Cemiyette Biiyiik Adamlarin Tesiri”, Ictimaiyat Mecmuast, Mayis 1333/1917,
sy. 2, 8. 57.
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lik konusunda kendini gostermektedir. Gokalp kiiltiir kavramini, medeniyet-
ten ayristirarak kimlik sorunu etrafinda tanimlamaya ¢alismistir. Tiirk milli
kimliginin tanimlanmasinda kiiltiirii bir odak olarak degerlendirmekte ve ice-
rigini de bu anlamda olusturmaktadir. Diger bir ifadeyle ortak degerler ve
amaclar etrafinda yeni bir toplumsal yapilanmay ve milleti kusatan bir birles-
tiriciligi ifade eden “milli kiiltiiri”, Tiirk milli kimligini insa etmenin temel ze-
mini olarak gérmektedir. Boylece milliyetciligi dil ve kiiltiirle 6zdeslestirerek;
zaman zaman kendini de kusatan etnik koken ve 1rk gibi unsurlar milliyetgili-
gin disina tasiyip, daha biresimci ve arabulucu bir milli kimligin insasinm sagla-
ma imkani bulmaktadir. Ciinkii bu eksenler iizerine kurulu milliyetcilik, kiiltiir
ve mensubiyet duygusunu esas alan bir millet anlayisina dayanmaktadir.

Ziya Gokalp’in siyasal diisiinceleri ile ddnemin siyasal gelismeleri arasinda
paralel bir iliskinin bulundugunu séylemek miimkiindiir. G6kalp’in milliyetgi-
lik anlayis1 ile Cumhuriyetin kurucu iradesinin benimsedigi milliyetcilik anla-
yislar1 benzerlikler tasimaktadir, ancak tam manasiyla ortiistiigii sdylenemez.
Kiltiir milliyetciligi konusunda yogunlasan Gdékalp, etnik milliyetcilige ve 1rk-
¢iliga karsi bir diisiince sistematigi gelistirmeye calismistir. Clinkii ona gore
toplumlarin karakterleri kalitimsal degil, kiiltiir ve egitim yoluyla sekillenmek-
tedir. Gokalp’in gelistirdigi Tiuirk milliyetciligi, bugtiniin kavramlaryla ifade
edildiginde sag milliyetcilikten de, sol ulusalciliktan da daha genis ufukluy, ca-
tismalar bertaraf edebilecek ve toplumdaki ikilemleri bir araya getirebilecek
arabulucu bir cerceveye sahipti.

Gokalp; eserleri, CHP tizerindeki rolii, biirokraside, basin ve akademi diinya-
sinda 6nemli mevkilere gelmis izleyicileri araciligiyla Tiirk siyasal ve entelektiiel
yasamu tizerinde kalici izler birakmistir. Ayrica Tiirk Sosyolojisi tizerinde 6zellik-
le 1945’lere kadar belirleyici bir etkisi s6z konusudur. Bu etki, 1945’li yillardan
sonra azalmistir, ancak zayif da olsa varligini giiniimiize kadar hissettirmistir.

Ziya Gokalp’in Eserleri

Kullandig Miistear Isimler

Gokalp’in yazilarinda, Geng¢ Kalemler Mecmuasi'nda yazmaya baglayincaya
kadar degisik miistear isimler kullandig1 goriilmektedir. Diyarbekir Gazetesinde
yayinladig1 bazi yazilar1 imzasizdir. Yazilarin ona ait oldugunun tespiti ise iceri-
ginden yapilmaktadir. Yazilarinda rastlanilan ilk imza, “Meclis-i idare-i Vilayet
Katibesinden Ziya” seklinde Diyarbekir gazetesinde ¢ikan bir yazisinda goriiliir.
Yine ayn1 gazetenin bir baska niishasindaki yazisinin altinda, “Meclis-i Idare-i
Vilayet Zabit Katibi Ziyaettin” imzas1 vardir. “Mehmed Ziya” imzas: ise ilk ola-
rak, Diyarbekir gazetesinde “Koylu Siirleri” baghkli manzumelerinde goriiliir.

Peyman gazetesinde yayinladig ilk yazisindaki imzasi, “Hiiseyin Vedat”tir.
Hiiseyin, amcasinin adi, Vedat ise ogullarindan birinin adidir. Peyman’da ci-
kan bir baska yazisinin imzasi da, “Mehmed Mehdi”dir. Mehmed Mehdi, kar-



472 TALID, 6(11), 2008, M. Karakas

desi Nihad Gokalp’in 6len oglunun ismidir. Peyman’daki manzumelerinde
kullandi1g1 miistear isim ise, “Tevfik Sedat”tir. Tevfik, babasinin, Sedat ise oglu-
nun adidir. Heniiz evli ve cocuklar1 olmayan Gokalp’in yazilarinda gecen Vedat
ve Sedat isimleri, vali Sirr1 Pasa’nin ogullarinin adlaridir. Daha sonra bu isim-
leri ogullarina vermistir. Peyman’daki yazilarin birinin altinda, “Mehmed Na-
il” miistear ismi bulunmaktadir. Bu isim de kardeslerinden birinin adidur.

Diyarbakir’dan sonra Selanik’te devam eden yazi1 hayati, Gokalp icin dnem-
lidir. Burada 6mriiniin sonuna kadar kullanacagi ismine kavusmustur. Geng
Kalemler’'de yazmaya basladiginda ilk kullandig1 imza, “Demirtas” olmustur.
Bunu nicin kullandig1 bilinmemektedir. Ayn1 dergide rastlanan “Celal Sakib”
imzal1 yazilarin bir kismi da Ziya'ya aittir. Bu ismi Ali Canip de kullanmistir.

Zaman zaman Ali Canip’in kullandig1 Gokalp ismi, Ziya'nin kullandig ve
benimsedigi son imzasidir. flk defa bu ismi, “Altin Destan” adh siirinde kullan-
mustir. Bu imza daha sonra Ziya'nin soyadi haline gelmistir. Bundan sonra da
yazilarinda “Ziya Gokalp” imzasini kullanmistir.% Gokalp’in yayinlanan calis-
malarinin ¢cogu 6liimiinden sonra kitap haline getirilmistir.
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To Reconsider Ziya Gokalp:
Literature and Re-Evaluation

Mehmet KARAKAS

Abstract

Ziya Gokalp (1876-1924) is known as one of the leading thinkers in Turkish intellectu-
al and political world. He pioneered in both introducing sociology to Turkish society
and emergence of Turkism in II. Mesrutiyet. On the other hand, Gékalp, as an intel-
lectual, unlike his contemporaries, with his works still survives even today. Especially,
his works “The Principles of Turkism” (“Tiirk¢tigiin Esaslar1”), “Turkisation, Islamisa-
tion and Modernisation” (“Tiirklesmek, Islamlagmak ve Muasirlasmak”), is widely
published and read. In this article, Gokalp will be elaborated with respect to his works,
interactions, political and ideological approaches. His works particularly related to
sociology and Turkism are focused on and all the specific subjects around his works
are taken into consideration and re-evaluated. In addition, it will be presented a bib-
liography which consists of both his works and the works that is written on him.

Keywords: Ziya Gokalp, Turkism, Sociology, Social Solidarity, Culture and Civilizati-

on, Emile Durkheim.

Ziya Gokalp’e Yeniden Bakmak:
Literatiir ve Yeniden Degerlendirme

Mehmet KARAKAS

Ozet

Ziya Gokalp (1876-1924) Tiirk diisiince ve siyaset diinyasinin énde gelen aktorlerin-
den biri olarak taninmaktadir. Tiirk toplumunun sosyolojiyle tanismasina ve II. Mes-
rutiyet’ten itibaren Tiirkgiiliik akiminin dogusuna dnciiliik etmistir. Gokalp, yasadig1
donemdeki diger diistiniirlerden farkl olarak eserleriyle giiniimiizde de yasayan en-
der disiintirlerden biridir. Kitaplarinin ve makalelerin tamamina yakini, 6zellikle
Tiirkgiiliigiin Esaslari ve Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak isimli eserleri yay-
gin bir bicimde yayinlanmakta ve okunmaktadir.

Bu makalede Gokalp, eserleri, etkilesimleri, siyasal ve ideolojik yaklasimlari, yasadigi
yerler ve kosullar1 baglaminda degerlendirilecektir. Ozellikle Sosyoloji ve Tiirkgiiliik
hakkindaki eserleri merkeze alinarak hem bu konulardaki gortisleri tanitilacak, hem
de bir yeniden degerlendirmesi yapilacaktir. Ayrica makalenin sonunda, Gokalp’in
eserlerinden ve onun hakkinda kaleme alinmis eserlerden olusan bir bibliyografya da
sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Ziya Gokalp, Tiirkgiiliik, Sosyoloji, Emile Durkheim, Toplumsal
Dayanigsma, Kiiltiir ve Uygarlik.



