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Abstract

The View of the Intervening of LGBT (Lesbian Gay Bisexual
And Transgender) on the Constitution Writing Process

This research aims to determine about the civil constitution
debates between 2007-2012 and the view of the intervening of LGBT on
constitution writing process through the mass media. It's very important
to analyze the transfers of the news and the opinion of mass media for
three reasons. Firstly, the intervening of LGBT organizations as political
actors on constitution writing process and roaming type of this through
media can be followed. Secondly, the result of the analysis will be
functional to determine the relation between the discourse of mass media
and power structures. At last, this information will give us opportunity to
consider the similarities and differences between the public discourse of
the government and the roaming discourse through the media.

The research is limited by the edition report of August 2012
which shows the Top 13 newspapers and besides two English printed
newspapers. Within this scope, the news and the events about LGBT
actions will be analyzed through the news and the columns.

keywords: [ GBT, political actor, media, representation, constitution
writing process
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Résumé

L'apparition de la participation des LGBT dans les medias de masse
lors du processus d’écriture de la constitution

Cetterechercheestaxéesurl’apparitiondelaparticipation delacommunauté
LGBT (lesbiennes, gays, bisexuels, transgenres) dans les medias de masse lors
du processus de débats sur une constitution civile et du processus d’écriture
de la constitution entre 2007-2012. Il est important d’analyser la transmission
des nouvelles et des opinions a cet égard par les médias de masse pour trois
raisons. Tout d’abord, en tant qu’acteur politique, cela permettra d’observer les
activités de participation de la communauté LGBT dans le processus d’écriture
de la constitution et la maniére dont ces activités sont diffusées par les medias.
Deuxiemement, les résultats de I'analyse seront fonctionnels pour interpréter
le lien entre les discours des medias de masse et les structures de pouvoir.
Et troisiemement, les données ainsi obtenues nous permettrons d'évaluer
les points communs et les différences entre le discours sur la démocratie du
gouvernement et les discours reflétés a travers des nouvelles diffusées par les
médias.

Le cadre de cette étude se limite aux premiers 13 journaux ayant le plus
de tirage d'aprés le rapport de tirage d’aolt 2012 et aux deux journaux en langue
anglaise (au total 15 journaux) et elle se porte sur le reflet dans les medias des
actions et activités du mouvement LGBT a travers des nouvelles et articles de
presse de maniére discursive.

mots-clés : LGBT, les acteurs politiques, les médias, la représentation,
le processus d'écriture de la constitution
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Ozet

Bu arastirma, 2007-2012 vyillari arasinda glindeme gelen sivil anayasa
tartismalar ve anayasa yazim strecinde, LGBT (Lezbiyen, Gey, Biseksliel,
Transgender) miidahilliginin merkez medyadan goriintimdini konu edinmektedir.
Merkez medyanin bu konudaki haber ve kanaat aktarimini analiz etmek li¢ nedenle
onemlidir. Birincisi, bu yolla politik aktér olarak LGBT orglitlerin anayasa yazim
stirecine mdidahil olma etkinlikleri ve bunun medya Ulizerinden dolasima girme
bigimi izlenebilecektir. ikincisi, analiz sonuclari merkez medya séyleminin iktidar
yapilari ile baglantisini yorumlamakta islevsel olacaktir. Ve (i¢lincii olarak bu bilgi
hiikiimetin aciklamalarindaki demokrasi séylemi ile medyadaki haberler lizerinden
dolasima giren séylem arasindaki kosutluklari ve farkliliklari degerlendirmekte
olanak sunacaktir.

Merkez medya cercevesini Agustos 2012 gazete tiraj raporundaki ilk 13
gazete ve buna ek olarak Ingilizce yayin yapan iki gazete olmak lzere, toplam
15 gazete ile sinirlayan arastirmada, LGBT hareketlerin eylem ve etkinliklerinin
medyada yer alma bicimi, haberler ve kése yazilan lzerinden séylemsel olarak
analiz edilecektir.

anahtar kelimeler: LGBT, politik aktér, medya, temsil, anayasa yazim
sdreci
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Girig'

Toplumlarin kaltr, duygu ve fikir yapisinin olusumunda medyanin is gérme
ve etki etme bicimleri, medya ve iletisim galismalari icinde her zaman ¢ok yonli ve
cok boyutlu bir soru olmus, birgok teorik ve ampirik ¢alismaya zemin saglamistir.
Yurttaslik ve haber alma hakki; kamusal habercilik; kamusal alan, demokrasi ve
temsil iliskisi; medya, iktidar ve sermayenin yapisal i¢ iceligi ve bu dogrultudaki
yasa ve mevzuat incelemeleri, medya ile toplum iliskisini arastiran genis tartisma
yelpazesinin sadece bazi konularindandir (Alankus 2005; irvan 2005; Kigciik 1997;
Keane 1999). Medyaya donlik akademik tartismalarin 6nemli bir ¢ogunlugu,
liberal cogulcu yaklasimin medyada profesyonellik ilke ve tartismalari ile zemin
kazanmistir. Liberal yaklasimin elestirel ekonomi politik bir perspektiften yapilan
elestirisi ise bu yonde 6ne surllen etik ve politik argimanlarin (temsilde esitlik,
haberde tarafsizlik, dengelilik, nesnellik gibi nosyonlarin) esasinda bir tir ideoloji
olarak is gordigunu ve medyayi tanimlayan “yapisal esitsizligin” Gstinu oérttagunu
ortaya koymustur (inal 1997).

Medya kuruluslari, ¢alisanlan ve icerikleri, icinde bulunduklari toplumun
siyasi ve ekonomik dizenlemelerinden asla azade olamazlar. Medyanin isleyisi,
ister icerikler ister aktorler Gzerinden olsun, her zaman ekonomi politik yapisi ile
baglantili olarak analiz edilmeli, sermaye ve devlet sdyleminin bu yapinin temel
bilesenlerinden oldugu akilda tutulmalidir (Golding ve Murdock 1997: 49-76).

Iktidar, sermaye ve medya arasindaki yapisal irtibat formlarini elestirel
bir perspektifle mesele edinen ve yukarida kisaca Ozetlenen tartismalar, bu
arastirmanin analiz odagdl olarak dikkat yonelttigi “merkez medya”yi betimsel
olarak gercevelemek agisindan 6nemli olmustur. Medya metinlerinin sdylemsel
analizine donuk her akademik gaba aslinda ideolojinin isleme bigimlerine iliskin
makro dlgekte bir soruya 6zgul cevaplar Gretme ihtiyacindan yola ¢ikar. Nitekim
Turkiye'de LGBT hareketlerin yeni Anayasa yazim sirecindeki anayasal taninma,
esitlik ve hak mucadelelerini, merkez medyaya yansiyan haber ve kose yazilari
Uzerinden, sOylemsel olarak analiz etmeyi amaglayan bu calisma da ayni ihtiyag
ile yola ¢ikmistir.

Arastirmada merkez medya basin ile sinirlanmis, analiz ¢alismasi gazete
satis raporlarinin satis sayisi agisindan en Ust siralarini zapt eden yaklasik 15
gazete Uzerinden yurGtllmustir. Calismanin kapsadigl zaman araligi ise, sivil
Anayasa tartismalarinin ilk gindeme geldigi 2007 ile baslatimis ve 2012'nin

1 Son on yilda anadamar (yaygin) medya, iktidarin mudahaleleriyle birlikte, devletin sermayeden
daha gUclU bir belirleyene dénltstligl yeni bir ekonomi-politik merkez etrafinda yapilandirmistir.
Bu sire¢ anadamar medyanin siyasi temsil yelpazesini de belli 6lciide daralmaya ugratmistir.
Bu degisiklikle birlikte hem medya alaninda hem de akademik calismalarda “merkez medya”
kavraminin benimsendigi makaleler kendini géstermeye baslamistir (bkz. Dursun 2003: 47-
82; Yenen 2012: 1161-1181; Cayl ve Depeli 2012). Ayni on yillik doneme dikkat yénelten bu
arastirmada “ana damar” yerine “merkez medya" kavramini kullanmak daha uygun bulunmustur.
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sonu ile siirlandinimistir. Bu dogrultuda, arastirmanin ortaya koyacagdl sonug
tartismalarinin bir ddnemin 6zgulltigt baglaminda degerlendiriimesi gerekecegdi de
aciktir. Calismanin yontemiile ilgili detayl bilgi ilerleyen bolimlerde verilmektedir.

Dort ana bolim olarak tasarlanmis olan arastirmada, sirasiyla once
Turkiye'nin son on vyili, medya ile ilgili dizenlemeleri de hatirlatmak yoluyla
kisaca anlatilacaktir. Bu bdlimin devaminda, Anayasa yazim strecinde LGBT
hareketlerin verdigi hak mUcadelesi Uzerine betimleyici bir gergeve verilecektir.
Arastirmanin yontemi ile ilgili bilgilendirmenin devamindan gelen bolimin
konusu olan, haber metinlerinin sdylem analizi ise, ilk iki alt bdlimde aktariimis
olan konjonktirel resmin bilgisi ile birlikte yarttilecektir.

2002-2012 Yillan Arasinda Medyada Yeni Diizenlemeler

Tlrkiye tarihinin yaklasik son on yilinda hizli kiltarel, siyasi ve ekonomik
degisimler vyasandi. S6z konusu degisimler demokratiklesme ve kimlik
mUcadeleleri Uzerinde de dogrudan etkide bulundu. Tirkiye'de 1990°larin
basindan beri, yaklasik 20 yildir micadele veren LGBT hareketlerin anayasa
muicadelesi de bu donemin 6zgulliginde netlik ve kararlilik kazandi.

Kasim 2002'deki secimlerle birlikte Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) ihmli
Islam ve liberal demokrasi nosyonu ile iktidara geldi. Yeni hikimet, devletin
degil birey ve adalet temelli demokratiklesmenin, sivillesmenin ve insan haklari
perspektifinin  savunucusu olacagini taahhit etti, bUtin farklilklar anayasal
glvence altina alacagini dile getirdi. Hatta iktidarinin daha ilk yiinda Basbakan
Recep Tayyip Erdogan bir televizyon konusmasinda ayrimciliga ugrayan btdn
kimlik kategorileri yaninda escinsellere de anayasal glivence ve hak taahhiit etti2.

AKP 22 Temmuz 2007 genel secimlerinde ikinci kez iktidarini kesinlestirdi.
Askerivesayetin siyasive hukukiadimlarla geriletilmesinin hedef olarak agiklandigi,
Kirt meselesinin bariscil ¢6zUmUinin sinyallerinin verildigi bu siregte, darbe
anayasasindan sivil anayasa gecilmesi ve yeni bir anayasa yazilmasl yéninde
cagrilar vyapildi. Yeni anayasa herkesin anayasasi olmaliydi, tim farkliliklari
tanimall ve anayasal glvenceye almaliydi. Bu dogrultuda sivil toplum kuruluslari
ve akademik cevrelerden gorUslerini paylasmalar beklendi. Pek ¢ok demokratik
kitle 6rgitl ve kimlik hareketi, sivil anayasanin olusumu slrecine mudahil olmak
lizere harekete gecti. Ozellikle kadin 6rgitleri ve LGBT gruplar siyasi talepleriyle
hikdmetin gorls alanina girmek igin aktif gaba icine girdi. LGBT hareket bu
slrecte kurulan yeni dernek ve olusumlarla daha gli¢lendi, anayasal taninma ve
vatandaslik hakki igin kararli bir micadele baslatti.

2 Basbakan Tayyip Erdogan 2002 genel segimleri éncesinde Abbas GUgli'nin “Geng Bakis” adl
programinda escinsellerin hak ve ¢zgurlikler gergevesinde yasal glivenceye alinmasi gerektigini
sOyledi (bkz. Korkmaz 2012).
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Ne var ki AKP hUkimeti demokratiklesme taahhUtlerini 29 Mart 2009 yerel
secimleri ve 12 Eylll 2010 Referandumu ardindan kapildigi “zafer” duygusuyla
birlikte hizla geri almaya ydneldi; Mdisliman, milliyet¢i ve “muhafazakéar
demokrat” olarak cgergeveledigi bir toplum nosyonundan hareketle, yeni bir
siyasi hedef ve program belirledi. Yeni siyasi programini elinde tuttugu iktidar
olma gucu ile pekistirmeye, bu dogrultuda ekonomik, siyasi ve sosyal kurumlari
belirlemeye yodneldi. Ayni siregte medya da 2007'den itibaren, hem mdulkiyet
yapilari ve sermaye paylari hem de igeriklerin denetimi agisindan, 6nemli élgtde
mevcut hidkimetin kontroline girmeye basladi. Medya mdulkiyet yapilari ve
sermaye paylari, hikimetin dogrudan midahalesiyle yeniden diizenlendi; medya
kuruluslan ve galisanlari hiklimetin siyasi amaglarina hizmet eder dogrultuda
yapilandirildi ve aragsallastinldi (Kurban ve Sozeri 2012)3.

iktidarin medya Uzerindeki etkisini 6rnekleyen bircok vaka yasandi. Hikiimet
ile Dogan Medya Grubu arasinda Deniz Feneri yolsuzluk iddialari ile ilgili haberler
sonrasl yasanan gerilim ve vergi cezalar ile ATV-Sabah grubunun el degistirme
sUreclerindeki tartismalar bunlardan ilk akla gelenlerdir. Bunlarin yaninda,
Basbakan Erdogan’in medyayi sansire ve otosansire gagiran sdylemlerindeki
artis ve sertlesme yaninda, 20 Ekim 2011 tarihinde medya yoneticileri ile yaptig
Ultimatom niteliginde degerlendirilen toplanti ve son bes vyil i¢cinde isine son
verilen gazeteci ve kdse yazari sayisindaki artis, medya ile iktidar arasindaki
baglantlyl ortaya koymasi agisindan énemli gostergelerdir (Cayli ve Depeli 2012:
43-44, 125). Benzer dogrultuda, 15 Subat 2011 tarihinde kabul edilen 6112 Sayili
RTUK Kanunu'nun 7. maddesindeki dlizenleme de dikkat ¢ekicidir. Bu maddeye,
milli givenligi tehdit eden bir durum ortaya ¢ikmasi halinde, Basbakan'in veya
gorevlendirdigi bir bakaninin medyaya gegici yayin yasagi getirebilecegine iliskin
bir ifade eklenmistir4.

HikUmet 2009'dan itibaren belirledigi yeni siyasi hedefleri dogrultusunda
toplumsal muhalefetin kamusal gorinarlik kanallarini hem siyaseten hem de
yukarida da oOrneklendigi Uzere medya Uzerinden tikama gayretine girse de,
artik ok yaydan ¢ikmisti. Muhalifler, dzellikle de kimlikler siyasetinin Urettigi yeni
muhalefet gruplari ve onlarin igcinde LGBT orgUtler, ¢oktandir meydandaydi ve
Anayasal taninma mucadelesinde geri gcekilmemek konusunda kararliydi.

3 13-20 Agustos 2012 Tiraj Raporundaki ilk 15 gazete ve sahiplik yapilari séyledir:
Zaman (Feza Gazetecilik); Posta (Dogan Grubu), Hurriyet (Dogan Grubu), Sabah (Calik Grubu),
Sozcl (Estetik Yayincilik), Pas Fotomag (Calik Grubu), Fanatik (Dogan Grubu), Habertirk (Ciner
Grubu), Star (Star Medya Grubu A. S.), Milliyet (Demiréren Grubu), Tiirkiye (ihlas Grubu), Takvim
(Calik Grubu), Vatan (Demiréren Grubu), Aksam (Cukurova Grubu), Yenisafak (Albayrak Grubu).
Ayrica Today's Zaman (Feza Gazetecilik) ve Hurriyet Daily News (Dogan Grubu).
Medya sahiplik yapisi iginde, son on yil icinde Dogan Grubu'nun ekonomik giict azalmis, bunlarin
yaninda alana Feza Gazetecilik, Albayrak Grubu, Demiréren Gubu gibi glglenmekte olan yeni
aktorler dahil olmustur. Detayl tablo igin bkz. Kurban ve Sozeri 2012: 2011: 81-85.

4 Burada AKP iktidari dénemi ile bitisik aktarilan, medya, iktidar ve sermaye arasindaki irtibatin iginde
bulundugumuz déneme 6zgu bir gérinimudur. Ayni gergevede, Tlrkiye'de medyanin yapilari ile
iktidarin yapilari arasindaki iliskiyi agirlikla 1990'lar ve 2000’lerin basindaki sosyo-ekonomik ve
siyasi degisimlerle kosut olarak ele alan iki ayri galisma igin bkz. Kejanlioglu 2004 ve Adakli 2006.
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LGBT Hareketler: Anayasal Taninma ve Esitlik Miicadelesi®

Yeni Anayasa c¢agrisi ve tartismalar basladigi andan itibaren LGBT
hareketler kendi anayasal talepleri dogrultusunda 6érgltlendiler®; Ayrimciliga Karsi
Gokkusagi Koalisyonu, Anayasa LGBTT Komisyonu ve Sosyal Politikalar Cinsiyet
Kimligi ve Cinsel Yénelim Calismalari Dernegi (SPoD), bunlarin iginde en dikkat
geken yapilar oldu. 1990°larin basindan bu yana var olan Kaos GL ve Lambda
Istanbul yaninda 2006'da kurulan Pembe Hayat adli ilk trans haklari dernegi,
2008'de kurulan LGBT Aileleri Istanbul Grubu (LISTAG) ve 2009 senesinde tizel
kisilik kazanan Siyah Pembe Uggen dernegi de anayasal taninma talebiyle eylem
ve basin agliklamalari yaptilar.

LGBT orgutler 6zetle,

— Anayasa’'nin 10. maddesine “cinsiyet kimligi” ve “cinsel yonelim”
ibarelerinin eklenmesi,

— Anayasa’daki “genel ahlak”, "kamu dizeni”, “adap”, “
muglak ve gorece ifadelerin giderilmesi,

— Temel hak ve 6zgurlUkler konusunda uluslararasi sdzlesmelerin esas
alinmasi

milli deger” gibi

yoninde taleplerini somutlastirdilar (SPoD 2012a: 11). Cumhurbaskani,
TBMM Baskani, Basbakan ve TBMM'deki ilgili komisyon baskanlarina taleplerini
bildiren bir mektup génderdiler (4 Ekim 2007). 20 Kasim 2007'de kurulan Anayasa
LGBT Komisyonu 16 Subat 2008'de meclise kart gdbnderme eylemi yapti. Bu
eylemde, Anayasa Komisyonu Baskani Burhan Kuzu'ya Uzerinde “Anayasaya
cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi eklenmesini talep ediyorum” vyazili kartlar
postalandi. Kuzu bu talebi kamuya “Escinseller de esitlik istiyor, verecek miyiz?
Tabii ki vermeyecegiz”, sdzleriyle duyurdu. Konu ile ilgili bir baska konusmasinda
Kuzu toplumun henlz buna hazir olmadigini su sozlerle ifade etti: “Belki 22.
yizyilda...” (Oz 2010). 2007 Genel Secimlerinde AKP'den milletvekili olmus
ve dénemin TBMM insan Haklari Komisyonu Baskanlhgi'ni yapmis olan Zafer
Uskdl, Kaos GL'nin organize ettigi Ill. Homofobi Karsiti Bulusma'ya konusmaci
olarak katildi. Béylece bir LGBT o6rgutil ilk kez bir milletvekilini agirlamis oldu.
Uskil bu adimi nedeniyle partisinden yogun tepki aldigi gibi Vakit gazetesinin
nefret sdyleminin de hedefi oldu’. 2009'daki kabine degisikligi sonrasinda
Kadin ve Aileden Sorumlu Bakan olan Aliye Kavaf, “escinsellik hastaliktir”, dedi
(Kenis 2011). Escinseller dogrudan hikimetten gelen bu homofobik ve ayrimci

5 Bu kisimdaki bilgiler “karsit kamusal gruplar” kategorisini ¢rnekleyen Kaos GL, Bianet, Bizsiz
Anayasa Olmaz, SPoD ve Lambda Istanbul'un web sayfalarindan alinmistir.

6 Aynmciliga Karsi Gékkusagi Koalisyonu Bilesenleri: Hebun Diyarbakir LGBTT Olusumu; istanbul
LGBTT Dayanisma Dernegi; Kadin Kapisi; Kaos GL; Lambdaistanbul LGBTT Dayanisma Dernegi;
MorEl Eskisehir LGBTT Olusumu; Pembe Hayat LGBTT Dayanisma Dernegi Siyah Pembe Ucgen
izmir LGBTT Dernegi; Sosyal Politikalar, Cinsiyet Kimligi ve Cinsel Yénelim Arastirmalari Dernegi;
Uluslararasi Af Orgiitii Tirkiye Subesi; Voltrans Trans Erkek inisiyatifi.

7 Bkz Cakir 2008.
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soyleme, esitlik ve anayasal hak taleplerini yineleyerek cevap verdiler; izmir Siyah
Pembe Ucggen Dernegi basin agiklamasi yaparak escinsellerin anayasal taninma
ve esitlik isteklerini bir kez daha dillendirdi (17 Nisan 2010). LGBT Hareketler 14
Kasim 2011'de TBMM'ye bir mektup daha yazarak Anayasa'ya “cinsel yonelim”
ve “cinsiyet kimligi” ibarelerinin eklenmesi siyasi taleplerini yinelediler (Ege
2012). HikUmet tarafindan gelen benzer dogrultudaki homofobik ve ayrimci
acgiklamalar devam etti. Tum farkliliklar kucaklayacagini agiklayan ve demokratik,
sivil bir anayasanin ¢agricisi olan mevcut hikimetin milletvekillerinin LGBT'ye
yonelik tutum ve aciklamalari tam aksi yondeydi. Bir yandan igisleri Bakani
escinsel bireylere “namussuz”, “ahlaksiz”, “gayriinsani” sozleriyle saldirirken,
Ote yandan yine ayni hikimetin 2011'de kurulmus olan Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanligi'nin basina getirilen Bakan Fatma Sahin ise «aile degerlerini sarsmadigi

muddetge escinsellere destek verebilecedini»8 soyliyordu (Tahaoglu 2012).

Kamusal alan her zaman soylemsel c¢ekismenin ve gorunurlik
mUcadelesinin alani olmustur. Nitekim LGBT hareket de hak mucadelesinde
motivasyonunu kaybetmeden devam etti. Anayasa yazim sUrecinin basladig
2012'nin basinda SPoD, Anayasa Uzlasma Komisyonu ile gérismek lizere randevu
aldi. Milletvekilleri GUrsel Tekin (CHP), Hasip Kaplan (BDP), Ayse Nur Bahgekaplli
(AKP) ve TBMM Anayasa Uzlasma Komisyonu ile goristl (Lambdaistanbul 2012).
Mayis 2012'de Anayasa yazim sirecinde LGBT gruplarin “cinsel yénelim esitligi”
ve anayasal glvence talepleri hikimetin tim direnglerine ragmen, BDP'nin
talebiyle ve CHP'nin destegiyle Komisyon'un glndemine vyerlesti. AKP'liler
“Genel ahlak iginde bdyle bir kavram yok. Bu tlr yanlislar mesrulastirmis oluruz.
Aile yapisi ve toplumsal dederlere ters bir ifadeyi anayasaya koyamayiz” (Yilmaz
2012), diyerek karsi ciktilar. LGBT lerin esitlik talebi “hi¢ kimseye hicbir sebeple
ayrimcilik yapilamaz” ifadesinin icine gdmuilmek istendi. MHP, LGBT'lerin
anayasal taninma ve hak taleplerine dontk tepkisini “her seyi tek tek saymaya
kalkarsak isin iginden ¢ikamayiz. Herkes bir seyi sokusturmak isteyecektir” itirazi
ile dile getirdi (Kaos GL 2012b). Toplanti boyunca sessiz kalmakta inat eden AKP,
“uluslararasi s6zlesmelerle gelismemek” yonundeki talep ve uyarilar karsisinda
tutum alabilmek igin Basbakan Erdogan’in kisisel tavrini beklemek istedi. Toplanti
strerken mecliste “Cocugunuzun escinsel oldugunu dgrenseniz ne yaparsaniz”
tartismasl yasandi. AKP’li Uye soruyu "hastaneye goturtrim”, diye cevapladi
(PembeHayat2012).

Anayasa yazim slrecinde hikimet tarafindan sergilenen bu reddiye ve
direng tutumu, muzakereyibir olanak olmaktan ¢ikaranyaniyla, liberal demokrasinin
isleme kosullarini bile kinlmaya ugratir nitelikteydi. Yasananlar escinsellere
yonelik siyasal ve toplumsal ayrimciligin somut érnegi oldu; bunun en temel

8 Ozellikle 2010 Referandum sonrasinda AKP aileyi sosyo-ekonomik bir birim olarak yeniden
kurguladi ve 6ne ¢ikardi. Her tlrlU siyasi sdyleminde aileyi merkezi bir yere oturtan hikimet, ayni
stiregte Kadin ve Aileden Sorumlu Bakanligi, Aile ve Sosyal Politikalardan Sorumlu Bakanlik olarak
degistirdi. Hem ev ici hem de kamusalda politik eril siddetin hedefi olan kadinlari gérinmez kilan
bu degisiklik, kadin 6rgdtlerinin ve feminist gruplarin hakli elestirilerine konu oldu.
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dayanagi ise “genel ahlak”ti. Oysaki medyanin Anayasa yazim tartismalarinda
"kriz" ve "tlkanma" sozleriyle karsiladigi bu slregte asil tartismall hale getirilen
"escinsellerin yasam hakki"ydi (Kaos GL 2012a). Bunun en acik gostergesi ise,
sadece son U¢ senede oldartlen LGBT bireylerin sayisinin 40'in Gzerinde oldugu
bilgisiydi (SPoD 2012b).

Mecliste gelisen olaylar lzerine Kaos GL, Lambda lstanbul ve SPoD,
esitlik mucadelesi icin Meclis'e bir kez daha kart atti (1 Haziran 2012), bu
eylem birkag defa tekrarlanmak yoluyla yaklasik bir ay devam etti. Son iki yildir
AKP'nin birgcok bakani ve milletvekili hiktmetin konuyla ilgili tutumunu ortaya
koyan net agiklamalar yapmisti. LGBT hareket icin AKP'nin vaatleri ile yaptiklar
arasindaki uyumsuzlugu ifsa etmek artik bir sorumluluk halini aldi. Escinseller bu
kez Basbakan’a ve Cemil Cigek’'e gegmisi hatirlatmak yoluna gittiler. Anayasa
Uzlasma Komisyonu Baskani Cemil Cicek LGBT'lerden bir kez daha mektup
aldi. Devaminda Meclis'e gdnderilecek sayisiz kartin Gzerinde Basbakan'in LGBT
bayra@i altinda ufka bakan bir fotografi ve 2002'de sarf ettigi sozleri vardi.

LGBT Orgiitlerinin Meclis’e Génderdikleri Kart®

‘Escirisellerin de ket RN e
degliriiklen cergevesinde vasal
glivence aling alimmaEs san
Jaman fsummm bax lelevieyun
chorunlenndn onlarem do mufaag
elduklan muamelelen s

Eral mirvonrue

Recep Tayvip Erdogan

HUkdmetin LGBT'ler konusundaki tutumu agikti. Muhafazakéarhig kurumsal
ve vyapisal olarak devlet ideolojisine dondstirmek dogrultusunda ilerleyen
hdkimet "yeni muhafazakéar TUrkiye” kurgusu iginde LGBT'lere yer vermek
istemiyordu (Agikgdz, Erdemol 2012). Bunun Uzerine, mUcadeleyi genisletmeyi
ve glglendirmeyi hedefleyen SPoD ve LGBT gruplar, asagidaki metni tim sivil
toplum kuruluslarinin sorumluluguna ve imzasina agtilar.

9 Fotograf http://www.kaosgl.com/sayfa.php?id=12281 sayfasindan alinmistir, 28.02.2013.
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Biz imzaci kurum ve kuruluslar olarak milletvekillerimize su hususlari yeniden
hatirlatmak isteriz: LGBT bireyleri siddetten ve her tirlG ayrimciliktan korumak
devletin gorevidir. LGBT bireylerin toplumun diger tim bireyleri gibi esit yurttaslar
olduklari anayasada agikga belirtiimelidir. LGBT bireylerin can glvenliklerinin
garantiye alinmasi ve onurlu bir yasam sirme haklarinin hayata gegirilmesi igin,
Yeni Anayasa’nin ayrimcilik yasagini dizenleyen maddesine ‘cinsel yonelim’ ve
‘cinsiyet kimligi” ibareleri eklenmelidir (Kaos GL 2012c¢).

Escinseller gerek 1 Mayis'larda, 1 Eylil'lerde (Dinya Baris Guni) gerekse
Turkiye'de 2005°ten beri dlzenli olarak yapilan Onur Haftasi etkinliklerinde,
diger bir ifadeyle kamusal mecraya giktiklari her firsatta bu taleplerini yinelediler.
Ozellikle 25 Haziran-1 Temmuz 2012 tarihleri arasinda yapilan Onur Haftasi, tam
da Anayasa yazim surecindeki “tikanmanin” Ustlne taninma ve esitlik taleplerinin
en yiksek noktaya ulastigi etkinlik oldu. 27 Haziran 2012'de ise SPoD ve LISTAG
bir kez daha Meclis'teydiler; CHP ve BDP milletvekilleri ile gértstiler, MHP'nin
tutumundan duyduklari rahatsizliklari ilettiler.

13 Eylal 2012 tarihli Anayasa Komisyonu toplantisinda LGBT o&rgUtlerin

'''' ifadelerinin Anayasa'ya girmesi yonindeki

talepleri reddedildi. AKP'li bir Uye “escinsellerle ilgili ifadeyi anayasanin
hicbir yerinde goérmek istemedigini” belirtti (bianet 2012). LGBT gruplan ise
mucadelelerinden vazgegmeyeceklerini, bu konuda Turkiye hikdmetinin ulusal
ve uluslararasi platformlarda goélgesi olmayi strdireceklerini agikladi (Koylt 2012).

Arastirmanin Cercevesi ve Yontemi

Bir kamusal mecra olarak medya, iktidar ve sermaye ile arasindaki yapisal
baglar nedeniyle “toplumsal iktidar yapisinin kalitsal bir pargasi” gibi hareket eder
(van Dijk 2005: 350). Bu dogrultuda medya, toplumsal yapinin igindeki farklilik
kategorilerini medya kamusalligina tahvil ederken, genellikle egemen olanin
cikarlarini “sosyo-bilissel bir doga” olarak kurgular, dezavantajli olan sosyal
gruplari ise yetersiz, yanls, yardima muhtag vb. igeriklerle temsil eder (van Dijk
2005: 324, 351; Hall 1997: 223-290).

Nitekim TUrkiye medyasi da egemenin sdylemsel ideolojisi karsisinda gligsuz
olan sosyal gruplan ve kimlikleri (yoksullar, Kurtler, Aleviler, Ermeniler, kadinlar,
escinseller vs.) ayrimci, sosyal ve ahlaki agidan olumsuz kodlamalarla sunmanin
sayisiz ornegini verdi'0. Onlar medyada genellikle 6zne olarak temsil ediimedi,
medyanin kendi ideolojik kodlari iginde keyfi olarak kurguladigi anlatilarin “nesnesi”
haline geldiler; toplumun bilis ve duygu yapisina, “kotia”, “ahlaksiz”, "tekinsiz"”,
“tuhaf”, “tehlikeli”, “kurban/diskin” gibi kodlamalarla eklendiler. Dolayisiyla
Turkiye'de ozellikle merkez medya escinselleri hemen higbir zaman “6zne” olarak
gormedi ama siklikla “nesne” olarak kurguladi. Onlari ideolojik olarak insa edilmis

10 2004'te, Turk Ceza Kanunu ile ilgili tartismalar surecinde, escinsellerin medyadaki gortnarligud
Uzerine bir de@erlendirme igin bkz. Depeli 2006: 77-79.
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bir temsilin igine sikistirdi. Daha yerinde bir ifadeyle, medya escinselleri temsil
etmedi; kendisinin igeriklestirdigi bir temsilin saldirisina maruz birakti.

Mdcadeleyi siyasi bir igerik ve nitelik olarak kavramis olan LGBT hareket,
2000'lerin baslarindan itibaren eylem ve miting alanlarinda kendini gostererek,
en basta medyadaki bu “nesnelestirici” bakisi kesintiye ugratti. Sadece TUrkiye
siyasetinin degil, merkez medyanin temsil rejiminin de karsisina “6zne"” olarak
ciktl. LGBT'ler politik bir talebin dzneleri olarak medyayi kendilerine bakmaya
zorlarken iki seyi ayni anda yapmaya calistilar. Hem medyanin kendilerine dénik
nesnelestirici, ayrimcl, cinsiyetci, homofobik ve transfobik bir merakla bigimlenen
bakisina meydan okudular, hem de anayasal glvence ve hak micadelelerini
kamusal alanin konusu haline getirdiler. Bu tir bir escinsel imgesi, merkez
medyanin ideolojik olarak belirlenmis pornografik meraki ile pek uyusmuyor
gibiydi. Peki, bakmadigi seyi —gUglu bir escinsel hareketi- gérmek durumunda
kalan merkez medya, Anayasa tartismalari slrecinde c¢esitli eylem, ¢agri ve
etkinliklerle sUrece dahil olan LGBT érgttleri ve bireyleri ne kadar gordi?

Daha once de belirtildigi Uzere bu calismada analize tabi tutulan medya
unsurlari konusunda siyasi yelpazenin tim bilesenlerini temsil etmek kaygisi
gldllmemis, aksine merkez medyanin tutumunu odaga almak &zellikle
onemsenmistir. Bu akademik sorgunun nedeni sudur: Turkiye'nin yaklasik son
altr yili, medya, iktidar ve sermayenin birbiriyle iliskisini ifsa ve elestiri konusu
yapan kuramsal tartismalarin ampirik saglamasinin yapildigi bir laboratuvar gibi
islemistir; merkez medya, dogrudan iktidarin mtdahalesi ile hizli siyasi, ekonomik
ve vyapisal degisimler ve el degistirmeler yasamistir. Bu baglamda, LGBT
hareketlerin yeni anayasa yazim strecine mudahilliginin medyadaki gérinimunu
konu alan bu arastirma, dikkatini dnemli 6lgtide iktidarca belirlenmis olan merkez
medyaya yoneltmeyi dzellikle secmistir!?.

11 Calismadaki merkez medya sinirlandirmasi ile birlikte sol, sosyalist medya ve Kirt medyasi dogal
olarak kategori disi kalmistir. Bununla birlikte, sistematik olmasa da genel gdzlemlere dayanarak,
analize konu olan sirecte bu gazetelerin, LGBT eylemlerini haberlestirmede siyaseten dogruluk
ve habercilik etik kriterlerine genellikle uygun hareket ettikleri sdylenebilir.
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Gazetelerin 13-19 Agustos 2012 Tarihleri Arasindaki
Ortalama Net Satis Rakamlari’2

Sira Gazete Net Satis Onceki Hafta Fark

1 Zaman 893.405 897.881 -4.476
2 Posta 443.494 466.744 -23.250
3 Hurriyet 391.582 404.132 -12.550
4 Sabah 310.414 308.328 2.086
5 Sozcl 288.802 291.844 -3.042
6 P.Fotomag 234.374 234.385 -1

7 Fanatik 216.126 221.486 -5.360
8 Habertlrk 214.281 212.907 1.374
9 Star 154.300 156.246 -1.946
10 Milliyet 153.054 153.957 -903

11 Tarkiye 118.332 119.439 -1.107
12 Takvim 113.806 116.739 -2.933
13 Vatan 107.043 107.915 -872
14 Aksam 104.343 104.587 -244

15 Yeni Safak 103.508 101.987 1.521
16 Today's Zaman 7.788 8.930 -1.142
17 Hurriyet Daily News 5.299 5.153 146

Basin Gzerinden yurUtlulen arastirmada analiz birimi olarak satis raporlarinda
(tiraj siralamasinda) Ust siralara yerlesen gazetelere dikkat yoneltiimistir. Bu
gazeteler agirlikla dUsik fiyatla ve/veya abonelik sistemiyle satilan, sosyal
medya tiketicileri yaninda, sinifsal ve kdltirel olarak sosyal medyaya erisimi
kisith insanlar tarafindan da okunan nitelikte gazetelerdir. Merkez medyanin
dolasima soktugu igerigin etki sinirlari igcindeki bu okur toplulugunu, hikimetin
agirlikla génderme yaptigr (milletim, halkim, vatandasim ifadeleriyle seslenilen)
ve sdylemsel destegini sagladigi nicel ¢okluk olarak ¢ercevelemek mimkdin. Bu
yaniyla disuindigumdzde, arastirmanin bir anlamda “yandas” olarak dizenlenmis
bir medyaya bakmak amacinda oldugunu séyleyebiliriz. LGBT hareketlerin eylem
ve etkinliklerinin medyada haber olma bigimleri érneginde, bdyle bir analizin,
medyanin soylemi ile mevcut iktidarin séylemi arasindaki irtibatin niteligine dair
somut bir yorum olanagi sunacagi distndlmektedir.

Yukaridaki arastirma sorusu dogrultusunda makalede Agustos 2012'deki
tiraj raporu siralamasindaki ilk 15 gazete merkeze alindi. Futbol gazeteleri
calismanin disinda tutuldu. Dolayisiyla, Zaman, Posta, Hurriyet, Sabah, Sozc(,
Habertlrk, Star, Milliyet, Turkiye, Takvim, Vatan, Aksam ve Yeni Safak olmak
Uzere listedeki ilk on U¢ gazetenin haberleri analiz edildi. Belirlenen gazetelere ek

12 Tablo http://www.medyatava.com/tiraj/13.08.2012 sayfasindan alinmistir, 28.02.2013.
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olarak, tiraj siralamasinda cok gerilerde olsalar da, ingilizce yayin yapan iki haber
gazetesi Today's Zaman ve Hurriyet Daily News, anayasa yazim slreci ve LGBT
eylemliliginin uluslararasi kamuya nasil bir igerikle aktarildigini izlemek Gizere analiz
listesine dahil edildi; bdylece analize konu olan gazete sayisi toplam 15 olarak
belirlendi. Gazetelerde yer alan haber ve kdse yazilar, igeriklerini ve kavramsal
yelpazelerini belirleyen (kultlrel, siyasi, dinsel vb.) sdylemsel eklemlenmeleri
acisindan irdelendi.

Merkez Medyanin Goziinden LGBT Miicadelesi

Belirlenen gazeteler arasinda, LGBT talep ve eylemlerini hig gérmeyenler
oldugu gibi konuya ¢ekingen ve kararsiz yaklasanlar da oldu, meseleyi bambaska
siyasi ve ideolojik baglamlarla iliskilendirenler de. Bunlarin yaninda, LGBT'lerin
eylemlerini ve siyasi talebini makul bir nicelikle ve politik dogruluk ve etik kurallara
uygun bir dille aktaranlar da yok degildi. Magazin haberlerinin ve gdrsel iceriklerin
tamamen disarnida tutuldugu galismada yaklasik 150 gazete metni (haber ve
kdse vyazilar)) tarandi. Bunlarin 25'i dogrudan LGBT eylemlerini, etkinliklerini
ve cagrilarini konu aliyordu. Merkez medyanin basin bileseni iginde LGBT
mUcadelesinin hangi gazeteler tarafindan ne kadar (niceliksel) ve nasil (niteliksel)
gorildagini yakindan izleyerek devam edelim.

Haber ve kdse vyazilarl incelendiginde, Zaman, Yeni Safak, Turkiye,
Takvim, Sézcl ve Vatan gazetelerinin LGBT gruplarin anayasal taninma ile ilgili
eylemlerini haber olarak hi¢ gérmedigi izlendi. Bunlarin iginde Vatan ve SoézcU
gazeteleri Turkiye'deki escinselleri gormemekle birlikte, birer haberlerinde
Avrupa’nin konu ile ilgili prosedir dizenlemeler hakkinda TUrkiye'ye donik uyari
ve raporlarini haberlestirdiler (Sézci 14.05.2012; Vatan, 12.01.2012). Eylem
alanlarindaki LGBT'leri gérmemek konusunda ortaklasmakla birlikte, haber
metinlerinin detaylarina inildiginde gazetelerin farkli stratejilerle yol aldigini tespit
etmek miumkiin. Ornegin bu stratejilerden biri, adi gegen gazetelerin LGBT leri
gbérmezden gelmenin zor oldugu kitlesel eylemleri nasil haberlestirdiklerinde
izlenebilmektedir. Yeni Safak, Vatan ve Takvim gazeteleri 2012'deki 1 Mayis’i,
"En glzel 1 Mayis”, “Ylzbinler Taksim'de"”, “Mayis kardesligin bayrami” gibi
ifadelerle haberlestirdi. Bu senlikli kalabaligin icinde escinseller de vardi. Kimi
gazeteler meydandaki escinselleri gérmezden geldi, kimileri ise onlari kalabalik
katilimcilar listesinden silmeyi gbze alamadi. Buna ek olarak, 2011'deki 1 Mayis
kutlamalarinda Taksim'i “Bayram havasinda 1 Mayis” basligi ile haberlestiren
Zaman (02.05.2011) haber igeriginde LGBT'leri anmadi. Ayni gazete, Istanbul
Taksim meydanindaki LGBT’leri gdérmezken, Diyarbakir'dakileri gérmeyi tercih
etti (Zaman 01.05.2011).

LGBT orgUtlerin  talepleri hakkinda hi¢ haber aktarmamayi tercih
eden bu gazeteler, kdse yazilarinda escinsellik konusuna diger gazetelerde
rastlanamayacak 6lgtde sik yer verdi. Haberlerde 6zne olarak agikca yok saydiklari
escinsellerden, “Turkiye'de bulunmayan” bir olguymus, disaridan gelen bir
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tehditmis gibi s6z etti’3. Escinsellerin kamusal alanda duyulur hale gelen sesleri
gazete haberlerine yansimasa da, ornegin Zaman gazetesinde konu “ahlaki
erozyon”, "“yozlasma” ve “Bati'nin olumsuz etkileri” baglaminda gazetenin
kdse yazilarinda tartisildi. Ozellikle Bati'da yaygin olan “gayclub”lerin lkemize
de “sirayet” etmesi dert edinildi (Alatli 2007). Bilgi Universitesi'nde Gokkusagdi
LGBT'nin kurulusu Zaman'da (16.05.2007) “Gay kuliibiine izin veren YOK'e su¢
duyurusu” basligiyla haberlestirildi.

Zaman gazetesi yaninda Yeni Safak ve Star gazeteleri eylem yapan
escinselleri hemen hic gérmUyor, adeta bir gesit hayalete karsi kapilarini siki
siki 6rtmeye cabaliyorlardi. Oysaki hayaletler kapilara mahk(im degildi; gazete
kdse yazarlarinin hezeyani bunun en agik gostergesi oldu. LGBT'leri eylemleri
ve talepleriyle hi¢ gérmedigi halde, kdse yazilarinda deyim yerindeyse dilinden
dislUrmeyen gazeteler arasinda Yeni Safak basi ¢ekti. Gazetede konu ile ilgili
citkan 16 metnin 9'u kdse yazisiydi. Bunlarin bir kisminda dini hassasiyetleri ve
muhafazakéar degerleri 6n planda tutan toplumsal gruplarin hassasiyetleri ve
tahammdil sinirlari merkeze alind. inangli Miislimanlarin ahlaken onaylamadiklari
hayat bigimleri tarafindan baski altina alinip magdur edildikleri yazildi (Karaman
2011). Escinseller, din, inang ve deger eksikligi icinde olan ve inangli grubu tehdit
ve magdur eden gruplar arasinda sayildi. Escinsellik konusunda pedagoijik bir dil
arzusu iginde olmakla birlikte saldirgan tarzini dindiremeyen kose yazari Karaman,
dinin escinselligi yasakladigini savunan baska yazilar da kaleme aldi (Karaman
2009a, 2009b, 2009c). Dolayisiyla, Anayasa’'ya “cinsel ydonelim” ve “cinsiyet
kimligi” ibarelerinin eklenmesi ve “genel ahlak” ifadesinin muglakhgi ile ilgili
en canli eylem ve tartismalarin yasandigi siregte, escinseller dini muhafazakéar
deger vyapilarinin toplumsal mesruiyet alanini zapt etmesiyle dislandilar. Daha
da Otesi, “Escinsellik insan tlrlne ve fitratina saldir” baslikli bir yazi ile agikga
saldirgan olarak isaretlendiler (Kaplan 2010).

Sabah, Posta, Star ve HabertUrk gazeteleri, LGBT drgttlerin micadelelerini
cok sinirli dlglide de olsa haber olarak gorenler arasinda yer aldi. Posta ve Sabah
sadece bir, Star iki, Habertlrk ise U¢ LGBT eylemini haberlestirdi. Bu gazetelerin
LGBT bireyleri politik aktor olarak en az bir defa da olsa gorebilmis olmalari olumlu
degerlendirilebilir. Fakat bu bilgiyi gazetelerin escinsellere yonelik genel tutumu
ile de sinamak gerekiyor. Bu gazeteler escinselleri siklikla homofobik, transfobik,
magazinsel ve sansasyonel haberlerin konusu yapan 6zellikleriyle biliniyorlar,
nitekim arastirmanin dikkat yonelttigi zaman araliginda gazetelerin benzer tirde
birgok haberine rastlandi’#. Hatta magazinsellestirme ve carpitma, Anayasal hak

13 Konu LGBT oldugunda hemen butin merkez medya kuruluslari Tarkiye'den ¢ok Avrupa ve
Amerika'yl takibe aldi. “Escinsellerin evliligi” ile ilgili baska Ulkelerdeki olumlu ve olumsuz
dizenlemeler titizlikle izlendi. Ne var ki bunlar Turkiye'deki gelismelere ve tartismanin
muhataplarina iliskin bilgi icermedigi gibi konuyu Tirkiye disindaki Ulkeleri ugrastiran magazinsel
bir konu haline dénlsturtyordu.

14 Bu tUr haberler gcalismanin konusu disinda oldugu igin dogrudan elendi. Onlarla ilgili nicellestirme
gibi bir galisma da yapilmadi.
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miicadelesine doniik haberlerde de eksik kalmadi. Ornegin Sabah'in (24.04.2012)
TBMM Anayasa Uzlasma Komisyonu'nun LGBT oérgttlerinin taleplerini goristtgu
Mayis 2012 toplantisini, “Anayasada ‘ensest’ endisesi tartisidi” basligiyla
vermesi, bdyle bir sansasyonellestirme ve garpitmanin en acik érneklerinden biri
olarak anilabilir. Ayni gazete, MHP'nin ve AKP'nin escinsellerin taninma talebini
"hig kimse higbir sebeple ayrimciliga tabi tutulamaz” ifadesinin igine gdmme ve
bu yolla goériinmez kilma israrini, agikga yanls bir bicimde “butin partilerin sicak
baktigi bir dneri” olarak aktardi (Sabah 27.05.2012). Zira Komisyon'daki BDP'li ve
CHP'li Gyelerin gorist LGBT'lerin taleplerini anayasaya yansitma yontndeydi.
Posta (22.05.2012) ise Komisyon'daki gelismeleri haberlestirirken, “BDP’nin
maddeye sokmak istedigi cinsel yonelim ifadesi” sozlerini segerek, tek tasla iki
“tehlikeli” kategoriyi, Kirtleri ve escinselleri ayni anda hedefe oturtmayi tercih
ediyordu.

LGBT eylemlerini ¢ok sinirl da olsa haber olarak goérebilmis gazeteler
icinde Star ve Sabah dzellikle kdse yazilaryla 6ne cikti. Ornegin Yavuz Donat yeni
Anayasa yazma sUreci ile canlanan talep yagmurunu, konu ile ilgili tutumu ve
tarafi agik olan dénemin Anayasa Uzlasma Komisyonu Baskani Burhan Kuzu'dan
dinlemeyi tercih ediyor, haliyle Kuzu'nun escinsellerin “bile” hak istedigi
bilgilendirmesini ayni hayret dolu vurguyla aktariyordu (Donat 2010). Emre Akdz
ise escinsellerin micadelesinin ylkseldigi bu dénemde, okurundan gelen su
satirlarl kose yazisinda paylasiyor, “kdkll, sasirtici, ezber bozucu” bir disince
olarak olumlu ifadelerle degerlendiriyordu:

Eger Kurtlar Vadisi'nin tim haklarini alabilirsem, basroldeki oyuncularin, mafya
yerine escinsel olarak rol yapmalarini saglardim. Bdylece biyik bir cogunlugun
anlamsizca baglandigi fenomeni ortadan kaldirarak insanlarimizi daha fazla
distnmeye iterdim (Akéz 2010).

Sabah'in igsellesmis homofobik ve cinsiyetgi yaklasimdan kurtulamadigini
izlemek biryana, Star'in kose yazilarinin karakteristigi ise baska bir yere oturuyordu.
Star, aynen Yeni Safak’in yaptigi gibi kése yazilarinda din ve escinsellik temasini
siklikla isledi. Star, sivil anayasa yazim strecinde, LGBT'lerin eylem alanlarinda
oldugu bir dénemde, escinselligi demokrasi, hak ve esitlik nosyonlar ile ele
almak yerine, Kuran’i referans alarak tartisti. Escinsellik “hastalik mi?”, “glnah
mi?"”, “su¢ mu?” yoksa “zulim muU?" sorulari etrafinda gezindi. Escinselligin
Allah yolundan sapma ve “sapiklik” olarak tanimlandigi gazetede konu escinsel
evliliginden enseste, sperm bankasina, babalik, soy ve hatta miras tartismalarina
kadar genisletildi. Escinsellerin hak muUcadelesi basértlisi meselesi ile birlikte
anildi (Emre 2008; Ogiit 2010). Kimi gazetelerdeki kdse yazilarinda “ahlaklilarin”
magduriyeti ile “ahlaksizlarin” hak talepleri baglamindan sdylemsel bir
kutuplasma tiretildi; basortistinin mesruiyeti escinsellerin “gayrimesrulugu”
ile pekistirildi. Escinsellerin kendi mahremlerinden kamusala ¢ikma ve hak talep
etme adimlari karsisinda onlara ahlaki bir deger olarak mahremiyet isaret edildi
(Ozkan 2010). Star gazetesi yazarlarindan Murat Mentes (2010), “Escinseller
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cadidir veya seytana esir olmuslardir. Yakilmalari gerekir diyemeyiz. (...) Ote
yandan, escinselligi dvmenin, mesru ve muteber kabul etmenin de manasi
yoktur”, derken, bu goérisi destekleyen Mustafa Akyol ise, glincel bir uyari ve
tehlike sinir olarak dikkat gekilen nefret sdylemi ile arasina su sozlerle mesafe
koymaya cgalisiyordu:

...sanirm “escinsellik” ile "escinseller”i birbirinden ayirt etmek bir “agiim”
saglayabilir. Birincisini dinin glnah saydigi ve dolayisiyla tasvip edilemez
bir hal olarak kinamak, fakat escinsel olan insanlari bu tutuma indirgemeden
degerlendirmek ve dahasli insan haklarini onlar icin de savunmak mumkun.
Aynen, “kumar”a ahlaken karsi olmak, bir “kumarbaz”in da bu yonini kinamak,
ama onu bundan ayri bir insan olarak gérmek ve ona yonelebilecek “nefret
suglari”na karsi ¢ikmak gibi (Akyol 2010).

Meselenin demokratik haklar, 0Ozgurllkler ve esitlik perspektifiyle
tartisilmasi talebinin LGBT hareketler yaninda baska pek gok kimlik gruplari
tarafindan yukseltildigi bir dbnemde, Star tartismayi yasak ve gtinah gergevesinin
icine sikistirmakta israrci oldu. Bir yandan escinsellerin hak mducadelesini
saldirgan bir dille itibarsizlastirirken ve her firsatta escinsel karsiti gorisinu
dile dokerken, ote yandan basortlsU ile ilgili micadelelerde escinsellerden
gelen destek ve dayanismayi kabul etmekten imtina etmiyordu. Star gazetesi
bu destedi escinsellerin varligini onaylamak icin degil, basdrtlisi konusundaki
hakliigini escinsellerin bile teslim ettigini séylemek, kendi sOylemini pekistirmek
icin kullaniyordu (Ogut 2010).

Star, Posta ve Sabah’a gore daha olumlu bir yerde duran Habertlrk gazetesi
Kaos GL'nin cinsel yonelimin anayasal glivenceye alinmasi talebini ve devaminda
LGBT orgutlerin taleplerini Anayasa Uzlasma Komisyonu'na ulastirmalarini haber
olarak gordu (Haberttrk 29. 11.2011; 26. 12.2011). Bunun yaninda gazetenin
konu ile ilgili Turkiye'yi etkileyen uluslararasi uyari ve gelismeleri de dikkatli takip
ettigini soylemek mumkin. Ne var ki Habertlrk'Un iceriginde magazinlesme
ve icerik carpitmadan kurtulamadigini gosteren, hatta acikga hikimet taraftar
bir tutum icinde oldugunu izleyebilecegimiz haberler de var. Ornegin Aileden
Sorumlu Devlet Bakani Fatma Sahin'in kadin dernekleri toplantisina LGBT érgutleri
de gcagirmasini gazete "Escinsellere davet jesti” (Habertlirk 21.09.2011) olarak
duyurdu. Yani gorisme LGBT'lerin hak mUcadelesinin degil de hikimetin ylce
gonulltginin bir sonucu gibi sunuldu. Anayasa Uzlasma Komisyonu'nun Mayis
2012 toplantisinda escinsellerin anayasal taninma taleplerini gindem yapmasini
ise gazete carpik bir sekilde daraltarak “Yeni Anayasa’'da ‘escinsel evlilige izin’
tartisiyor” (Habertlrk 14.05.2012) bashgiyla verdi. Gazete konu ile ilgili bir
haberinde taninma ve esitlik talebini dillendirenleri veya eylem alanlarindaki
Ozneleri gormek yerine, BBP baskani Mustafa Destici'nin itirazini haber olarak
gormeyi tercih etti. Dahasi haberin bashgini da, Destici’'nin demecinden gektigi bir
cumleyle (darbelere savas actigi soylemini 6ne ¢ikan bir siyasi iktidar doneminde),
“Escinsel haklari en blylk darbedir” (Habertlrk 15.05.2012) seklinde atti.
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Huarriyet, Milliyet ve Aksam gazeteleri LGBT 6rgltlerin eylemlerini diger
gazetelere gore politik ve etik agisindan gorece daha dikkatli bir dille haberlestirdi.
Bu gazeteler niceliksel olarak da LGBT eylemlerine daha ¢ok yer verdi . Hlrriyet'in
toplam 14 haberinden sekizinde LGBT eylemleri haberin 6znesi olarak merkeze
oturdu. Ne var ki gazete Mayis 2012'deki Komisyon gdrlismelerinden sonra
merkez medyanin genelinin tutumuyla uyumlu hareket etti; LGBT eylemlerini
izlemekten birdenbire vazgecti. Oysaki LGBT ler eylemlerinden hig vazgecmediler.

Milliyet U¢ haber metninde ve bir kdse yazisinda escinselleri 6zne
olarak gorebilen bir perspektiften hareket etti. Anayasa Uzlasma Komisyonu
toplantisindaki cinsiyetgi ve ayrimci dirence yonelik elestirelligini, sinirli dlgllerde
de olsa haber metinlerine aksettirebildi. Ama Milliyet de Mayis 2012'deki
Komisyon “krizinden” sonra escinsellerin eylemlerini izlemeyi tamamen
birakanlardan oldu. LGBT taleplerini ve eylemlerin 6znelerini ¢ haberinde géren
Aksam gazetesi merkez medya iginde, konunun nefret suglari ile baglantisini
kuran tek ornek oldu. Aksam (24.05.2012), Anayasa Uzlasma Komisyonu
gorismelerinde yasanan tartismayi bir temenniyle haberlestirdi: “Yeni Anayasa
‘pis zenci'yi onlesin.”

Yukaridaki orneklerden de izlenebilecegi Uzere, LGBT'lerin taleplerinin
Anayasa Uzlasma Komisyonu'nun dnine ulastigi Mayis 2012 tarihinden itibaren,
o ana kadar LGBT'leri haberlestirmis olan gazeteler dahi dikkatlerini Komisyon'a
yonelttiler, bir daha da LGBT'lerin eylem ve aciklamalarini takip etmediler?®.
Dahasi bu tarihten itibaren konuya ve LGBT eylemlerine bitlnUyle kayitsiz kalmis
gazeteler dahi Komisyon'da olan biteni haberlestirmek istahindan kaginamadi.
Ozellikle Sabah ve Habertiirk gazeteleri Komisyon'da netlesen siyasi tutumu
tespit ettikleri andan itibaren agikga Komisyon'a tarafgir bir haber diline yoneldiler.

iceride “merkez medya” kamusalligi escinsel miicadelesini iktidar séylemi
ile kosut bir sekilde, eksik ve carpik bir temsille aktarirken, bu temsilin ingilizce
yayimlanan Tirkiye gazetelerindeki gériiniimii nasildi peki? icerideki temsil ile
disariya dénik kurgulanan temsil arasindaki baglanti ve kopuklugu izlemek igin
Today's Zaman ve Hurriyet Daily News'in konu ile ilgili haberleri incelendi.

LGBT gruplarin Turkiye'de yaptiklari dort eylemi haber olarak uluslararasi
arenaya tasiyan Hurriyet Daily News'in bunun yaninda agirlikla LGBT hak
dizenlemeleri ile ilgili yasal ve hukuki slregleri haberlestirdigi, Avrupa'nin
TUrkiye'ye dénik demokratiklesme yonindeki uyarilarini aktardigi izlendi.

15 Anayasa Uzlasma Komisyonu'nun Mayis 2012 toplantisinin ardindan LGBT gruplarin tepki
aciklamalari ve eylemleri bitmedi. Onlar Anayasa tartismalarindan ¢ikan olumsuz ve ayrimci
tabloyu ifsa ve protesto etmek Uzere Onur Haftasi yUrlyUsinde, 1 Eylil Dinya Baris GUnU'nde,
Meclis'e kart gdnderme eyleminde hep meydanlardaydilar; anayasal taninma ve hak taleplerini
yinelediler.
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Turkiye'deki LGBT hareketin anayasal temsil ile ilgili eylemlerini haber
olarak hi¢ gérmemis olan Today's Zaman'in konuyla baglantili haber basliklari
ise oldukga sasirtici bir igerik sunuyordu. Merkez medyada escinselligi hastalik,
glinah ve sug gergevesi igine sikistiran pek ¢ok gazete haberi ve yorumu varken
(ve Ustelik ayni sahiplik yapisi icinde oldugu Zaman gazetesi de bunlardan
biriyken), Today's Zaman bunlara neredeyse meydan okuyan, LGBT'lerden 6dlng
alinmis bir ifadeyi basliga tasiyordu. “LGBT in Turkey: Not an illness nor a crime
[Tlrkiye'de LGBT: Ne hastalik ne de sugl” (21.06.2011) diyerek nefret suglarinin
tanimlanmasi ve engellenmesine donik cabalari konu ediyordu. Fatma Sahin ile
LGBT orgutlerin gérismesini, “LGBT gains recognition from the government for
the first time [LGBT hikimet tarafindan ilk kez tanindi]” (22.09.2011) bashgiyla
haberlestiren gazete, Tlrkiye disindaki okurlari gdziinde hikimetin LGBT leri
taniyan, demokratik ve ¢ozimsel bir tutum iginde oldugu izlenimi yaratiyordu.
Dolayisiyla, merkez medyanin LGBT leri gormeyen ayrimci dili Today's Zaman'da
ve Hurriyet Daily News'da izlenmiyordu. Bu baglamda, Dogan Grubu'na ait
Hurriyet Daily News ile Hlrriyet gazetesinin igerikleri karsilastirildiginda byutk
bir fark izlenmemektedir fakat ayni karsilastirma Feza Gazetecilik'e ait Zaman
ile Today's Zaman gazetelerinin igerikleri arasinda yapildiginda ortaya dikkat
cekici bir farkhlik ¢gikmaktadir. Bu farklilik, son on yil boyunca medya igeriklerinin
yonetimi ve kontrolinde etkin caba harcayan hikimetin, medya Uzerinden
icerideki kamusala ve disaridakine iki farkli resim aktardigr yorumunu mimkain
kilmaktadir.

Genel Degerlendirme ve Sonug:
Muhafazakar Siyasi Soylemin lki Yizii

Bu arastirmada, LGBT gruplarin yeni Anayasa yazim slrecine
mudabhilliklerinin merkez medya tarafindan haberlestiriime bigimi analiz edildi.
Temel tartismasini ve analiz kategorilerini medya-iktidar iliskisi baglami ile
cergeveleyen calismanin sonuglari asagidaki sekilde 6zetlenebilir.

Satis raporlan siralamasinda ilk 15 iginde yer alan gazeteler arasinda,
LGBT hak miucadelesine iliskin eylemleri ve etkinlikleri dikkatle izlemeye ve
ayrimciliktan uzak, politik olarak ve habercilik agisindan dogru bir haber diliyle
aktarmaya galisan gazete sayisi GgtUr (HUrriyet, Milliyet ve Aksam).

Toplam igindeki 10 gazete ise LGBT eylemleri ile ilgili olarak agikga ayrimci
bir dili benimseyen, hatta kimi érneklerde nefret sdylemine donlsen yénde tutum
almistir. On gazetenin bu yoénde izledigi stratejiler analiz bilgilerinden hareketle
asagidaki sekilde siralanabilir.

— LGBT'leri politik aktér olarak gérmeme veya goérmezden gelme,
goérmekten kaginamadigi blytk kitlesel eylemlerde ise kalabalik icinde gérinmez
kilma (Zaman, Takvim, Yeni Safak, Star, Vatan).
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— Escinsellerin kimlik ve hak taleplerini, hak, demokrasi ve esitlik
nosyonlarindan ziyade ahlaki ve dinsel referanslar (zerinden tartisma, konuyu
hastalik, glinah, sug, zulim denklemleri igine gekme. Tartismay! ensest, sperm
bankasl, soy ve miras devamlilig tartismalarinin icine ¢cekerek, konuyu inang ve
ahlak gikmazinda kilitleme (Zaman, Yeni Safak, Turkiye, Star).

— Escinsellerin hak taleplerini konjonktirel siyasi hesaplasmalarin konusu
yapma; escinsel haklari ile basortlisid takma hakki arasinda saldirgan polemikler
dretme, BDP ve escinsellik denklikleri kurarak ayrimcilik dilini nefret séylemi ile
eklemleme (Yeni Safak).

— Haberlerde stratejik olarak gérmedigi escinselleri, kdse yazarlarinin
kanaat onderligine havale etme; olgusal bilgi ile donatmadigl okur kitlesini
(kamusunu) haberi olmadigi bir konuda ahlakilestiriimis ve dinsellestirilmis bir
s@ylem Uzerinden kusatma ve maniplle etme (Zaman, Yeni Safak, Star).

— Escinsel bireylerle ve/ya hak mlcadelesi veren escinsel gruplarla diyalog
icinde olduklarini, escinsellerin kendilerinin de hata ve glnah icinde olduklarini
kabul ettiklerini iddia etme (Yeni Safak, Star).

— Haber icerigini sansasyonellestirme, magazinlestirme ve carpitma;
escinselleri kimi zaman sira disi kimi zaman ise tehdit olarak etiketleme (Posta,
Habertlrk ve Sabah).

— HukUmeti destekleyen bir séylemi ve haber dilini benimseme (Sabah,
Habertlrk).

Ozetle, merkez medyanin biyiik bir cogunlugu haber icerigini, demokrasi
ve hak temelli politik nosyonlardan ziyade, dinsel ve ahlaki sdylemlerle kurmakta,
iktidar ile uyumlu bir toplumun kultlrel ve politik zihni referanslarini norm/al
olarak yerlestirmektedir. Bununla baglantili olarak ve iktidarin medya Uzerindeki
glclnU de tekrar hatirlayarak, merkez medyanin ortaya koydugu bu resmin ayni
zamanda hikimetin konu ile ilgili tutumuna doénik de bilgi aktardigini séylemek
mUmkinddr. Bu bilgiler isiginda hikimetin, kamuya slrekli demokrasi, hak ve
esitlik mesajlari vermesi ile escinsellerin anayasal taleplerine yonelik agiklamalari
ve escinsellere dondk tutumu arasinda acik tutarsizlik ortaya gikmaktadir.
Medyanin optiginden konu ile ilgili gérinen temsil cergevesi, hiklimetin
sOylemindeki bu tutarsizligl net bir sekilde ortaya koymaktadir. Bu noktada bir
diger analiz eksenine gegilehbilir.

Analize konu olan gazetelerin haber icerikleri, icerideki kamusala ayrimci
ve muhafazakar soylemler tasirken, TUrkiye'nin siyasi glndemini uluslararasi
kamusala aktaran Hurriyet Daily News ve Today's Zaman'da ise politik agidan
ve haber etigi acisindan 6zenli, hak ve esitlik nosyonlarini merkeze alan bir dil
dikkat gekmektedir. Bunun yaninda iki gazete Uzerinden uluslararasi kamuya
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Ozellikle mevcut AKP iktidar ile saglanmis daha demokratik bir Tlrkiye resmi
sunulmaktadir. Siyasi iktidar, sdylem yonetimi ve medya Uzerindeki etkisini iki
ayriyUzui olan bir strateji Uzerinden kurmaktadir: Merkez medya bilesenleri yoluyla
Turkiye'deki kamuoyunu LGBT'ler konusunda ayrimci bir tutum Gzerinden yonetir
ve yonlendirirken, ingilizce yayin yapan gazeteler yoluyla disaridaki kamuoyuna i¢
kamusalda dolasima sokulani séylemin aksi yonde haberler aktarmaktadir.

Bunlara ek olarak, medyanin ne zaman konustugu ve ne zaman
sustugu da ayrica soylemsel olarak dikkatli izlenmelidir. Bu baglamda, LGBT
eylemlerini ve escinselleri haber 6znesi olarak gdrebilmis gazeteler dahil tim
medya bilesenlerinin, Mayis 2012 toplantisindan itibaren dikkatlerini Anayasa
Komisyonu'na ydneltmesi, yukaridaki iki sonu¢ degerlendirmesine eklenecek
yenisonuglar Gretmistir. Mayis 2012 tarihli Komisyon toplantisi devaminda medya
kuruluslarinin tamaminin LGBT 6znelerin hak micadelelerini haberlestirmekten
vazgecmesi, her seyden dnce medyanin devam eden bir slreci izlemek ve
aktarmak sorumlulugunu yerine getirmemesi olarak yorumlanmalidir. Ayrica,
merkez medya bu toplantidan itibaren, dikkatini neredeyse tamamen Anayasa
Uzlasma Komisyonu'nda olan bitene yonelterek, agikga AKP'nin ve MHP’'nin
muhafazakar siyasi séyleminin belirleyiciligi ile bigimlenen ve LGBT'lerin hak
talebini reddeden Komisyon'dan taraf bir tutum almis, bdylelikle, demokratik
hak mUcadelelerinin ve taleplerin karsisinda yasa koyuculari simgesel bir glgc
olarak onaylamis ve sabitlemistir. Dahasi bu tercih, politik 6zne olarak LGBT
mUcadelesini Komisyon'un iktidari karsisinda gériinmez kilmak, onlari kamu
nezdinde de zayif ve dnemsiz olarak isaretlemek anlamina gelir.

LGBT hareket ise tim bunlara ragmen micadelesini strdirmektedir; hem
Anayasal esitlik ve “cinsiyet kimliginin” taninmasi igin, hem de merkez medyanin
homofobik bakisini kirmak ve dontstirmek icin. Bunun da 6tesinde, LGBT ler,
analize konu olan slrecte uluslararasi kamusala aktarilan gercek disi haberlerin
bir glin gergek olmasi igin politik micadele vermektedir.
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