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Abstract
The Assessments of Nazi Regime about Turkish Press

According to the documents of German Ministry of Foreign Affairs,
the assessments of NSDAP government about Turkish press started in
1935 and continued until 1944, when the relations between Turkey and
Germany was cut off. Although the number of documents in which the
Germans’ assessments about the Turkish press were limited before the
World War Il, these assessments increased together with the war and
reached to the peak in 1941. Although the German government was well
aware of the fact that the Turkish press was under the control of Turkish
government, they even considered to give away some money as a bribe.
However, the criticisms of a number of Turkish members of press against
Hitler and NSDAP government reduced in numbers, but not completely
ended, due to the pressure of the Turkish government when Germany
invaded Bulgaria and get close to Turkish borders. The criticisms in the
Turkish press even continued until the end of World War Il. During Turkish
— German diplomatic and commercial negotiations, Turkish government
acted according to situation upon the warnings of the German government
officials, and diplomats and they promised to control the press on some
occasions or told that it was impossible to do something about it due to
the freedom of press on some other occasions. In this study, the reasons
of these assessments of the NSDAP government about Turkish press are
examined by analyzing the German documents which are dated back to
between 1935 — 1944.
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Resumé
Les évaluations du gouvernement nazi sur la presse turque

Selon les documents du Ministere allemand des affaires étrangéres, les
évaluations du gouvernement du NSDAP sur la presse turque, ont commencé en
1935 et se sont poursuivies jusqu'en 1944. Bien que le nombre de documents
des Allemands dans lesquels il y avait des évaluations sur la presse turque aient
été limitées avant la Seconde Guerre mondiale, ces évaluations ont augmenté
avec la guerre et ont atteint leur pic en 1941. Méme si le gouvernement
allemand était bien conscient du fait que la presse turque était sous le contréle
du gouvernement turc, ils ont méme considéré donner un peu d'argent comme
un pot de vin. Toutefois, les critiques d'un certain nombre de membres turcs de
la presse contre Hitler et le gouvernement du NSDAP ont diminuées en nombre,
mais n’ont pas completement terminés (ont méme continué jusqu'a la fin de
la Seconde Guerre mondiale), en raison de la pression du gouvernement turc
lorsque I'Allemagne a envahit la Bulgarie et s‘est rapproché de la frontiere turque.
Au cours des négociations diplomatiques et commerciales turco-allemand, le
gouvernement turc a agi selon la situation a propos des avertissements des
responsables du gouvernement allemand et des diplomates ; et dans certaines
occasions, il a promis de contréler la presse, ou dans d’autre, il a dit que c’était
impossible de faire quelque chose en raison de la liberté de la presse. Dans
cette étude, les raisons de ces évaluations du gouvernement du NSDAP sur
la presse turque sont examinées en analysant les documents allemands entre
1935 et 1944.

mots-clés : NSDAP, la presse turque, la Seconde Guerre mondiale, les
documents du Ministére allemand des affaires étrangeres, Papen, Ribbentrop,
Menemencioglu, Saracoglu
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Ozet

Alman Disisleri Bakanligi belgelerine gére NSDAP hiikiimetinin Tiirk basini
ile ilgili degerlendirmelerinin ilki 1935 yilina, sonuncusu da Mayis 1944 tarihine
aittir. Turk basini ile ilgili degerlendirmelerin yer aldigi belgeler, savas éncesinde
cok az sayidayken, savasla birlikte artmis ve 1941 yilinda doruga ulasmistir.
Alman hiikimeti, Tlrk basininin hiklimetin kontroliinde oldugunu bilmesine
ragmen, Nazi aleyhtari tavrini degistirmek icin bir miktar paray: rlisvet olarak
vermeyi dahi planlamistir. Bunun yaninda bir kisim Tirk basin mensuplarinin
Hitler ve NSDAP hiikiimetine kars! elestirileri, Almanya’nin Bulgar topraklarini
isgal edip Tlrk topraklarina yakinlasmasi lzerine hiikiimetin baskisiyla azalmis,
fakat son bulmamis, hatta Il. Diinya Savasi’nin sonuna kadar strmdstdr. Turk
hikimeti ise Tirk-Alman diplomatik ve ticari gortismelerinde, Alman hiikiimet
yetkilileri ve diplomatlarinin uyarilari lizerine, duruma goére hareket ederek bazen
basini kontrol edecegi sbziinl verirken bazen de basin 6zglrligl agisindan
bunun mdmkdn olamayacagini ileri stirmdstir. Bu ¢alismada, 1935-1944 yillarina
ait Alman belgelerinden yola ¢ikilarak NSDAP yoénetiminin Tirk basini ile ilgili
degerlendirmeleri incelenmektedir.

anahtar kelimeler: NSDAP, Tlirk basini, Il. Dinya Savasi, Alman Disisleri
Bakanligi belgeleri, Papen, Ribbentrop, Menemencioglu, Saracoglu



52

Giris

Hitler'in iktidarda oldugu 1933-1945 vyillarina ait Alman Disisleri Bakanlgi
belgelerine goére bir degerlendirme yapmak gerekirse; NSDAP' hikimetinin
TUrk hikUimetine olan bakis agisi, duruma ve olaylara gore farkhlik gosterirken,
Turk basini hakkindaki goértsid genel anlamda olumsuz olmustur. Bu calismada
Turk basini ile ilgili Alman bakis agisini yansitan 1935-1944 yillarina ait 31 adet
Alman Disisleri Bakanligi belgesinden yola c¢ikilarak bu olumsuz goéruslerin,
hatta sikdyetlerin hangi gerekcelerden kaynaklandigi incelenecektir. inceleme
esnasinda o doénem Turk basininda Almanya aleyhine c¢ikan yazilarin ve
karikatUrlerin, NSDAP hikimetinin sikayetlerine bir gerekce olusturdugu kabul
edilse de bu sikayetlerin ne derece hakli veya haksiz oldugu irdelenmeyecektir.

S6z konusu Alman belgeleri hakkinda arastirmaya baslamadan 6nce, bu
yillardaki TUrk basininin genel durumu hakkinda 6zet bir bilgi sunmakta yarar
gorlimuUstUr. Buyillarda Turkiye'de bir sanstr heyeti olmamasina ragmen hiikiimet
daha savas baslamadan 6nce aldigi sert dnlemlerle basini denetim altina almistir.
Bu konuda CHP’'nin ve Matbuat Umum MUdirlGgd’'nin yaptigr baski, sanstr
kadar etkili olmustur. Buna ragmen hiklimet ve basin, dis devletlerin karsisinda
TUrkiye'de basin 6zgurliginin varligindan bahsedebilmistir. Gergekte durumun
bdéyle olmadigi bilinmekle birlikte donemin gazetecileri Nadir Nadi ve Zekeriya
Sertel'in hatiralarindan daha da iyi anlasilmaktadir. Nitekim Nadi, bu dénemde
gazetelerin genel tutumlarini Matbuat Umum MUdUrligid’'ntn ayarladigini ve
zaman zaman da basbakanin basin toplantilari tertipleyerek, gazete sahiplerini ya
da temsilcilerini emir verircesine uyardigini belirtmistir. Sertel de bakanlarin ve
Matbuat Umum Muadurligi'nin hemen her gln gazetelere direktifler verdigini
ve bu direktiflere uymayan gazetelerin kapatildigini anlatmistir. Tlrk basininda
hiakUmet gorUslerinden farkli olan yazilarin hikimet tarafindan basin 6zgurlagu
olarak lanse edilmesinin asil nedeni, dinya savasl boyunca TUrkiye'nin Mihver
ve Muttefik Ulkelerine karsi izledigi denge politikasidir. Ttrk hikimetinin basini
yonlendirmek igin basvurdugu yontemlerden biri de CHP'nin yayin organi
durumundaki Ulus gazetesindeki basyazilarinin istanbul gazetelerinin tamaminda
ctkmasinin saglanmasi ve Ankara'da sadece Ulus'un basilmasina izin verilmesidir.
Bu nedenle savas vyillarinda en yakindan izlenen gazete Ulus ve yazarlari Falih
Rifki Atay ve Ahmet Stkrl Esmer olmustur (Deringil 1994: 8-12; Nadi 1964: 50;
Sertel 1968: 208; Krecker 1964: 73-75; Weisband 1974: 71-92).

Belgeler ve Degerlendirmeler

Bu boélimde, ilki 12 Nisan 1935, sonuncusu ise 25 Mayis 1944 tarihine
ait Turk basiniyla ilgili ifadelerin yer aldigi Alman Disisleri Bakanligi belgeleri
tarihi gelisim slrecine gdre incelenirken, s6z konusu ifadeler italik olarak tirnak
icinde verilecektir. Ayrica belgelerin kaleme alindigi dénemde Tirk basininin
Almanya'ya karsl genel tutumuna da yer verilecek ve ifadeye gerekge olusturan
gelisme hakkinda bilgi sunulacaktir.

1 NSDAP: Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei (Nasyonal Sosyalist Alman isci Partisi).
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[. Dinya Savasi'ndan Osmanli ve Alman devletlerinin yenik gikmasiyla
kesilen iki Glke iliskisi, TUrkiye'nin Lozan Baris Antlasmasi'niimzalamasindan bir yil
sonra Almanya’nin baskent Ankara’da ilk diplomatik temsilcilik agan Batili Glkeler
arasinda yer almasiyla tekrar baslamistir. Ancak iliski bu kez ekonomi agirlikli
olmus, hatta 1935 yilina gelindiginde Turkiye'nin hem ithalati hem de ihracatinda
Almanya % 40'lara varan bir paya ulasmistir. Ayni yil igcinde iki Ulke ticaretini daha
da gelistirmek Uzere gorismelere baslanmis ve ticari bir anlasma imzalanma
asamasina gelinmistir. Ekonomik alanda yasanan bu gelismeye ragmen, gerek
Turk basininin Almanya'ya karsi tavri, gerekse Almanya’'nin TUlrk basinina
bakisi olumsuzdur. TUrk basinin olumsuz tavrinda etken NSDAP hikimetinin,
iktidara geldigi tarihten itibaren Ulkedeki Yahudilerle birlikte kendisine muhalif
gordigu herkesi sindirme, hapse atma, toplama kamplarina génderme, hatta
Ulke disina gikarma cabasina girismesidir. Bununla birlikte Nazi rejimi muhalifi
akademisyenlerin bir kisminin TUrkiye'ye gelerek gagdas anlamda bir ylksek
o6gretim kurma calismalarina 1933 vili itibariyle baslamalaridir. Almanya’daki bu
gelismeler 6zellikle Huseyin Cahid Yalgin'in Fikir Hareketleri dergisi ve Aksam
gazetesinde, Ahmet Sukri Esmer’in ise Milliyet gazetesinde Almanya aleyhinde
yazilarina ve Akbaba dergisinin de karikatirlerine vesile olmustur. Almanya da
aleyhinde ¢ikan bu karikatUrler ve yazilardan duydugu rahatsizligi 12 Nisan 1935
tarihli ve 26 sayili imzasiz belgede su sekilde dile getirmistir: “Diger yandan da
onceden beri Tirk hikdmetinin inisiyatifindeki Tilirk kamuoyunu gordsind bir
Alman dostlugu yéniinde etki etmenin, ézellikle Tiirk basininin yayinladigi sevimsiz
yabanci yayinlar ve kéti karikatlrlerden sonra mimkdiin olmadigr gordlmdstdr.”
(ADAP, Serie C, Band |V, 1: 46-48).

Alman hikimeti kendi aleyhinde olan bu tavirdan o kadar rahatsiz olmustur
ki Versailles Antlasmasi hiikimleri dogrultusunda silahtan arindirilan Ren bdlgesine
Alman birliklerinin girdigi 7 Mart 1936 tarihinde Turkiye'nin tepkisini 6grenmek
Uzere Turk Disisleri Genel Sekreteri Numan Rifat Menemencioglu ile gorisen
Buayukelgisi August Friedrich Wilhelm von Keller, su ifadeyi kullanmak zorunda
kalmistir:  “Tdrk basininin Alman eylemine anlayis gostermesini bekledigimi
soyledigimde, Menemencioglu basinin bu konuda Almanya karsisinda yer
almayacagini tam tersine ihtiyatl davranacagini belirtti. Bence bu séziin ne derece
tutulacagi Ingiliz ve Rus etkisine baghdir.” (ADAP, Serie D, Band Ill: 36-38). Bu
sozle Menemencioglu, basinin hikimetin kontrollinde hareket ettigini, Keller de
bu séziin tutulmasinin Tirkiye'nin dost oldugu Sovyetler ve ingiltere’nin tavrina
bagli oldugunu kabul etmistir.

Almanordularinin Renbolgesiniisgal ettigi 1936 yilinda TUrkiye, Lausanne’de
kabul ettigi Bogazlar Sézlesmesi'ni yenileme cabalarina girismis ve ingiltere’nin
destegini alarak Montreux'de baslattigi gorismeleri 20 Temmuz 1936'da
bir anlasma ile sonuglandirmistir. Baslangigtan itibaren takip ettigi Montreux
gorismelerinin bir anlasma ile sonuclanip onaylanmasindan sonra Almanya,
Ozellikle sozlesmenin 19. ve 25. maddelerinden duydugu rahatsizhigr 1936-
1939 vyillar arasindaki diplomatik yazismalarinda sirekli glindemde tutmustur.



54

Nitekim Buyukelgi Keller, 28 Temmuz 1936 tarihli ve 483 sayill siyasi raporunda
bu konuda Almanya’nin duydugu rahatsizligi su sozlerle ifade etmistir: “Tiirkiye
disariya karsi, 19. maddenin son dlzenlemesindeki tutumuyla yeni Bogazlar
Sézlesmesi'nin gergeklesmesinden ve zaferinden dolayi ingiltere’ye duydugu
minnettarligi géstermektedir. Buna paralel olarak Tiirk basini da Ingiltere'ye karsi
olan tarafa tepki gdsteriyor ve simdi iki llke arasindaki dostlugun ne derece
kuwvetli oldugunu, Ingiltere’'nin Tirkiye'ye karsi savas éncesi dismanhginin
ve tutumunun savasin sonunda nasil iki (lke arasinda iyi iliskiye déndstiguind
vurguluyor. 14 giin énce Ingiltere’ye karsi gazetelerde yer alan saldirilar unutuldu. ”
(ADAP, Serie C, Band V, 2: 776-781).

TUrk basini hakkinda olumsuz degerlendirmelerine NSDAP, Konstantin
Freiherr von Neurath’'dan sonra 8 Subat 1938'den itibaren disisleri bakani olan
Joachim von Ribbentrop zamaninda da strddrmdisttr. Ancak Almanya’nin,
daha 6nce Turk basininin hiklimetin kontrolinde oldugunu ileri sirmesi
unutulmuscasina Ribbentrop, 5 Nisan 1938 tarihli ve 542 sayili yazisi ile dogrudan
basini sdyle suglamistir: “Blylikelgi Arpag’a bizim de Tlirkiye ile iyi iliskilere 6nem
verdigimizi, ancak Tirk hiklimetinin tim cabasina ve Tlrkiye'ye karsi genel
tavrimiz itibariyle bizim de beklememize ragmen Tlirk basininin Almanya’ya karsi
objektif olmadigini belirttim. Arpag, bana Tlirk basinin tavrinda iyilesme saglamak
lizere konuyu derhal Ankara’ya iletecegini... soyledi.” (ADAP, Serie D, Band V:
604-605)). Bu sdzlerle BlyUkelgi Mehmet Hamdi Arpag, Tirk basininin hikimetin
kontrolliinde oldugunu teyit etmistir.

Ayni yil igcinde Ribbentrop, bu kez Menemencioglu ile yaptigi gérismede
TUrkiye'nin  Montreux Bogazlar Soézlesmesi'nin  benzerini  Almanya ile
yapmasini istemis ve TUrk basini hakkinda su olumsuz goérlst iletmistir:
“Menemencioglu’na...béyle bir anlasmanin eksikliginin Tlrkiye'yi zor duruma
sokacagini belirtip sunlari séyledim: ‘Bana Tlirkiye'nin Almanya’y atlayarak tim
yetkili devletlerle dlisman bir olusum iginde yer almayacagina dair bir anlasma
yapmis olmasi makul gelmiyor. Tirk-Alman iliskileri iyidir, ancak Tirk basini
hakkinda sikadyetci olmak icin cogunlukla bir sebebimiz vardir.”” (ADAP, Serie D,
Band V: 613-615)

Almanya’'nin 1938'de dnce Avusturya'yl isgali sonra da Cekoslovakya'yi
parcalamasi ve ardindan italya'nin 7 Nisan 1939'da Arnavutluk’u abartili sayida
askerle isgal etmesi, Avrupa’daki tansiyonu iyice yukseltmis, Tuarkiye de bu
gelismelerkarsisinda ingiltere ve Fransaile birittifak arayisina girmistir. Almanyaise
Turkiye'nin dzellikle Italya'dan duydugu endiseyi gidermek tizere 1939 Nisaninda
Franz von Papen’i Ankara'ya blyUkelgi olarak atamistir. Bu atamadan yaklasik
bes ay sonra Alman ordularinin 1 Eylal 1939'da Polonya topraklarina girmesi ve
iki glin sonra da ingiltere ve Fransa'nin Almanya'ya savas acmasliyla Avrupa'da
bir savas baslamistir. Savas basladiktan 4 gln sonra Berlin BlyUkelgisi olarak
HUsrev Gerede tayin edilmistir. Hitler'in Gerede'yi 27 Eylil'de kabull eshasinda
TUrk basini igin sdylediklerini Alman Disisleri Mistesari Weizsacker, 27 Evylil
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1939 tarihli ve 146 sayili yazisinda su sekilde aktarmustir: “Fahrer, Blyulkelgiye
iki kez TUrk basinindaki dostga olmayan egilimlerden s6z etse de iki llke arasinda
politik ve dzellikle ekonomik iyi bir iliski ve iyi bir ticaret seklinde kendini gdsteren
tarihi sUreci ve dlnyaya bakis agisindaki paralelligi ortaya koydu.” (ADAP, Serie
D, Band VIII: 117). Bu sozlerden de anlasilacagl Gzere Tlrk basinindan sadece
Alman Disisleri Bakanligi mensuplari degil, ayni zamanda Hitler de rahatsizlik
duymustur. Hitler'in bu rahatsizligini Papen, Basbakan Refik Saydam’a 4 Ekim
1939'da yaptigl gdriismede iletmis ve alinacak tedbiri sdyle anlatmistir: “Basinin
tutumu konusunda Basbakan, Berlin Tirk Blylkelgisi Hisrev Gerede’nin
Flhrer'in uyarilarini ilettigini ve basbakanlikta olusturulacak yeni bir komisyonun,
haberlerin objektif sekilde bicimlenmesi icin ¢aba harcayacagini bildirdi.” (ADAP,
Serie D, Band VIII: 160). Tirk basini konusunda Almanya’nin rahatsizligini bu kez
Gerede, Ribbentrop’tan séyle duymustur: “Maalesef Tiirk basininda Almanya
hakkinda dostca olmayan goriisler cok kez duyulmaktadir.” (ADAP, Serie D, Band
VIII: 173-175).

Papen’in  Turkiye'nin italya'dan duydugu endiseleri gidermek (izere
Ankara'ya atanmasl, Avrupa’da savasin baslamasi ve akabinde Almanya’nin
blyUkelgisinin ¢abalarina destek olmamasi nedeniyle bir fayda saglamamis ve
Tlrkiye, Haziran ayinda ingiltere ve Fransa ile girdigi ittifak arayisini dort ay sonra,
19 Ekim 1939'da bir anlasmayla neticelendirmistir. Ancak bu anlasma uzun
streden beri Tlrk basininin tavrindan duydugu rahatsizligi ifade eden Almanya’'nin
Tlrkiye'ye ydnelik blyUk bir propaganda faaliyetine girismesine ve bu da iki
Ulke basinin birbiri aleyhinde yazilarina neden olmustur. Papen, iste bdylesine
bir ortamda Kasim ayinda ziyaret ettigi Turk Disisleri Bakani Stkri Saragoglu ile
yaptigi gorisme hakkinda sunu aciklamistir: “Sonugta bana Saracoglu, aramizdaki
dismanligr yok etmemizi teklif etti ve ‘Tan ve Hliseyin Yalgin'in tamamen gercek
disi olan makalesi? hakkinda distiinceleriniz bunun béyle devam edemeyecedini
gosterdi. Tan olay! istediginiz sekilde dtizenlenecek’ dedi.” (ADAP, Serie D,
Band VIII: 354). Bu goérismede bahsedilen iki tlke basini arasindaki dismanlik
Ribbentrop’un Ankara Buylkelgiligi'ne gonderdigi telgrafa da konu olmustur:
“Tlrk Disisleri Bakaninin...hi¢ aciklama yapmadan bize basin dliismanliginin sona
erdirilmesini teklif etmesi, kismen saflik olarak nitelendirilebilir.” (ADAP, Serie D,
Band VIII: 373).

2 Burada s6z konusu olan Tan gazetesinin ingiliz Daily Herald'te gikan haberi (Ankara’daki Alman
BlyUkelgisi, Romanya Bulylkelgisi ile yaptigi son goérismede Sovyet-Romen hududunda
Siegfried Hatti benzeri bir hat kurmay: teklif etmis, ancak bu teklif... reddedilmistir) yayinlamasi
ve bunu Alman BiyUkelgisinin Alman-Sovyet dostlugunu bozmaya yonelik ve DNB'de (Deutsche
Nachrichtenbiiro: Alman Haber Biirosu) Ttirk basiniyla ingiliz-Yahudi miimessillerinin miistereken
yaptiklar bir faaliyet olarak nitelendirmesidir. Almanya’nin bu tavrina tepki olarak Hiseyin Cahid
Yalgin sunlari yazmistir: “Almanlarin basina tas disse bunu gbkten Yahudi Allahin attigini iddia
edecek kadar bir «delire de Persecution» iginde bulunduklarini biliyoruz. Fakat Alman ajansi
agzindan Tlirk matbuatina karsi béyle igrenc bir iftira igin hicbir muhaffif sebep tasavvur ve kabul
edemeyiz.” Sertel de tepkisini sOyle ortaya koymustur: “Bditin dlinyada para ile gazete ve kalem
satin almaga alismis olan Almanya, Tirk matbuatini da para ile ecnebi memleketler hesabina
satin alinir satilik bir usak zannediyor.” (Cumhuriyet, 20.11.1939; Tan, 21-22.11.1939; Yeni Sabah,
21.11.1939).
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Almanya’nin Turk basinindan rahatsizligi 1940 vyilinda da slrmds ve
diplomatik yazismalara konu olmustur. Nitekim Papen, bir vesileyle Turkiye'de
bulunan Gerede ile yaptigi gérismede onun TUrk basiniyla ilgili sdylediklerini 18
Nisan 1940 tarihli ve 137 sayili yazisinda soyle yer vermistir: “Basinin tutumuyla
ilgili sagduyulu bir¢ok kisiden, Tiirk-Alman cikarlari ve kendi agimizdan ¢ok acil bir
degisimin sart oldugu teyidini aldim. Basbakan Refik Saydam, beni bu konudaki
taleplerini sahsen iletmekle yetkili kildi. ” (ADAP, Serie D, Band IX: 190-192).

Almanya bu olaydan iki ay sonra Fransa'yl isgal etmis ve bu isgalde ele
gecirdigi belgelere3 dayanarak Saragoglu’nun istifasini saglamak lzere Turkiye'ye
baski uygulamaya baslamistir. Bu dogrultuda aktif bir ¢caba icine girisen Papen,
konuya Turk basininin tepkisini 16 Temmuz 1940 tarihli ve 179 saylli siyasi
raporunda disisleri bakanligina su sozlerle aktarma geregi duymustur: “Nitekim
Almanya’nin, Saragoglu’nun resmen gbrevden alinmasini istemesi, Tirk
basininca Atattirk Tirkiye'sinin Osmanli Imparatorlugu ile karistinlmasi olarak
nitelendiriimistir.” (ADAP, Serie D, Band X: 162-163). Bundan bir ay sonra Papen,
TUrkiye ile bir ticaret anlasmasi saglamak Uzere Cumhurbaskani Ismet Inonu ile
yaptigr goérismede Tlrk basinindan duyulan rahatsizligi su sozlerle aktarmistir:
“Sayin Cumhurbaskani... Tlirk politik durumu degismedigi ve Tlrk basini
arglimanlarimizi objektif olarak sunmadigi stirece ticari anlasma, bliyik ¢capl Tirk
isteklerine ragmen genislemeyecektir.” (ADAP, Serie D, Band X: 402-403).

Bu yila ait Turk basiniyla ilgili son degerlendirme, Alman Maslahatgtzari
Kroll'un, disisleri bakanligina ¢ektigi 20 Kasim 1940 tarih ve 363 sayil telgraftir.
Kroll, bu telgrafta Papen’in roportajinin yaratmis oldugu etkiden soz ettikten
sonra gazeteci Ahmet Siikri Esmer igin sunlari sdylemistir: “Almanya’nin ltalyan-
Yunan savasindan uzak durmasiyla biraz sakinlesen buradaki politik ortam,
Papen’in réportaji*...ile tekrar gerginlesti...Réportaj konusunda Tirk basini,

3 Sovyetlerin anlasma geregince Almanya'ya petrol vermesi, Muttefiklerin Bakl petrol bolgesini
bombalamasini gindeme getirmistir. Bombalamanin Turkiye Uzerinden ugaklarla yapilmasi plani
Ankara’daki Fransiz Blyukelgisi Massigli tarafindan Disisleri Bakani Saragoglu’na sunulmus, fakat
reddedilmistir. Buna ragmen Massigli, Saragoglu ile gegen bu goérismeyi disisleri bakanlgina
telgraflarla iletmistir. S6z konusu telgraflarin 5 Temmuz 1940°ta bir bombalama sirasinda
Almanya’nin eline gegmesi ortaligi karistirmistir. Ctinki Almanya bu telgraflar tahrif ederek
Turkiye ile Sovyetleri karsi karsiya getirmek ve Muttefik yanlisi buldugu Saragoglu'nu istifa
ettirmekte kullanmak istemistir. Massigli, telgraflarin saptirildigini agiklamis, Turk hikimeti ve
basini da bu konudaki tepkisini dile getirmistir. Sonugta, Almanya’nin ¢abalari bosa gikmis, ¢lnkl
Tark hukimeti bakanina sahip ¢iktigi gibi Molotov da telgraflar yizinden Turkiye'yle iliskilerinde
degisiklik olmayacagini agiklamistir. (Tan, 6, 8, 11, 20.07.1940; Cumhuriyet, 6, 7, 11, 15.07.1940;
Ulus, 6,7, 11, 15.07.1940)

4 Bu roportaj Papen’in Berlin'deki yabanci basin temsilcileriyle bir bulusmada Turkiye'nin
Almanya, ltalya ve Sovyet Rusya ile iliskileri konusunda yaptigl konusmaya dayanmaktadir. Bu
roportajinda Papen, Almanya'nin olusturacagi Avrupa yeni nizamina (Neuordnung Europas: Nazi
hukimetinin, 1940 Fransiz zaferinden sonra bir savas hedefi olarak kullandigi bir kavramdir. Yeni
nizamin kapsami Ural’dan Kanal Ulkelerine, Narvik'ten GUney-Dogu Avrupa'ya kadar yayllmistir.
Bu nizamin kapsadigi alan igerisindeki kaynaklarin ve ekonominin yeniden dizenlenmesi s6z
konusu olacak, Ulkelerin sinirlari ve ekonomileri degisecek, milyonlarca insan da zorunlu gége
tabi tutulacak ve hatta milyonlarca Yahudi ve Slav asilli yok edilecektir) Turkiye'nin katilmasi igin
Sovyetler ile iliskilerini iyilestirmesi gerektiginden s6z etmektedir (Benz 2007: 671-672).
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reddedici bir tavir icindedir. .. Ttirk-ingiliz isbirliginin radikal taraftari sayilan meshur
milletvekili Esmer, glivenilir bir kisiye, Tirklerin bu sartlar altinda Almanya ile
dostca isbirligine hazir oldugunu, ancak ltalya ile uzlasiyr kesin olarak reddetmek
zorunda olduklarini aciklamistir.” (ADAP, Serie D, Band Xl, 2: 529).

Almanya, 1 Mart 1941'de Avrupa'ya tamamen hakim oldugu gibi Bulgar
topraklarina girerek kendisiyle komsu olmasi Turkiye'yi cok tedirgin etmistir. Fakat
bu tedirginlik Tlrk basinin Almanya'ya karsl olumsuz tavrini degistirmeyince bu
kez Alman Disisleri Bakani Ribbentrop, 9 Mart 1941 tarihli ve 142 sayil telgrafinda
bu konuda Tark hikimetinin dikkatinin ¢ekilmesini BlyUkelgi Papen’den
istemis, hatta Ingiltere tarafindan satin alindigini belirttigi Tirk basininin bu
tavrini degistirmek Gzere birkag milyonluk ddvizi tahsis etmeye hazir oldugunu
belirtmistir: “Tlrk basini ve radyosunun asiri Alman didsmanhginin énceki gibi
surddgind fark ettim. Buna karsi uygun bir tavir takinilmas: gerektigi ortaya
cikmaktadir. Oncelikle bu durumun Tirk-Alman iliskilerine verdigi zarar konusunda
Tlrk hikdmetinin dikkatinin cekilmesini, Tlirk basini ve radyosu bu sekilde hareket
etmeyi slrddrdlgl takdirde, Tirk hiklimetinden buna hemen care bulmasinin
istenmesini rica ediyorum. Sonra Ingiltere’'nin satin aldigi bilinen Ttirk basini
ve radyosunun etkin kisilerine dogrudan nasil etki edilecegi konusunda derhal
bir ¢cabaya girisilmesi gerektigine inanityorum. Bunun igin gerektiginde bir kag
milyonluk dévizi tahsis etmeye hazirim. Derhal bu konuda gortis ve tekliflerinizi. ..
iletmenizi rica ediyorum.” (ADAP, Serie D, Band XII, 1: 208).

Ribbentrop’un bu telgrafina cevabi Papen, 11 Mart 1941 tarihli ve 154
sayill yaziyla vermistir. Bu yazida Papen, Ribbentrop’un Tirk basininin ingiltere
tarafindan satin alindigi iddiasini teyit etmekle birlikte, TUrk basininin tavrini
degistirmek Uzere risvet verilmesini anlamsiz buldugunu, ¢lnkd basinin
tamamen Tark hiklUmetinin etkisinde oldugunu ve hatta hikimetin etkisi disinda
hareket etmesinin kapatilmasina neden olacagini agiklamistir: “Tiirkiye‘nin basini
konusundaki politik tavrini etkilemek bize gbre pek 6nemli degildir. Tiirk hiikimeti
izin vermedigi siirece hicbir gazeteci Mihver yanlsi yazi yazamaz. Ornedin
benimle Eyliilde gériistiikten sonra Yunus Nadi’'nin Cumhuriyet’te yazdigr makale
bazi kisilerce Alman yanlisi olarak lanse edildiginden gazetesinin yasaklandigini
ve neredeyse milletvekilliginin diismesiyle cezalandirildigini hatirliyorum. Onde
gelen bircok gazetecinin Ingiltere’den para aldigi kesinlikle dogrudur. Ancak
Tirk hiklimetinin demokrasileri silahla olmazsa en azindan basinla yardimci
olmak seklinde deklere edilen politikasi var oldugu siirece, Ingiltere’nin bu
politikayi riisvetle genisletmesi dogaldir.” (ADAP, Serie D, Band XII, 1: 227-229).
Ribbentrop’un bahsettigi bu olaydan dnce Yunus Nadi, 7 Agustos 1940 tarihinde
Cumhurbaskani ismet inénl'yii Ankara garinda karsilamaya gittiginde su sozlerle
onun tarafindan daha once ikaz edilmistir: “Ticari maksatlar ugruna siyasi yazilar
yazilmasina miisaade edemem.” (Nadi 1964: 127)

ki yil dnce oldugu gibi 1941 yilinda da Hitler, Tiirk basinindan duydugu
rahatsizligi Tark BlyUkelgisi Gerede'ye 17 Mart'taki goériismesinde dile getirmistir:
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“Bana daha 6nceden bildirilenler (izerine Tiirk basinini bana karsi én yargidan
kurtarmak icin elimden gelen her seyi yaptim. Zaten Tirk basinin belirttigi gibi
davransaydim, suan yasanan sorunlar olmazdi. Ornegin Baltik konusunda ilgisiz
davransaydim, bugiin Ingiltere Balkanlarda olmaz, tam tersine Rusya bu bélgeyi
isgal ederdi. Nitekim T(irk basininin iddia ettiginin tam tersi Rusya’nin benden
Hankob Usleri olusturmasina riza gostermemi istemesini reddettim, béylece
Rusya’'nin Balkanlarn ve Tiirkiye'yi yok etmesini énledim, sanki Tiirk ¢ikarlarina
ters davranmisim gibi Tlrk basininin yine hlicumuna ugradim. Bu konuda bana
tarihi bir haksizlik yapildi.” (ADAP, Serie D, Band XII, 1: 254-257).

Almanya ile Sovyetler arasinda Kasim 1940ta Berlin'de yapilan goérismede
Sovyet Disisleri Komiseri Vyageslav Mihaylovic Molotov'un Bogazlardan Us
istemesi ve Hitler'in bunu reddetmesi konusunda gérismek Ulzere Papen 28
Mart 1941'de Menemencioglu ile bir araya gelmistir. Menemencioglu'nun
bu goérismede, Hitler'in Bogazlardan Sovyetlerin Us talebini reddetmesinin
TUrkiye'nin ¢ikarina oldugu kadar Almanya’nin da ¢ikarina oldugunu, Avrupa’da
gUcld bir Almanya olmasini istedikleri igin savasin herhangi bir tarafin topyekun
galibiyeti ile sona ermesini arzulamadiklarini sdyleyince Papen, Tirk basininin
bu sekilde disinmedigini su sozlerle ifade etmistir: “Menemencioglu’na,
Tdrkiye’'nin Avrupa‘da baris istediginin kamuoyunda en ufak sekilde dahi ifade
edilmedigini, basinin Ingiltere’nin tam bir galibiyetini istedigini ve Almanya’nin
yeni diizen konusundaki cabalarina hicbir sekilde anlayis gdstermedigini...
soyledim.” (ADAP, Serie D, Band XII, 1: 337-339).

Almanya, 1 Mart 1941'de Bulgar topraklarina girdikten kisa bir sire
sonra Yugoslavya'da kendi taraftari rejimin darbeyle devrilmesi (zerine ve
Yunanistan'in ingiltere ile isbirligi icinde oldugu gerekgesiyle 8 Nisan 1941'de bu
iki Ulke topraklarina da girmistir. Bu olay Uzerine Ribbentrop, Gerede'yi 10 Nisan
1941 tarihinde gagirmis ve Yunanistan topraklarina giren Alman ordularinin Ttrk
topraklarina yaklasmayacaklari ve isleri bitince Balkan topraklarindan gekilecekleri
glvencesini verdikten sonra Tlrk basinindan Almanya’nin duydugu rahatsizligin
giderilmesi konusunda gerekli dnlemlerin alinmasini istedigini soyle ifade etmistir:
“Tirk basini ve radyosunun énceden oldugu gibi Almanya karsiti oldugu igin
lzlintimd ve bu konuda artik bir seyler yapiimasi gerektigini belirttim.” (ADAP,
Serie D, Band Xll, 2: 4148-420).

Almanya'nin Balkan Ulkelerini isgal edip Turkiye ile komsu oldugu Nisan
1941'de bu kez Irak'ta Ingiliz aleyhtar bir darbe ile Rasit Ali Geylani® iktidara
gelmistir. Bu darbeden bir ay sonra Irak Savas Bakani Naci Sevket, Almanya’dan

5 Hanko, Finlandiya'nin glneyinde yer alan klgUk bir liman sehridir. Sovyet ordulari 30 Kasim
1939'da Finlandiya'ya girdikten sonra bu sehirde askeri Us olusturmustur.

6 Rasit Ali Geylani, 1924 yilinda Irak hikimetinde adalet bakanligi yaptiktan sonra 1932 yilinda alti
ayligina basbakanlik, 1935-1936 yillarinda da igisleri bakanhgi ve Mart 1940'ta tekrar basbakanlik
yapmistir. Fakat ingiliz karsiti ve Alman yanlisi politikasi yuziinden ingiltere’nin ekonomik
baskisina maruz kalinca, Ocak 1941°de iktidari birakmak zorunda kalmis, 2 Nisan 1941'de bu kez
darbeyle iktidara gelmistir (Ghareeb 2004: 131-132).
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silah destegi almak igin Papen ile gorismek Uzere Tlrkiye'ye gelmistir. Papen,
Irak'taki Geylani hikimetine Turkiye Uzerinden yardim etme konusunda 13
Mayis'ta Basbakan Saracoglu ile 14 Mayis'ta da Cumhurbaskani ismet indnii
ile gérismustdr. Saragoglu’'nun silah gegisi konusunda olumlu tavrinin yaninda,
olasi bir Alman-Rus savasinda Turkiye'nin Almanya safinda yer alacagin
aciklamasi ve bunu Indni'nln teyit etmesi Papen’in su degerlendirmesine neden
olmustur: “Belki Almanya, Tlrk basinin diismanca tavrina gére Tlirkiye'nin tavrini
degerlendiriyor.” (ADAP, Serie D, Band Xll, 2: 676-681).

Bu tarihten itibaren lIrak’taki Geylani rejimine Turkiye Uzerinden silah
gecirerek yardim etme, Geylani hikiimetinin ingiliz ordusu tarafindan devrildigi
29 Mayis 1941'e kadar Papen ile Ribbentrop’un yazismalarina konu olmustur.
Ribbentrop, silahlarla birlikte eslik edecek askeri personelin de Turkiye lzerinden
gecisinin saglanmasi igin Turkiye'ye bir takim toprak vaatlerini iceren bir anlasma
yapmakla Papen'i gorevlendirmistir. Bunun Gzerine Papen, Saracoglu ile yaptigl
gorismeler sonucunda bir anlasma taslagl belirleyip bunu 27 Mayis'ta disisleri
bakanligina gonderirken anlasmanin énemi ve yaratacagi etki konusunda sunlari
sdylemistir:  “Tiirkiye'nin Ingiltere ile 15 yiligina yaptigi ittifaki daha yakin
zamanda Milli Meclis'in agik oturumunda Tlrk dis politikasinin temel dayanagi
olarak gésteren Cumhurbaskani'nin ve son ana kadar Ingiltere’nin zaferine
inanan Tirk basininin artik Ingiltere meselesini kaybedilmis géstermesi, tim
dlinyada cok etkili olacaktir. Bunun ozellikle hiikiimeti ve basiniyla Tiirk tavrini
sarsilmaz nitelendiren Amerika’da oldugu kadar Yakin Dogu’da, Hindistan ve
Britanya Imparatorlugu’nda da cok gliclii ve sansasyonel bir etkisi olacaktir...
Ingiliz tepkisi ve saldirisi Tirkiye'nin bizimle mevcut isbirligini beklenenden de
hizli kilacaktir ve Tlirk kamuoyu ve basini, anlasmayi Almanya ile dostlugun resmi
ifadesi olarak nitelendirecektir.” (ADAP, Serie D, Band Xl|, 2: 738-741). Geylani
rejimi, 29 Mayista ingiliz ordusu tarafindan devrilince Ribbentrop, artik Tirkiye
Uzerinden Irak’a silah gegisine gerek kalmayacak, ancak Almanya’nin Sovyetlere
kars!i uzun zamandir baslatmay dislindligl savasta giney cephesini saglama
alacak sekilde 3 Haziranda kendi belirledigi bir anlasma taslagini Papen’e telgraf
seklinde gdondermis ve bu taslak dogrultusunda TUrk yetkililer ile gorismeleri
surdirmesini istemistir. Ribbentrop, bu telgrafta Turkiye'yi Almanya’nin esiti bir
tlke gérmedigini su sézlerle ifade etmistir: “Bliytik Alman imparatorlugu, Ttirklerin
savas baslangicindan itibaren (resmi oldugu kadar basin ve radyo ile) dliismanca
tavrini affetmeye ve Tirkiye'yle gercek glctintin (stiinde avantaj saglayacak bir
anlasma yapmaya hazirdir.” (ADAP, Serie D, Band XII, 2, s. 794-796).

Papen’in Tlrk hikimet yetkilileri ile yaptigi gérisme ve disisleri bakani ile
sagladigi koordinasyon sayesinde TUrk-Alman dostluk anlasmasinin ana maddeleri
belirlenmis, ancak detaylari konusunda gdrtismeler stirmistir. Yapilacak anlasma
ile ilgili Ribbentrop'un Papen’den su ricasi, Tlrk basinin, dzellikle de Hiseyin
Cahid'in olumsuz tavrindan duydugu endiseyi dile getirmektedir: “Ayrica sizden
Saracoglu ile Tirk basinin ve radyosunun anlasmay! bir Tirk-Alman dostluk
anlasmasi olarak gdstermeleri ve sicak karsilamalari konusunda uzlasmanizi



60

rica ediyorum. Bunu Alman basini yapacaktir. Tlrk basini ve radyosu farkli
hareket eder ve Yalcin Bey ve arkadaslari Almanya’ya hiddetlerini sdirdlir(irlerse
anlasmanin degeri aldatici olacaktir.” (ADAP, Serie D, Band Xll, 2: 864-866).
Ribbentrop’un bu endisesinin gereksiz oldugunu Papen’in bir gin sonraki telgrafi
soyle acgiklamaktadir: “Tabii ki Saracoglu, Tlrk basini ve radyosunun dostluk
anlasmasini sicak karsilamalarini saglayacaktir.” (ADAP, Serie D, Band XlI,
2. 866-867).

Almanya, istedigi sekilde TUrkiye ile 18 Haziran 1941°de bir anlasma yapip
glney kanadini saglama aldiktan dort gln sonra Sovyet topraklarina girerek
yeni bir savas baslatmistir. Papen, Tulrk hikimet yetkilileri ile yaptigi dnceki
gorismelerden bir Alman-Sovyet savasinda Turkiye'nin memnun olacagini
o6grendigi icin su soézleri sarf etmistir: “Tlrkiye’'nin, Alman-Sovyet savasinin
baslamasindan duydugu memnuniyet anlasiimaktadir. Tirk basini, hikimetinin
tarafsizlik aciklamasina uygun sekilde hayranligini dizginlemesi  bildirildigi
icin tamamen objektif haber vermektedir. Bu arada (lkede kararlarla ilgili hi¢
gorilmemis bir heyecan yasanmaktadir...Resmi gazete Ulus 11 Temmuz tarihli
bas makalesinde sunu yazmistir: Almanya bu savasi kaybederse, Pasifik'ten
Atlantik’e kadar tim insanlik kékten sarsilacaktir. Almanya kazanirsa Rusya
pargalanip yok olacak, komt(inist enternasyonalin kalesi de yikilacaktir.” (ADAP,
Serie D, Band XIlI, 1: 147-149).

Gergekten Turkiye, Alman-Sovyet savasl sayesinde bir yandan bu iki
Ulke tarafindan Polonya orneginde oldugu gibi isgal edilmekten kurtulduguna
sevinmis, diger yandan da her ihtimale karsin ordusunu daha gUcld kilabilmek igin
Odiing Verme ve Kiralama Yasasi'ndan yararlanarak Amerika'dan silah almaya
baslamistir. Tlrkiye'ye saglanan bu yardimi Amerika'nin propaganda olarak
kullanmasini istemeyen Almanya, bunu karsli propaganda olarak kullanmak igin
‘Amerika bu tlUr sevkiyatlari, baris yanlisi kalan Ulkeleri savasa dahil etmek igin
yaplyor’ seklinde yorumlamak istemis ve bu yorumun faydasini Papen, disisleri
bakanligina gektigi 18 Kasim 1941 tarihli telgrafinda sdyle izah etmistir: “Bu tir
bir yorum Tlirk gazeteler igin iyi bir baslk olacak ve bdylece de Tlirk basinini kendi
yararimiza kullanacagiz.” (ADAP, Serie D, Band XIlII, 2: 655-656).

1 Eylll 1939'da Avrupa’da baslayan savas, Aralik 1941'de Japonya'nin
Amerikan birliklerine saldirmasi ve akabinde Almanya’'nin Amerika'ya savas
agmaslyla bir diinya savasi haline almistir. Bu durumda savas cephesi genisleyen
Almanya, Sovyetlere karsi baslattigi savasin ilk yilinda istedigi basariyr elde
edemedigi gibi, 26 Mayis 1942'de ingiltere ile Sovyetlerin bir pakt yapmasiyla
iyice zor bir déneme girmistir. Papen de Menemencioglu ile yaptigi gorismede
bu paktin Turkiye'nin aleyhine oldugunu savunmus ve buna yeterince tepki
gosterilmemesini su sozlerle elestirmistir: “Rus-Ingiliz Pakti Tirk ¢ikarina alenen
karsi olmasina ragmen, Tlrk hiikiimeti ve basini buna ¢ok yumusak bir tavir
takindi. ” (ADAP, Serie E, Band Ill: 134-135).
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NSDAP hikimeti, kuruldugu tarihten itibaren Tlrk basinindan duydugu
rahatsizligi iki Glke diplomatik gdrismelerinde stirekli gindemde tutmus, hatta
Ribbentrop sirf basinda tavir degisikligi saglamak ugruna birkag milyon tutarinda
dovizi rlUsvet olarak dagitmaya hazir etmistir. Risvet dagitiima konusu tekrar
Ribbentrop tarafindan 5 Aralik 1942'de’ Papen’e cektigi telgrafla glindeme
gelince, Alman Disisleri Bakanhgi Propaganda Sorumlusu Megerle, bu konudaki
goristnt su sdzlerle aktarmistir: “Disman propagandasiyla mt icadele igin,
pahalilasan hayat sartlarinda ekonomik zorluk ¢eken memurlara, basin ve
milletvekili cevresinden sahislara uygun sekil ve kanalla yapilacak mali yardimla
gliclii taraftar toplamak lizere bliyik bir tutarin hazir bulundurulmasi istenmektedir.
Bu dogrultuda Ribbentrop 5 milyon Alman altin markini hazirlamistir.” (ADAP,
Serie E, Band |V: 472-474).

Avrupa'da baslayan savasin bir diinya savasi haline déntismesi, Almanya
igin sonun baslangici olmustur. Nitekim 1943 yilina gelindiginde artik Almanya’nin
savasl kaybedecegine kesin gozlyle bakilmaya baslanmistir. Bu nedenle
Muttefikler kendi aralarinda konferanslar diizenleyerek bu savasi bir an 6nce nasil
bitireceklerini degerlendirmisler, hatta 19 Ekim 1939 tarihli anlasmayla kendi
saflarinda yer almayi kabul eden Tirkiye'nin de bu konuda katkisini istemislerdir.
Bu amacla 30 Ocak 1943'te Tirk ve Ingiliz devlet adamlari ve yetkilileri arasinda
yapilan Adana Konferansi hakkinda Ribbentrop, yeni TUlrk BlyUkelgisi Saffet
Arikan ile 18 Subat 1943'te yaptigl gérismede sunlar sdylemistir: “Adana’da
Churchill’in, Avrupa’daki Bolsevizm tehlikesinin sorun yapiimamasini istedigini
biliyorum. Bir kez olsun yenilirsek, Ingilizler ve Amerikalilar Ruslari durduramaz.
Bu sarlatanlik karsisinda, sadece Yalcin veya bazi Isvec ve Isvicreli muhabirler gibi
sorumsuzca yazanlar tuzaga diiser.” (ADAP, Serie E, Band V: 248-255).

Tlrkiye'nin  de tarafsizhgini  birakip  Muttefikler cephesinde savasa
katimasindan Almanya’nin  endiselendigini duyan Turk Disisleri Bakani
Menmencioglu, 8 Nisan 1943'te Papen’i huzuruna gagirip Turkiye'nin tavrindan
Almanya’nin =TUrkiye tarafsizligindan vazgegecegi distincesiyle— rahatsiz olmasi
icin bir neden olmadigini acikladiktan sonra Tiirk basininin ingiliz yanlisi tavrindan
da rahatsizlik duymamasi gerektigini, ¢inkl basinin Muttefiklerin Tirkiye'ye
sagladigi silahlar karsiliginda bir nevi gonUl borcunu ddedigini su sdzlerle ifade
etmistir: “Basinin tavri ylziinden de huzursuz olmamalisiniz, ¢linki nihayetinde
silahlanma karsiliginda Tlirkiye bir sekilde goénil borcunu édeyecektir.” (ADAP,
Serie E, Band V: 539-540). Savasin artik Almanya’nin yenilgisiyle sonuglanacaginin
iyice anlasildigi 1944 yilinda inénl, 19 Mayis vesilesiyle bir konusma yapmis
ve Turancilik faaliyetlerini TUrkiye'nin didsmani ilan etmistir. Bu konusmanin
oncesinde de Turancilik disUncesiyle gizli bir 6rgit kurarak Tark hikUmetini
yikma tesebblsinde bulunduklari gerekgesiyle 23 kisinin tutuklanmasina karar

7 Ribbentrop, Papen’e 5 Aralik 1942 tarih ve 1700 sayili telgrafta “Tirkiye'deki dostlarimizin
yasadiklari ekonomik zorlukta ayakta kalmalarini saglamak lzere derhal size 5 milyon altin markin
génderilmesini emrettim. Bu meblagi comertge kullanmanizi ve bu konuda bana bilgi vermenizi
rica ederim” demistir.
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verilmistir. Bunun Uzerine 25 Mayis 1944'te Menemencioglu ile bir araya
gelen Papen, sunlari séylemistir: “Tlrkiye'deki i¢ politik gerginligi sordugumda
Menemencioglu, ‘Turancilik hareketinin ardinda, Ismet inénii’ye ve hiikiimete
karsi bir komplo kesfedildigi dlsdndliyor. Bu Milliyetei semsiyenin altinda
muhtemelen komdinist bir planin yattigini tahmin ediyorum. Konunun incelemesini
divani harp yapacak’ dedi. Sol yayin organlarinin bu hareketin sugunu nasyonal
sosyalistlerin lizerine atmasinin engellenmesine dair istegimi tamamen teyit
ederek, suanki hikimetin disdrilmesinde ¢ikarimiz oldugunu kabul etmenin
anlamsiz oldugunu séyledi. Konunun ayrintilarina dair yazil bir rapor sunulacaktir.”
(ADAP, Serie E, Band VIII: 72-74). Bu sozlerle Papen, olayla ilgili Ttrk sol basinin
Almanya'yl suglamasini engellemesini Menemencioglu'ndan istemis, ancak
Menemencioglu kisa bir slire sonra goérevinden istifa etmek zorunda kalmis
ve olayin ardinda sadece TUrk sol basini degil, farkli goriislere mensup basin
mensuplari da Almanya’nin Panturan hareketteki varligini sorgulayan makaleler
yazmislardir.

Sonug

1933-1945 yillarina ait Alman Disisleri Bakanligi belgelerinde Tirk basininin
konu edildigi belgelerin genelinde NSDAP ydnetimi, Tlrk basinin Alman aleyhtari
tavrindan sikdyet etmis ve bu tavrin da Tlrk hikimetinin kontrolinde, hatta Tirk
dis politikasinin paralelinde oldugunu savunmustur. Almanya, bu konuda Turk
hikdmetini dogrudan itham etmek yerine, TUrk basinin bu tavrinin engellenmesini
istemistir. TUrk yetkililer de bunu saglayacaklari ya da bunun saglanmasi igin Tark
hidkUmetine iletecekleri sézunl vermislerdir. Bizzat Hitler TUrk basini hakkinda iki
kez sikayette bulununca, Almanya’'nin bu konudaki hosnutsuzlugunu gidermek
Uzere TUrk basbakanliginda bir komisyon olusturup basin haberlerinin objektif
olmasinin saglanacagi s6zU dahi verilmistir. Bu sikayetlerde en ¢ok adi gecen
gazeteci Huseyin Cahid Yalgin ve gazete de Tan'dir. Zaman zaman Turkiye, zaman
zaman da Almanya, iki Ulke basininin dismanca tavrini sona erdirmekten s6z
etmis, hatta TUrk ve Alman hikimet yetkilileri iki Glke iliskilerinin diizelmemesinin
sorumlulugunu basinin Gzerine yikmislardir. Aimanya, Fransa'da buldugu belgeleri
bahane ederek ingiliz yanlisi olarak nitelendirdigi Basbakan Stikri Saracoglu’nun
istifasini saglamaya calistiginda, Tlrk hikdmeti tepkisini Tlrk basini vasitasiyla
ifade etmistir.

Alman Disisleri Bakani Ribbentrop, ingiltere tarafindan satin alindigini iddia
ettigi Turk basininin Alman aleyhtari tavrini degistirmek igin basin mensuplarina
verilmek Uzere birkag milyonluk risveti dahi hazir tutmustur. Ayrica Papen, Tirk
basinin bu tavrinin altinda Tark hikimetinin Mittefiklere silahla olmasa da basinla
yardimci olmak istemesinin yattigini belirtmistir. Alman-Rus savas! basladiktan
sonra Almanya, Bolsevizm tehlikesi konusunda Turkiye'yi uyarmak istediginde,
TUrk basinin bu konudaki yazilarini érnek gostermistir. Bu belgelerden en ilginci
Menemencioglu’nun, Tirk basinin ingiliz yanlisi tutumundan rahatsiz olunmamasi
gerektigini, nihayetinde Madttefiklerin sagladigl silahlanma karsiliginda gondil
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borcunu 6dedigini sdylemesidir. Digeri de Alman BlyUkelgisi Papen’in, Turkiye'de
Panturancilarin yargilanmaya baslanacaginin anlasildigi 1944 yili Mayis ayinda
TUrk sol basinin bu olayl Almanya’nin Uzerine atmasini Menemencioglu'ndan
engellemesini istemesidir. Bundan kisa bir slire sonra silahlandirimis Alman
ticari gemilerinin Bogazlardan gegisine izin verdigi gerekgesiyle Menemencioglu
istifa etmis, Panturancilarin Almanya ile iliskisini sorgulayan yazilarda Tlrk sol
basini kadar sag basini da etkili olmustur.

Ozetle Almanya’'nin Tirk basinina karsi olumsuz tavrinda, Almanya
aleyhinde vyazilar yazan TUrk basin mensuplarindan basta Hiseyin Cahid Yalgin
olmak Uzere Ahmet Stkri Esmer, Ahmet Emin Yalman ve Zekeriya Sertel gibi
yazarlarin siyasi durus olarak NSDAP iktidarina karsi olumsuz tavirlarinin pay!
oldugu degerlendirilmektedir. S6z konusu Tlrk basin mensuplarinin bu tavirlarinda
Osmanli imparatorlugu’nun  Almanya’nin emrivakisiyle |. Dinya Savasi'na
katilmasi ve savastan yenik ¢ikmasinin da etkisi olabilecegi distnilmektedir.
TUrk basin mensuplarinin bu tavrinin yaninda NSDAP hikimetinin kendine
muhalif olan hicbir seye tahammiiliniin olmayisi da etkendir. Ozellikle Tirkiye'nin
ingiltere ve Fransa ile 19 Ekim 1939'da bir ittifak yapmasi Almanya’nin Tirk
basinina karsi olumsuz tavrini iyice keskinlestirmis, Alman basini da hikimetinin
tavrina goére hareket edip Turk hikdmeti ve basini aleyhinde yazilar yazmistir.
Turk hikimeti ise savasin gidisatina veya genel konjontére gdre hareket edip
Almanya aleyhinde yazan basin mensuplarina bazen ses cikarmamis, bazen
yasak getirmis, bazen de bunlari basin 6zglrligU olarak lanse etmistir. Bu da
aslinda gerek Almanya’'nin gerekse Turkiye'nin basini kendi dis politikalarinin
gizgisinde tuttuklarini gdstermistir.
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