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Ozet

Avrupa Birligi’'nin  yeniden yapilanmasi tartismalari kapsaminda
gtinimtizde en oénemli meselelerden birisi olarak degerlendirelen
gocmenlerin ya da yabancilarin kiltirel ve sosyal entegrasyonu sorunu,
AB sinirlari iginde l¢ milyondan fazla yurttas) bulunan Tirkiye icin de
blytk bir énem arz etmektedir. Sosyal ve kiltirel entegrasyonun ¢ok
katmanli yapisi ve bircok degisken icermesi, bu sorunla ilgili tartismalarin
cok boyutlu bir bicimde ele alinmasi gerekliligini ortaya cikarmaktadir.
Diger taraftan kiiresellesen medya ortaminda kdiltirel sinirliliklarin ortadan
kalkmasi Avrupa sinirlari icinde potansiyel olarak kliltiirlerin kaynasmasini,
etkilesim icerisine girmelerini kolaylastiracak bir durum olarak
gortilmektedir. Bu noktada tartismalar kacinilmaz olarak ozellikle sosyal
ve kliltirel entegrasyonda medyanin rolii tzerinde yogunlasmaktadir.
Calismamiz, bu cerceve icerisinde, Almanya’da yasayan Tlirk toplumuna
hitap eden bir radyo olan Metropol FM'in ve Radiomultikulti Tiirkce
Redaksiyonu’nun Tirk Toplumu’nun Alman Toplumu'yla ve Avrupa

" Bu proje Galatasaray Universitesi Bilimsel Arastirmalar Fonu'nun destegiyle
gerceklestirilmistir.



degerleriyle entegrasyonu, siyasal ve toplumsal stireglere katilimi ve/veya kimlik
sorunlari gibi meseleler ekseninde, yayincilik anlayislarini nasil organize
ettiklerini; radyo yayincilarinin ve programcilarinin bu konulari ve sorunlari nasil
tanimladiklarini ve anlamlandirdigini ve bu yorumlamalar boyunca gelistirdikleri
programcilik anlayislarini arastirmayi amaclamaktadir.

Résumé

Le probleme d’intégration culturelle et sociale des étrangers qui est considéré
comme un enjeu crucial dans le cadre de discussion de réformation actuelle de
I'Union Européenne, est aussi important pour la Turquie qui a plus de trois
millions de citoyen dans les frontieres de I'Union Européenne. A cause de la
complexité de l'intégration sociale et culturelle et de sa nature variable, il nous
est nécessaire de discuter ces enjeux en une maniere multidimensionnelle.
Cependant, la disparition des frontieres culturelles dans les médias mondialisés
peut étre considérée comme une opportunité de convergence et d’interaction
entre les cultures différentes. Dans ces conditions-la, les débats focalisent
l'attention sur le réle des médias dans l'intégration socioculturelle. Dans ce
cadre, notre recherche a pour but de constater comment les programmateurs
de radio turc (Metropol FM et la rédaction turc Radiomultikult) décrient les
enjeux d’intégration socioculturelle des immigrés turcs qui habitent en
Allemagne et comment ces conceptions refletent sur la production
radiophonique.

Abstract

The problem of cultural and social integration from abroad which is regarded as
a crucial stake within the framework of discussion of current reformation of the
European Union, is also important for Turkey which has more than three million
citizen in the borders of the European Union. Because of the complexity of
social and cultural integration and its variable nature, it is necessary for us to
discuss these stakes in a multidimensional manner. However, the
disappearance of cultural borders in the globalized media can be regarded as an
opportunity of convergence and interaction between different cultures. Under
these conditions, these debates are focusing the researchers attention on the
role of the media in sociocultural integration. Within this framework, the
purpose of our research is to note how the programmers of turkish
radios(Metropol FM and Radiomultikulti Turkish redaction) describe the stakes
of sociocultural integration of the Turkish immigrants who live in Germany and
how these conceptions reflect on the radiophonic production.



Girig

Avrupa Birligi'nin yeniden yapilanmasi tartismalari kapsaminda ginimuzde en
onemli meselelerden birisi olarak degerlendirilen go¢cmenlerin ya da yabancilarin
kultGrel ve sosyal entegrasyonu sorunu ve buna bagh olarak ortaya atilan
cokkUltarlalik tartismalari, AB sinirlari icine UG¢ milyondan fazla gogmen vermis
olan Tdrkiye icin de blyuk bir 6nem arz etmektedir. S6zu edilen konularin ¢ok
kapsamli yapisi ve bircok degisken icermesi, bu sorunla ilgili tartismalarin cok
boyutlu bir bicimde ele alinmasi gerekliligini ortaya cikarmaktadir. Diger taraftan
kUresellesen medya ortaminda kdltdrel sinirliliklarin ortadan kalkmasi Avrupa
sinirlari icinde potansiyel olarak kdltdrlerin kaynasmasini, etkilesim icerisine
girmelerini kolaylastiracak bir durum olarak goértlmektedir. Bu noktada
tartismalar kacginilmaz olarak 6zellikle sosyal ve kulltlrel entegrasyon ve/veya
uyum meselelerinde ve cokkulttrli bir Avrupa’nin olusumunda medyanin rold
Uzerinde yogunlasmaktadir.

Bu rolU tartismak noktasinda birinci planda ele alinmasi gereken unsurlardan biri
de hic suUphesiz ozellikle elektronik medyalarin gog¢, cokkdltarlalik, uyum ve
entegrasyon gibi olgularin saglikl bir bicimde kavranisina katki vermek adina nasil
bir yayin ve programcilik stratejileri Uretecekleridir. Camillieri’'nin gécmen
topluluklarin kimlik stratejilerini gelistirme konusundaki tespitlerinden vyola
cikarak; bu topluluklarn olusturan izleyici ve dinleyicilerin ginimuzde televizyon ve
radyo sayesinde, icinde yasadiklar toplumsal ve kiltlrel sistemler butlnUyle
kendi getirdikleri degerler sistemi arasinda pazarlik yaparak, belli dlcllerde
entgerasyon ya da uyumlanma sireci icine girmekte olduklarini soyleyebiliriz
(Camillieri, 1989: 21-73). Bu durumu calismamiz baglaminda ele aldigimizda,
gUinUmuzde etkililigini bir dlctide televizyona birakmis olsa da bir kultlrel bicim
olarak radyo, bu stratejilerin belirlenmesi noktasinda onemli gorevler
Ustlenebilecek bir konumda gorilmektedir. Calismamiz; bu cerceve icerisinde,
Almanya’da yasayan TUrk? toplumuna hitap eden bir radyo olan Metropol FM'in
ve Radiomultikulti Tirkgce Redaksiyonu®nun Tirk Toplumu'nun Alman
Toplumu'yla ve Avrupa degerleriyle entegrasyonu, siyasal ve toplumsal sureclere
katilimi ve/veya kimlik sorunlari gibi meseleler ekseninde, yayincilik anlayislarini
nasil organize ettiklerini; radyo yayincilarinin ve programcilarinin bu konulari ve
sorunlari nasil tanimladiklarini ve anlamlandirdigini ve bu yorumlamalar boyunca
gelistirdikleri programcilik anlayislarini arastirmayr amaclamaktadir. Bu anlamda
asil olarak Metropol FM'in ve Radiomultikulti Tlrkce Servisi'nin yurt disinda yayin
yapan radyolar olarak, gene yurt disinda yasayan Turklerle kurdugu iliskinin
niteligini ve boyutlarn cercevesinde, bir medya kurulusu olarak seslendikleri

2 Calismmamizin bitininde "Turk” terimini, bir ifade karmasina yol agmama ve terimsel tutarlilik
yaratma adina Turkiye'den go¢ etmis butln etnik topluluklari kapsayacak bir bicimde kullanacagiz.

® RBB bilnyesinde vyayin yapan Radiomultikulti icinde kurumsal olarak "Turkiche Redaktion"
biciminde tanimlanan bolimden s6z ederken, servisin radyo icinde TUrkce yayinlarn yliritmekte
oldugunun daha kolay anlasilmasi icin calisma boyunca "Tlrkge Servisi® ifadesinin kullaniimasi
tercih edilmistir.
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kesimi ilgilendiren somut olgular, olaylar ve konularla ilgili nasil bir pozisyon
alabildiklerini ve vyayincilik anlayislarini bu sorunlar kapsaminda nasil
olusturduklarini sorgulamaya calismaktayiz. Bdylelikle buradan hareketle genel
olarak bu medyalarin Uretim karakterinin ve belli basl yayincilik stratejilerinin,
arastirmamizin temel analiz eksenini olusturan Almanya’daki Tdrk gdcmen
deneyimi ve genelde "entegrasyon" ya da "uyum" olarak adlandirilan, her iki
toplumun saglkh iliskilerinin kavranmasi Uzerine ‘Uretim calismalarn’ kanadindan
belli cikarsamalarda bulunabilmek hedeflenmektedir.

Medya Organizasyonlarinda Uretim: Temel Paradigmalar
Kaltiriin Uretimi Perspektifi

1970'li yillar ve sonrasi medya sektérlndeki is pazarinda 6nemli degisimlerin
yasanmaya basladigi bir strec¢ olarak degerlendirilebilir. Bu anlamda, son 20-30
yil icerisinde meslek yapilanmasinin parcalandigi, mesleklerin icra edilme
bicimlerinin farkhlastigi ve hiyerarsik yapinin yeniden elden gecirildigi
gozlemlenmektedir. Bir baska deyisle, Uretim surecleri ve mesleki aliskanliklar
onemli degisimlere maruz kalmistir. S6z konusu bu degisimlerin Avrupa’dan
once Amerika'da yasanmaya baslamasi, bu yeni mesleki olusum tarzlari Uzerine
ilk calismalarin da Atlantik 6tesinde yapilmasina neden olmustur. Bu calismalarin
cikis noktasini ise, medya UrUnlerinde kultUrel unsurlarin kullaniima bicimlerinin
ve bunlarin algilanma tarzlarinin tGretim slrecleri tarafindan belirlendigi distncesi
olusturmaktadir (Riefel, 2001: 110).

Bu cerceve icinde, ticari kaltir Uretimi UGzerine yapilan bircok calisma
Peterson’un ‘kdlttrin Uretimi’ perspektifinden ilham almaktadir (Peterson,
1976). Sanders’in yaptigi formulasyona gore, kiltlrin Uretimi perspektifi analitik
olarak iki ayirt edici yone odaklanmaktadir: bunlardan birincisi, Gretim sUrecini
olusturan ‘isbirligine dayali toplumsal etkilesim’, yani kolektif eylemdir. Digeri ise
bu surecin sinirlarini ¢cizen yapisal unsurlardir; yani roller, teknolojik degisim,
organizasyonel dizenlemeler, dagitim kanallar vb. (Sanders, 1982: 67) Bu iki
yonden birincisini ilgilendiren kolektif eylem yaklasimiyla ilgili olarak, Beckers'in
kolektif eylemin koklerini paylasilan aliskanliklara (mesleki aliskanliklar) ve
adetlere (lUzerinde uzlasiimis tanimlamalara) dayandiran calismasiyla, Ryan ve
Peterson’un ‘karar halkalari” modeli oldukca etkileyici bir analiz sunmaktadir. Bu
modele gore kultlrel objeler, Uretim surecinde cesitli evreler izleyerek hareket
ederler ve kolektif bir sirec icinde ortaya cikarlar (Becker, 1982; Ryan ve
Peterson, 1982: 11-32). Ryan ve Peterson, Country muzik parcalarinin bu karar
halkasi mekanizmasi icinde somut aktiviteler boyunca gelisip donustigund
gozlemlemislerdir. Bu somut aktiviteler, yazma, vyayinlama, kaydetme,
pazarlama, imal etme, piyasaya cikarma ve tiketim gibi sUrecleri icermektedir.
Saydigimiz bu somut aktiviteler boyunca, her asamada birkac farkli secenek karsi
karsiya gelmektedir ve sarkilar Gzerinde belli bash degisiklikler yapilmaktadir.
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Uretim perspektifi calismalari; yukarida cizmis oldugumuz temel cerceveler esas
olmak kaydiyla belli 6lclde farklilasmis meselelere odaklanmak suretiyle cesitlilik
arz etmektedir. Peterson 1994 tarihli, alan Uzerine yaptigl genis calismada, bu
meseleleri alti farkl calisma alani etrafinda siniflandirmistir (Peterson, 1994: 162-
189). Bunlardan ilki pazar yapilarinin karsilastiriimasi Uzerine yapilan calismalardir.
Ikinci 6nemli calisma alanini, pazar yapisinda yasanan degisimlerin kiltiir Gretimi
Uzerindeki etkileri olusturmaktadir. Kaltar dretiminde ‘esik bekciligi’ ve ‘karar
halkalari” strecleri, mesleki gelisim ve olusum sureclerinin Uretilen Urtnler
Uzerindeki etkileri ve yapimcilar arasindaki rekabetin dlzeyi, kaltdrin Gretimi
perspektifinin ilgilendigi diger alanlardir.

Peterson’un ortaya attigi ve daha sonra baska arastirmacilar tarafindan
cesitlenen konular ekseninde gelisen ve siklikla kullanilan ‘kdltGrdn Gretimi
perspektifi’, kaltdr Grlnlerinin dretiimesinde toplumsal etkilesimin ve sinirlayici
yapisal unsurlarin belirleyici roli UGzerinde durmaktadir. Bu bakis acisi ayni
zamanda, kultdr Gretimine katkida bulunan farkl kisilerin, (programcilar,
yayincilar, DJ’ler gibi) bu slrec icinde vyalnizca basit bir filtreleme islevi
gordigunt ya da belli bir ‘Grin imaji'nin olusmasina destek olan unsurlar
oldugunu 6ne slUrmektedir. Bu yondyle kdltlr Uretimi perspektifi calismayi,
icinde kultUrel objelerin bicimlendigi toplumsal baglamla sinirlayarak, kultard,
toplumbilimsel metotlari kullanan ampirik arastirmalar icin agirbasli ve uysal bir
konu haline getirmekle elestiriimektedir. Nitekim, kdltlrin Uretimi perspektifini,
kultlr Gretimine daha yorumlamaci bir acidan yaklasan calismalar izlemistir. Hic
kuskusuz, bu calismalarin baslangic noktasi, kultGrin Uretimi perspektifinin
elestirisidir. Bununla birlikte, 6zellikle gazetecilik disi alanlarla ilgili medya ve
kltlr Gretimi eksenli calismalarda sanat ve kultir sosyolojisi ve kultlran Uretimi
yaklasimlarinin disiplinlerarasi bir nitelik arz eden terminolojisini kullanan
calismalara yoneltilen elestirilerden birisi de, bunlarin ilgi alanlarinin kendine 6zgu
medyalarla sinirlandirimis olmalari ve daha genel nitelikteki ‘kitle iletisimi’
surecini gbzden kacirdiklar yontindedir. Daha basit bir anlatimla, érnegin kitap
enduUstrisi Uzerine yapilan calismalar, televizyon endustrisinin veya baska medya
endustrilerinin bu endustriyle iliskilerini gbdzden kacirabilmektedir. Bir baska
deyisle, organizasyonel ve organizasyonlar arasi sureclerin incelenmesi s6z
konusu oldugunda, calismalarin genellikle, toplumdaki dnemli sayilan belli basli
medya endustrilerine, érnegin, TV enddustrisi, sinema endustrisi vb. gibi alanlara
odaklandigi goérulmektedir. Bu ise kitle iletisimi alaninin toplumsal iliskiler
boyunca olusan medya suUrecleriyle ilgili gizli anlamlarini ortaya cikarma
noktasinda medya enduUstrileri Uzerine yapilan calismalari dar bir cerceve icine
hapsetmektedir (Turow, 1991: 161).

Uretimin Ozneleri

Calisma sosyolojisinin belli basli yonelimleri géz 6nline alindiginda, calisma
yasamiyla ilgili olarak surekli olarak yinelenen bir ikilikten, ozellikle de Marksist
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sosyolojinin Uretim sdrecleri ile ilgili analizlerinde anlamini bulan temel bir
karsitliktan s6z etmek olasidir. Bu ikiligin bir tarafinda ‘emekci'nin veya yevmiyeli
calisanin kimlik ve cikarlari, diger tarafinda ise ‘sermaye’ veya ‘isveren’
bulunmaktadir. Buradan hareketle, isyerindeki toplumsal ve kultlrel iliskilerin
seyri siklikla, bu s6z konusu ‘nesnel’ ve ‘temel’ karsitlik baglaminda
aciklanmaktadir (P.du Guy, 1997: 291). Bu temel karsitlik icinde isciler veya
yevmiyeli calisanlar yalnizca emeklerini satan ekonomik unsurlar olarak yer
almaktadirlar. Nitekim s6z konusu kapitalist iliski icinde bicimlenen cikarlar da
her iki taraf icin yalnizca ekonomik temelli cikarlar olarak belirmektedir. Ornegin
calisanlar icin somut ‘nesnel’ ¢cikar Ucretlerin arttirilmasi iken, sermayenin cikari
dretimi arttirarak karini cogaltmaktir. Bununla birlikte, calisma yasaminin
toplumsal ve kdltlrel isleyisi ve Uretim surecleri Gzerine siklikla temel bir cerceve
olarak sunulan bu formulasyon, toplumsal aktorlerin emek giclindn saticisi ve
alicisi olarak nesnel kategorilere indirgenmesi gibi bir sonu¢ dogurdugu
gerekcesiyle siklikla elestiriimektedir. Paul Du Guy'a gore bu ikilik, bu analitik
karsitlik tablosu fazlasiyla ‘mantikli’'dir. Oyle ki yalnizca bu nedenle yeterince
‘sosyolojik” degildir. Nitekim bu bakis acisinin kapitalist Uretim iliskileriyle ilgili
analizi, ekonomik kategoriler arasindaki iliskiyle sinirhdir. Burada emekgi, bir
insan olarak, kanl canli bir varlik olarak hesaba katilmaz. Yalnizca emek glcunu
satan ekonomik bir kategorinin parcasidir (du Guy, 1997: 292). Bu temel
elestiride anlamini bulan bakis acisi, ekonomik temelli glc ve cikar iliskilerinin
toplumsal aktdrlerin eylemlerinin sekillenmesindeki rolline odaklanan makro-
sosyolojik analizin bos biraktigi alanlara; kimlik, kdlttrel ard alan, orijin, 6znellik,
anlamlandirma mekanizmalari, insani unsur gibi kavram ve konulara ilgi
duymaktadir.

Medya ve kultlr Urdnlerinin Uretimi Uzerine yapilan calismalar arasinda, kaltlrdn
teknik ve rutin sUreclerlerle pratikler boyunca Uretilen bir ‘Grin" olmanin 6tesinde
bir anlam tasidigini éne sudren yaklasimlar icindeki bir baska kanat da, kulttr
dretiminin yorumlamaya dayanan yoénunu 6n plana ¢ikarma cabasi icindedir. Bu
yaklasimi savunanlar, kultlGr Gretiminin, sahiplik kaliplari veya meta Uretiminin
organizasyonu gibi cerceveler icerisinde ele alinmasinin, kulttirin kendine has
ozelliklerinin basite indirgenmesi gibi bir sonu¢c doguracagr dustncesinden
hareket etmektedirler. Bu baglamda, medya ve kultlr drdnlerinin nasil
dretildigini anlayabilmek icin, hem bu Urlnlere, hem de bu durlnlerin
yapilandirildigr pratiklere atfedilen anlamlara odaklanmak gerektigini ileri
sirmektedirler (Negus, 1997: 101). KultGr Uretimi calismalarina daha
yorumlamaci bir perspektiften bakan bu kanadin c¢ikis noktasi temel olarak, kiltdr
Urdnlerinin Uretilmesinde toplumsal etkilesimin ve sinirlayici yapisal unsurlarin
oynadigi role odaklanarak medya ve kultdr UrUnlerinin meslek rutini ve
organizasyonel ilke ve prosedurler boyunca ortaya ciktigini éne sutren ‘kultlrin
Uretimi’ perspektifinin elestirisidir. Jensen, bu alanda énemli bir referans olarak
kabul edilen makalesinde (Jensen, 1984: 341) kultlr Uretimi ¢alismalarinin kor
noktasini su sekilde aciklamaktadir: "Bir kUltGr GrGnd, tipki bir sabun gibi,
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organizasyonel, teknik ve ekonomik faktorler tarafindan islemden gecirilmez,
yorumlamalar icinde ve boyunca yapilandirilir. Onun kokenlerini arastirmak icin,
dretildigi dinyada gercekte neler olup bittigini anlamak gerekir ve hem Uretimi
gerceklestirenleri hem de drtntn kendileri icin Uretildigi izleyicileri bir arada
dlUsinmek ve ele almak esastir." Bu baglamda, kultlr Gretimi calismalarina
yorumlamaci bir perspektiften bakan yaklasimlarin Gzerinde durdugu temel
nokta, kultlr Grlnlerini Gretenlerin, kultlrel objeler tzerine calisirken gercekligin
farkli versiyonlarini (Rutten, 1991: 305) kendilerince nasil yapilandirdiklaridir. Ote
yandan dretim perspektifiyle yorumlamaci pratiklerin analizini bitinlestirme
gayreti icindeki calismalarin zaman icinde arttigi gozlemlenmektedir. Bu
calismalar arasinda Cottle (1995) ve Jacobs'un (1996) haber Uretimi Uzerine
yaptiklar calismalarla, Keith Negus'un (1996,97,98) yillarinda populer muzik
dretimi Uzerine calismalarindaki yaklasimlar dikkat cekicidir (Ahlkvist, 2001:
341). Negus calismalarinda, dzellikle tretim perspektifinin yorumlamaci yoninin
eksik kaldigi distncesine odaklanmaktadir. Negus, medya calisanlarinin kiltrel
objelerle ilgili anlamlandirma suUreclerini yok sayarak, filtreleme ve denetleme
islevlerini analiz etmeye calismanin bir eksiklik oldugunu distnmektedir. Bir
baska deyisle farkl kisilerin klltdr Gretimine katkilari yalnizca ‘filtreleme’ islevini
veya onceden tespit edilmis ya da tasarlanmis bir ‘GrGn imaji'nin olusmasina
destek olmayi icermez. Bunun yerine sdz konusu drlnlerin olusumuna aktif
bicimde mudahale etmeyi ve arabulucuk islevini, yeri geldiginde bu Grtnlerin
belli basli unsurlarini degistirmeyi de icine alir (Negus, 1997: 101). Negus'a gore,
kUltGr GrUnlerinin, kaltarel karar halkasi icinde ve organizasyonel prensipler
dogrultusunda ortaya ciktigi analizi, yaratici isbirliginin kosullarinin olusmasina
zemin hazirlayan esas baglami ya da kultlrel dlnyaylr gézden kacirmaktadir.
Amerika ve ingiltere'deki popiiler miizik tretimi (izerine yaptigi calismalarinda
Negus, kultdr Gretiminin tam ve eksiksiz bir aciklamasini yapabilmek igin, tGretim
slrecinin organizasyonuyla ilgilenmenin yani sira, belli kalttirel objelerin
dretimiyle ilgili geleneksel tarzlarin ve organizasyonel dizenlemelerin gerisinde
yatan cok yonlu (ve siklikla birbiriyle uyumsuz) séylemlerin de hesaba katiimasi
gerektigini vurgulamaktadir (Ahlkvist, 2001:341).

Kaltlr dretiminden medya Uretimine, medya calisanlarinin mesleki pratiklerini
anlamaya yonelik teorik tartismalar, sosyoloji disiplini icinde surekli varolan ve
daha oOnceki boélimde aktarmaya calistigimiz temel gerilime, yani toplumsal
davranisi aclklama noktasinda gonullilikecl ve vyapisal vurgulamalardan
kaynaklanan yaklasim farkliliklarina dayanmaktadir. Bir baska deyisle, kultar
Uretimine, toplumsal ve organizasyonel yapilara ve ekonomik iliskilere vurgu
yapmak suretiyle daha makro bir perspektiften bakan yaklasimlardan, giindelik
insani faaliyete ve kdltirel anlamlarin yaratiimasina odaklanan daha mikro bakis
acllarina dogru yon degistiren iki boyutlu bir kuramsal tartismanin varligindan s6z
etmek olasidir. S6zU edilen ilk yaklasim, tretim Uzerindeki denetim sorununu ve
yaratici faaliyetlerin cercevesini cizen sinirlamalari ele almaktadir. ikincisi ise,
belli basli sinirlamalara ragmen kultlir Uretiminde insani 6zerkligin ve yaratici
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faaliyette yetenegin dnemine vurgu yapmaktadir. Ampirik arastirma geleneginin
ve teorik anlamlandirma mekanizmalarinin arasindaki bu gerilime, her iki bakis
acisinin esit derecede dnemli oldugunu vurgulayarak daha genis bir perspektifle
yaklasan birlestirici bir bakis acisindan da s6z etmek gerekir. Bu anlamda,
kUltlrel GrUnlerin dolasima girme bicimleriyle, Uretim ve tlketim iliskilerinin
kesistigi alanda ortaya cikan verili anlamlarin birbirleri ile nasil bir iliski icinde
olduklarina odaklanmak daha genis bir analiz cercevesi sunmaktadir (Negus,
1997: 70). David Brain'in da isaret ettigi gibi, dretim yaklasimiyla yorumlamaci
yaklasim arasindaki bolinme, merkezi bir kuramsal sorunda catlamaya yol
acmaktadir (Brain, 1989: 32). Bu sorunsa, anlam Uretimiyle, onun icinde yer
aldigr toplumsal baglam arasindaki iliskinin ne olduguyla ilgilidir. Ticari muzik
radyolarindaki Uretim suUrecleriyle ilgili olarak, Uzerinde en cok durulan, bu
yarilmanin bir yonunu olusturan toplumsal baglam olmustur. Buna karsin,
programcilarin kendi kilttrel cevrelerini nasil anlamlandirdiklan Uzerinde fazlaca
yogunlasiimadigr gortlmektedir. Calismamiz bu boslugu gbz o6ninde
bulundurarak, Almanya’'da yasayan Turk toplumuna seslenen radyolar olan
Metropol FM ve Radiomultikulti’'nin Turkce servisinin Turk Toplumu'nun Alman
Toplumu'yla ve Avrupa degerleriyle entegrasyonu, siyasal ve toplumsal
sureclere katimi ve kimlik sorunlari gibi konular ekseninde yayincilik anlayislarini
nasil organize ettiklerini; radyo yayincilarinin ve programcilarinin bu konulari ve
sorunlari nasil tanimladiklar Uzerinden arastirmayi amaclamaktadir. Bir baska
deyisle, radyo programcilarinin Almanya'da yasayan Turk toplumunu tanimlama
tarzlarindan; seslendikleri gdécmen toplulugun temel meseleleri Uzerine
disUncelerinden ve vyaklasimlarindan hareketle olusturduklar programcilik
stratejilerinin neler oldugunu ortaya cikarmak amaclanmistir. Ote yandan soz
konusu radyolarda calisan programcilarin yapmis olduklari tanimlamalar ve
yorumlar Uzerinde ve programcilik stratejilerinin olusumunda organizasyonel ilke
ve prosedurler ve organizasyonel ve ydnetsel (managerial) tanimlamalarin ne
Olcide etkili oldugunu tartismak da calismanin tamamlayici ydnunu
olusturmaktadir. Bu temelden hareketle, arastirmamizi organizasyon eksenli
yorumlamaci bir medya sosyolojisi calismasi biciminde kurgulamis oluyoruz.

Gocmenlik Deneyimine Getirilen Kuramsal Yaklagimlar

Turk gogmen deneyimin en glcld yasandigi Ulke olan Almanya bu sureci yaklasik
40 yildir yasiyor olmasina ragmen, gercek anlamda son on-on bes senedir bu
deneyim Uzerinde dlisinmeye, siyasal, kulturel, toplumsal ve ekonomik gocmen
politikalar gelistirmeye baslamistir. Bunda hi¢c kuskusuz yeni iletisim ve ulasim
teknolojilerinin gelisimiyle ortaya cikan kiresellesme, klasik ulus devletin gictnu
yitirmesi, cokkultarlallk ve uluslarétesilik gibi olgularin kendisini gdéstermesinin
onemli bir etkisi bulunmaktadir. Bu degisim yalnizca Almanya sinirlarinda degil,
g6¢c deneyimini yasayan Ozellikle Avrupa Ulkelerinin tamaminda da
gozlemlenmektedir. Ancak politik baglamda oldugu kadar akademik alanda da bu
konudaki tartismalar sorunun cok boyutlu dogasi geregdi, cogunlugun Uzerinde
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uzlastigi bir sonuca varamamakta, tartismalar devam etmektedir.

Gocmenlik deneyimin anlasiimasi noktasinda gergeklestirilen kuramsal
tartismalari tarihsel bir perspektifte ele aldigimizda; oOzelikle ulus devlet
geleneginin glcli oldugu Ulkelerde, bu tartismalarin ilk etapta refah devleti
yurttashgr kapsaminda siyasal entegrasyonu temel alan ve asimilasyonu talep
eden bir bicimde kendini gdsterdigini gormekteyiz. Rex ve Singh'in ifade ettigi
gibi 1945 sonrasi donemde Avrupa, etnik topluluk ve azinlklarin goclne Uc¢
temel vyanit gelistirmistir (Rex ve Singh, 2003: 6). Bunlardan ilki olan
asimilasyonizm en etkin bicimde kendisini Fransa'da gdstermistir. ikincisi ise
Almanca konusan Ulkelerde su ylzline cikan Gastarbeider sistemidir. Bu
sistemde ise; asimilasyonist yaklasimla paralellikler gdsteren bir bicimde
goécmen isciler, siyasal yurttasliktan mahrum birakilmislardir. Sonuncusu ise
Isvec, Hollanda ve ingiltere’de uygulanan bir cesit erken dénem cokkiltirlGiliik
yaklasimidir. isvec deneyiminde gelistirilen etnik azinlik 6ngérisil, refah
devletinin gelisimine katki verilmesiyle paralelel olarak dlsundllrken Hollanda'da
ise kultlrel cesitlik meselesi ilk etapta kultdrel boyutlarin; egitim sisteminin,
ticari 6rgutlerin ve medyanin, kiltlrel 6gelere ayristirlmasi politikasi olarak ele
alinmistir. Ancak bu durum, Rath(1991)in de belirttigi gibi etnik topluluklara esit
muamele anlamina gelmemekte, tam tersine farkli kiltdrleri kendi alanlari icine
iterek, gercek anlamda bir cokkultlrll toplumun olusumuna zarar vermektedir.

Gécmenlik deneyimine verilen tepkiler acgisindan ingiltere’nin yaklasiminin
glnUmuzdeki cokkdltarlalik anlayisinin temellerini olusturdugu 6ne surdlebilir.
ingiltere’de ilk etapta 6zellikle egitim alaninda gériilen asimilasyon politikasinin
ardindan hukimet "entegrasyon' kavramini kabul etmis ve uygulamaya
gecirmistir. Dénemin icisleri Bakani Roy Jenkins entegrasyonu "donuklastirici bir
aynilik slreci olarak degil, karsilikli hosgori atmosferi icindeki firsat esitligiyle
tamamlanmis bir kultlrel cesitlilign yaratilmasi" olarak tanimlamistir (Rex ve
Tomlison, 1979). Rex ve Singh'in ifade ettigi gibi bu tanimda ilgi cekici olan
Hollanda ornegindeki gibi etnik topluluklar icin esitsizlik yaratacak bir
cokkdultlrluluk anlayisindan uzaklasilip, entegrasyon taniminin, cercevesi
Marshall (1951) tarafindan gizilen sosyal yurttashk kavramiyla iliskilendiriimesidir
(Rex ve Singh, 2003: 6).

Son yirmi bes yillik donemde ise, gd¢ deneyiminin anlamlandiriimasi noktasinda
kaltUrel kimlik, kaltarel cesitligin korunmasi ya da kUlttrel alasim gibi kavramlar
etrafinda bicimlenen yeni ve cok kapsamli bir cokUltarlilik kurami tartisiimaya
baslanmistir. Ozellikle iyi isleyen liberal bir toplumun yaratiminda farkli kiiltiirlerin
biraradaligina vurgu yapan bu yaklasimlar bUylk oranda cokkdltarlGligl goc
sonrasinda yeniden tanimlanan toplumlar icin 6nemli bir olgu olarak
gormektedirler. Radkte'nin (Radkte, 2003: 55) aktarimiyla buradaki kuramsal
tartismalarda cokkultlrluluk ya esitlik ve adaleti gelistirecek bir etnik
mobilizasyon kavrami olarak ele alinmakta (Rex ve Drury, 1994) ya da etnik
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catismalari denetim altinda tutacak ve entegrasyonu’ gelistirecek yerel veya
ulusal siyaset etme araci olarak degerlendirmektedir (Barry 2001). CokkulttrlGltk
Charles Taylor tarafindan tanimanin/kabul edisin siyaseti olarak tanimlanmaktadir
(Taylor 1994). Bu karsilikli tanima kavrami dinsel, dilsel, ulusal ya da cinsel
topluluklarinin varligina bir cevap niteliginde ortaya cikmaktadir. Bu baglamda,
etnik topluluk ya da cikar topluluklari ya da kosullarin biraraya getirdigi topluluklar
icin kamu guUcleriyle her bir kimlik unsuru arasinda pazarlk yapacak bir cesit
organizasyonun varligi s6z konusu olmaktadir. Kastoryano'nun da ifade ettigi gibi
farkli bir kultirel baglamda ifade edilen “tanima” kaygisi, toplumsal
entegrasyonu, kendisinden bir topluluk insasi ve asimilasyon reddi aygiti
olustururak kdlttrel asimilasyondan ayirmaktadir (Kastoryano, 1998: 2). Ancak
gbc bu baglamda, icinde celiskiler barindiran bir slreci ifade etmektedir. Bu
slirecte her seyden 6nce birey iki farkl toplumsal yapi ve siyasi kiltlre referans
vererek yasamini belirlemek durumundadir: ayrildigr Ulkenin degerleri ve
yerlesilen Ulkenin degerleri. Bununla birlikte sonuc itibariyle entegrasyonu
belirleyen proje aynidir; moderniteyi ve onun degerlerini kabul etmeyi hedef
olarak belirlemek. Yine Kastoryano'nun belirttigi gibi bu tlrden bir modernist
proje asll olarak bireyden toplumsal entegrasyonu saglamak ve dolayisiyla ulus
devletin kdltlrel ve siyasi asimilasyon taleplerini yerine getirebilmek icin kendi
toplumuna ait dinsel, dilsel ve bolgesel baglantilarinda kurtulmasini talep
etmektedir (Kastoryano, 1998: 2).

Bu tdrden bir cokkultdrltlUk yaklasiminin, gécmen topluluklarin entegrasyonu
sorununu daha cok siyasi bir proje olarak gordigl aciktir. Buna karsilik, son
donemde c¢okkdltarltlik sorununu daha c¢ok vyeni bir kaltir politikasinin
gelistiriimesi olarak ele alma egilimi ortaya cikmaktadir. Bu noktada Ozellikle
ulusotesilik kavrami ve buna bagl ortaya c¢ikan kdlttrt farkh algilayis bicimleri
birarada sorgulanmaktadir. Raymond Williams kdltirle ilgili yapilan tanimlari g
farkli kategori icinde degerlendirmektedir (Williams, 1977; 1983). Kaya'nin
aktarimiyla bunlardan ilki, kiltlrt "insanin doga ile muicadele kosullar icerisinde
gerceklestirdigi entelektlel ve estetik gelismelerin tamami olarak degerlendiren
antropolojik yaklasim®, digeri; "kUltari herhangi bir halka, gruba ya da déneme
0zgU hayat sekli olarak degerlendiren sosyolojik yaklasim" sonuncusu ise; "kltirQ
sanatsal ve entelektlel calismalar bltinl olarak tanimlayan edebiyatla ilgili
yaklasim"dir (aktaran Kaya, 2000: 25-26). Bu tanimlarda kendini gdsteren ortak
ozellik, genelde bu tanimlarin yiksek kultlrl imlemesidir. Ancak ginidmdizde
tartisilan yeni kultir kavrayisi, icinde toplumsal yasantida varolan hertlrll Gretimi
ve aktiviteyi barindirmakta ve azinligin oldugu kadar cogunlugun kultlrl olan
populer kdlttrd de icermektedir. GUnidmdiz cokkUltarld topluluklarinin kavranisinda
bu tdr bir kultdr yaklasimi klresellesme ile beraber yeni bir boyut kazanmis
gdzlkmektedir. Artik modernite’nin giindeme getirmis oldugu, kultirt yerel ve

* Yine Radkte'nin(2003) aktarimiyla "entegrasyon" terimi iki alana isaret etmektedir: dahil etme,
birlestirme ve entegrasyon kavramlari arasindaki ayrimlarin tartisildigi toplumbilimsel kuram alani
ve anomi ve toplumsal catismanin aksiyonun odagini olusturdugu toplumsal politikalar alani
(Nassehi 2000).
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ulusal sinirlar icine hapseden "bUttnselci (Holistic)" kiltdr nosyonu, yerini kalttrin
yerel ve cografi sinirlar igerisine hapsedilemeyecegini ve bu sinirlarin 6tesinde bir
alasim sureci olarak gortlmesi gerektigini ifade eden "senkretik (sycretic)" kiltdr
anlayisina birakmustir. Her iki kilttr yaklasiminda temel olarak ele alinan konular
gbcmen bireylerin kulttrel kimlikleri nasil olusturduklari ve bu kimliklerin cogunluk
toplumuyla bireylerin iliskisine ne tur bir etkide bulundugudur. Batlnselci kaltar
yaklasimi bu baglamda kdltUrel kimligi etnisiteye indirgemekte ve "kimlik krizi", "iki
kaltdr arasinda kalmishk®, "kayip kimlikler" gibi tanimlamlar cercevesinde konuyu
tartismaktadir. Kaya'nin belirttigi gibi senkretik kdltlr nosyonu ise, kultirel kimligin
dinamik bir sUrec icinde sUrekli degisim sonucunda olustugunu kabul etmektedir
(Kaya, 2000: 27). Ayrica Kaya, bu iki kdltdrel kimlik yaklasimi dahilinde birikolaj
kiltarine ait olan topluluklarin iki temel faaliyete yonelebileceklerini iddia
etmektedir: Gelenege vyonelme (Gravitating towards tradition) olarak
tanimlanabilecek birinci faaliyet Onceki saf otantik degerleri yenileme,
glclendirme cabasi olarak goérulebilir (Kaya, 2002: 40). Burada otantik degerler
kalttrel kimligi tanimlayan kati sinirlar olarak kendisini gostermektedir. Ceviriye
yonelme (Gravitating towards translation) olarak adlandirabilecek ikinci faaliyet
strecinde ise kimlik, tarih, siyaset ve temsil 6znesi olarak farkiliklar dahilinde
tanimlanmaktadir. Otantik/etnik degerler sinirlilik degil donisime ya da degisime
katkida bulunacak 6geler olarak degerlendiriimektedirler.

Kevins Robins ise uluslarotesilik kavramininin, gécmen topluluklarin ve 6zellikle
de bu topluluklari olusturan herbir bireyin deneyimlerinin 6n plana cikarildigr yeni
bir cokkdltarlallk yaklasimini ele almak gerektigini belirtmektedir (Robins, 2001:
21-39). Burada yazar, modernite ve onun bir Urdna olan ulus devlet ideolojisinin
bir yansimasi olarak ortaya cikan ve goc deneyimini "tahayyul edilen topluluklarin®
bir butun olarak kultlrel ve siyasal asimilasyon ya da entegrasyonu olarak géren
anlayisin artik tamamen terk edilmesi gerekliligini vurgulamaktadir. Benedict
Anderson (1996) tarafindan ortaya atilan ve bireylerin yatay ve derin bir baghlikla
biraraya gelerek olusturdugu ulusal ya da yurttashga dayall bir toplulugu ifade
eden tahayydl edilen topluluk (communauté imaginée) kavrami ginimduzde artik
gecerliligini yitirmis gozikmektedir. Ancak yazara gore, kimlik temelli
cokkdltarlalik yaklasimlarn da gdcmenlik deneyimini aciklamakta tek basina
yeterli olamamaktadir. Zira, bu yaklasim baglaminda "kimlik" "kurmaca bir birlik"in,
"tahayyul edilen topluluk'un hizmetinde olmaktadir: bir kimlik kazanarak kisi belirli
bir kategoriye ait bir hale gelmektedir. Bu durum, kimlik kavraminin daha ziyade
kultlrlerin  tanimlanmasiyla iliskili olarak kullanilmasindan ileri gelmektedir
(Robins, 2001: 31-32). Robins burada "kimlik", "halk", "hayal edilen topluluk" gibi
"kurmaca bir birlik"i imleyen kavramlarin yerine, "deneyim" kavramini 6n plana
ctkarmaktadir. Uluslardtesi medyalar ve Avrupa’daki Turk gdécmenler adli
makalesinde Robins, ilk etapta Tulrklerin kimliklerine bakmak yerine, onlarin farkli
goc¢ deneyim ve uluslarotesi hareket hikayelerini tartismamiz, bu deneyimleri
cozimleme kapasitelerine odaklanmadan dnce de kUltlrU bir aidiyet alani olarak
degil, distnUs bicimi olarak ele almamiz gerektiginin altini cizmektedir (Robins,
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2001: 32-33). Robins’'e gore artik buradaki temel sorun gécmenlerin "bir kimlik
sahibi olmasli" degil, "bu kimlik denen kazanimla ne yaptiklar®, bununla ilgili ne
disundukleri, ne hissetikleri, onunla nasil yasadiklari ya da neden onu
reddettikleri olmaldir. Bu vyaklasimin odak noktasinda ise, Robins'in
psikanalizden 6dunc aldigr "zihinsel alan" kavrami bulunmaktadir. Robert Young
(1994)'un tanimladigi "zihinsel alan”, kimlik alaninin aksine hem i¢sel hem de
dissal hayatin icine dahil oldugu bir deney ve distnUs alanidir. Kéklesmeye degil
harekete, devinime dncelik verir ki, bu hareketlilik duygusal, entelekttel, zengin
tahayyulld ve yasanan deneyimlerle bagintili bir harekettir (Robins 2001: 32-33).
Gogmenlik deneyimi acisindan ele alindiginda zihinsel alan kavrami, gécmen
bireylerin iki toplum arasinda ve uluslarétesi bir bicimde yasadiklari tim deneyim
ve dustnusleri kapsamaktadir. Robins'e gére bu, glndelik yasam icinde
sekillenen uluslardtesi bir cokkultlrlik anlamina gelmektedir. Robins'in gindelik
uluslarotesilik olarak adlandirdigi bu yaklasimda, gé¢men toplumun temel
sorunlari, onlarin iki farkh toplum/toplulukla ilgili kiltirel deneyimleri Gzerinden
ele alinmakta ama sonuclari gindelik yasamda godzlemlenen, deneyimlenen
suregcler olarak ortaya cikmaktadir (Robins 2001: 37). Dolayisiyla cokkulttrltlak
konusuyla ilgili tartismalar kultdr ve kimlik kavramlarinin egemenliginden
citkmakta, gundelik yasam deneyimleri, burada yasanan basit catismalar
ekseninde de ele alinabilir bir hale gelmektedir.

Bizim calismamiz kapsaminda ise, calisma evrenimizi olusturan radyolarin, hedef
kitlelerinin gocmen Turk toplumu olmasindan da hareketle, yayincilik
stratejilerinde bu yaklasimlarin ne élctde yer buldugunu degerlendirmeye gayret
edecegiz. Buradaki temel cikis noktamizi farkli amaclari ve hedef kitleleri olan
ama Almanya’da Turkce yayin yapan Metropol FM ve Radyo Multikulti Tlrkce
Redaksiyonu'nun programcilarin orada yasayan gocmen Turk toplumuna nasil
yaklastigl, temel gindem ve sorunlari nasil ele aldiklari ve bunlari programcilik
stratejilerine nasil yansittiklari olusturmaktadir.

Yontem ve Teknikler

Bu calisma, arastirmanin temel olarak organizasyon eksenli yorumlamaci bir
medya sosyolojisi calismasi olmasi nedeniyle asil olarak kalitatif (niteliksel) bir
alan calismasi biciminde organize edilmistir. Calismamizin evrenini Almanya
Berlin'de Turkce yayin yapan radyolar olusturmaktadir. Bu baglamda calisma
evrenimize konu olan radyolar, Almanya'nin tek 24 saat Tulrkce yayin yapan
radyosu olan Metropol FM ve Radiomultikulti ¢atisi altinda ve Alman kamu yayin
kurumu RBB'ye bagl olarak glinde bir saat yayin gerceklestiren Tlrkce Servisi
seklinde belirlenmistir. Orneklemimiz ise bu radyolarda calisan programci,
moderator, editor ve yoneticilerden olusmaktadir®. Bilgi toplama asamasinda bir
gorisme rehberinden (guide d'entretien) hareketle yari yapilandiriimis

* Orneklemi ousturan kisilerin mesleki ve kisisel kimlikleri ile ilgili bilgiler ve analiz bélimiinde
kullanilan kodlar icin bkz. ek 1.
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derinlemesine gorisme teknigi® kullanilarak orneklemimizi olusturan kisiler
sorgulanmistir. Buna ek olarak radyo vyayinlarinin icerikleri ve program
strarejilerinin nasil olustugunu daha kapsamli bicimde gdzlemleyebilmek
amaclyla katilimci gézlem teknigi de kullaniimistir.

Alman-Turkler: Heterojen Bir Toplum

Arastirmamizin ilk adiminda, goértstigumuz radyo programcilarinin zihinlerindeki
Turk toplumu imajinin ana hatlarini belirlemek Uzere genel tanimlamalardan yola
cikilmistir. Buradaki amac, gorismenin sonraki asamalarinda radyo calisanlarinin,
Almanya’'da yasayan Turk toplumunun sorunlari, gindemleri ve sorunlari
ekseninde yapmis olduklari yorumlara temel olusturan tanimlamalara ulasmaktir.
Bu baglamda, goértsmus oldugumuz radyo programcilarinin biyik cogunlugu,
zihinlerindeki Tdrk toplumu imajini tanimlama noktasinda benzer cerceveler
cizmektedir. Buna gore, Almanya’'da yasayan Turk toplumunun programcilar
tarafindan heterojen bir toplum; bir baska deyisle farkl nitelik ve oOzellikteki
unsurlari icinde barindiran bir yapi biciminde tanimlandigi gézlemlenmektedir. Bu
toplum ayni zamanda icinden ciktigr toplumdan, yani Turkiye toplumundan farkli
bir gelisme goéstermis, "temelde Turk insaninin degerleri ve bakis acisini
tasimakla beraber, Almanya’da, farkh bir kdltlr icinde yasamis olmanin getirdigi
etkilenmelerle yeni bir bicim almis bir toplum" (MItk2) biciminde de tarif
edilmektedir. Bu sdz konusu heterojen toplumun unsurlarini siniflandirma
noktasinda ise oncelikli olarak kusak farklihklari 6n plana cikmaktadir. Bu
siniflandirmada kusaklar, 1., 2. ve 3-4. kusaklar biciminde tanimlamaktadirlar.
Gorlstigimuz radyo programcilarinin 1. kusakla ilgili tanimlarinda, bu kusagin
ice donuk yapisina yonelik vurgulamalar on plana ¢ikmaktadir. Buna gore, Alman
toplumuyla iliskilerde ve Almanya’daki yasam tarzina uyumlanma konusunda en
sorunlu kusak olarak, 1960°larda bu ulkeye calismak Uzere gelen ve 1. kusak
olarak tanimlanan isci ailelerinden sbéz edilmektedir. Bu durum, radyo
programcilari tarafindan cesitli bicimlerde tanimlanmaktadir. Ornegin Mtrp6'ya
gore 1. kusak geldigi ginkl yasantisini surddren, gelisme gdsterememis bir
kusaktir. Bir baska tanimlamada bu kusagin atil yapisina vurgu yapilmakta ve bu
kusaktan, toplumsal planda kendini ifade edememis, glcinU kullanamamis bir
kusak olarak s6z edilmektedir (MItk3). Bu tanimi destekleyen bir baska
yaklasima gore ise, 1. kusak herseye boyun egmis bir kusaktir (Mtrp5). Bu ice
donik ve buyudk olcide kendi kabuguna cekilmis kusagin en onemli
ozelliklerinden birisi de, Turkiye ile baglarini, hem duygusal hem de maddi
dUzeyde hicbir ddnemde koparmamis olmasidir. Mtrp4'e gore bu kusak TUrkiye
hasretiyle yasayan insanlardan olusmaktadir. Aile kavraminin hala cok dnemli bir
kaltdrel unsur olarak yasatildig (Mtrp8) bu kesim kendine net hedefler koymus
ve tim yasam stratejisini bunun Uzerine kurmustur. Bu hedeflerse hicbir sekilde

® Ucu acik sorular ve/veya tartisma konularindan olusan bir goérisme rehberinden yola cikarak
gerceklestirilen derinlemesine gorlisme teknigi hedef kitleyi olusturan ya da sayisal degil de nitel
olarak temsil etme 6zelligindeki kisilerle 6zglirce yapilan sdylesi/sohbet nitelikli gorismeleri ifade
etmektedir(Tanridéver, Eytboglu 2000: 21).
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gOc ettigi yeni Ulkeyle ve bu Ulkedeki yasantisiyla ilgili degildir; btUtinuyle ‘geri
donls mitosu’ ekseninde bicimlenmektedir:

"Birinci kusagin belirli hedefleri vardi, hayat stratejisi vardi.
Almanya'ya gidecegdim, para kazanacagim, geri doniip memleketimde
refah icinde yasayacagim... Geri donip Turkiye'de is kuracagim...
Lokanta acacagim, bakkal, market, bir is dUstnUlUr. Yani donecegim
fikri hakim. Bu belli bir donem sonra, 15-20 yil sonra Utopyaya
dontstyor. Simdi 1. kusak bu, bu kusakta hala var bu" (Mtrp7).

Gorlstigimuiz radyo programcilarinin 2. kusak gocmen Turk toplumuyla ilgili
gorUslerinde 6n plana c¢ikan genel tanimlama ‘arada kalmislik’ biciminde
Ozetlenebilir. Buna gore 2. kusak Tdrk gdécmenler iki kulttrin de ozelliklerini
almis ve bunu yasaminda kullanmis bir kusak olarak tanimlanmaktadir (Mtrp6).
Bu yonUyle kusagin en dnemli 6zelligi olarak iki kUltlr arasindaki sikismishgr 6n
plana cikmaktadir (Mtrp7). iki kiiltiir arasinda kendine bir yer edinemeden salinip
duran bu kusak icin en blyUk handikapsa Almanya’da kdk salabilmek icin gerekli
donanimi ve olanaklari edinememenin yani sira, kendi kultlrlyle de saglikli
baglar kuramamis olmasidir:

"Ikinci kusak arada kaynadi gitti gibi geliyor bana. Clinkii ikinci kusak
gel-git kusagiydi. Birinci kusagin Turkiye'ye mi dénsem, burada mi
kalsam, seneye Turkiye'ye donerim, iki yil sonra Turkiye'ye
donerim, bir arsa alayim ondan sonra déneyim, bir dikkan satin
alayim Turkiye'de hesaplari icerisinde cocuklar, ikinci kusak
cocuklar harcandi gitti. Nasil harcandilar? iki kiltir arasinda hicbir
yere tutunamadilar" (MItk5).

Almanya’da kalici olduklarinin bilincinde ve Turk kiltart ile baglarini bUyUk olctde
koparmis olan 3-4. kusak genc Turkiye kokenliler icin yer yer ‘asil goc kusagl’
tanimi da tercih edilmektedir (MItkb). Bu yoniyle 3-4. kusagin entegrasyona
daha acik bir kusak oldugu dustnutlmektedir. Nitekim bu kusaklarda gurbet gibi,
memleket o6zlemi gibi, 1. ve 2. kusaklara 6zgU deger ve kavramlar énemini
yitirmis gérinmektedir (Mtrp4). Bununla birlikte, 3.-4. kusaklar icin, kendi
kdltrayle baglanni blyuk élcide koparmis olmalarindan kaynaklanan olumsuz
cagrisimh tanimlamalar da yapilmaktadir. Bu baglamda genc kusak genellikle
Alman kdltdrint daha fazla 6zimsemis, Almanlasmis bir kusak biciminde
tanimlanmaktadir (MItk3, Mtrp1, Mtrp6). Almanlasma olgusu ise, yer yer
asimilasyon kavramiyla birlikte anilmaktadir:

"Nereden bakarsaniz bakin bir asimilasyon s6z konusu. 16 ya da 20
yasinda olanlar bugun icerikli bir tartismayr Almanca yapiyorlar.
Almanca dudstnuayorlar yani. Ama bu dogal, cocuklar burada
Turkee'yi duyuyorlar, Almanca ogreniyorlar..." (Mtrp7).
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Entegrasyon-Uyum: Sorunlarin Kaynagi

Gorlstigimuz radyo programcilarina gore, genellikle kusaklar ekseninde
tanimlanan Turk toplumu heterojen bir yapi arz etmektedir. Bu temel
tanimlamay! boyutlandirma ve gorustigumuz programcilarin zihinlerindeki Turk
toplumu imajinin daha net bir resmini elde edebilme noktasinda ise
programcilarin Almanya'daki Turk toplumunun yasadigi sorunlari ve bu toplumun
temel meselelerini nasil  tanimladiklari sorusu ©6nem kazanmaktadir.
Gorlstigimuz radyo programcilarinin Almanya’da yasayan Tirk toplumunun
temel sorunlari ile ilgili yaklasim ve yorumlarini 7 farkli konu etrafinda
siniflandirmak mudmkindir. Bu tanimlamalarda, egitim, dil ve uyum sorunu 6n
plana cikarken, bunlar iletisim sorunu, kimlik sorunu, suca egilim sorunu ve
issizlik sorunu gibi tanimlamalar izlemektedir.

Uyum/Entegrasyon’ Sorunu: Uyum sorunu, radyo programcilari arasinda farkli
boyutlariyla ele alinmasi acisindan ilgi cekici bir tanimlama olarak 6n plana
ctkmaktadir. Uyum sorunu kimi programcilar tarafindan ‘adaptasyon sorunu’ ya
da ‘entegrasyon sorunu’ biciminde de tabir edilmektedir. Yabanci bir kulttrG
benimseyememenin sancilari (MItk5) biciminde yorumlanan bu soruna, Turk
toplumunun Alman toplumuna ve Almanya’daki yasam tarzina yabanci kaldig!
yaklasimi (Mltk4) temel olusturmaktadir. Uyum sorunu ile ilgili yorumlarda ortaya
ctkan bir baska 6nemli nokta da, sorunun glndelik yasam dutzlemindeki
yansimasina yapilan vurgu olmaktadir. Bu yabanci ortam icinde cevreye
uyumlanmanin gucliklerine, ozellikle Turkiye'den evlenmeler yoluyla, ya da
baska nedenlerle Almanya'ya sonradan yerlesen ve buradaki kendine 6zgu
nitelikler kazanmis Turk toplumu icine giren insanlarin yasadigi sikintilar da eslik
etmektedir (Mtrp6).

Egitim Sorunu: Radyo programcilari Almanya'da yasayan Turk toplumunun
temel sorunlari arasinda egitim sorununa da 6zel bir vurgu yapmaktadirlar. Ttrk
toplumunda egitim duzeyinin dUsuk olmasi basli basina bir sorun olmasinin yani
sira, diger sorunlara da kaynaklik eden temel bir handikap olarak
degerlendiriimektedir (MItk2). Turk toplumunun daha ¢ok ticari alanda faaliyet
gostermesi ve toplumda sayginligi olan mesleklerde Turklerin yeteri kadar etkin
olmamasi egitim sorununun bir yansimasi olarak degerlendirirken, bu durumun
Alman toplumunun Turk toplumuna bakisinda olumsuz sonugclar dogurdugu
saptamasi de yapilmaktadir (Mtrp8). Egitim sorununun bir baska yansimasi da,

” Bu noktada entegrasyon ve uyum kavramlari arasindaki temel ayrimdan kisaca s6z etmek yararl
olacaktir. Entegrasyon cok boyutlu bir konudr ve kabaca akademik siyasal calisma alanlarindaki
ayristirilma bicimiyle ekonomik, sosyal, politik ve kdiltirel olmak Uzere doért ana yoni
bulunmaktadir. Buna karsilik uyum kavrami ise daha cok glindelik yasam siyasetiyle iliskili bir
slreci isaret etmekte ve gocmen bireylerin giindelik yasam pratiklerine uyum cabalarini konu
almaktadir. Hem bu ayrimlarin varligi, hem de calismamizin temelde yorumlayici bir medya
sosyolojisi galismasl olmasi nedeniyle biz de calismamizda bu kavramlara programcilarin
kullandiklar bicimde yer vermeyi tercih ederek, iki kavrami birbirinin yerine gececek sekilde
kullanmaktan 6zellikle kacindik.
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Tlrk genclerinin sokak kaltart ve sugla iliskilerinde ortaya cikmaktadir. Bu
yaklasima gore, egitimden soyutlanan genc kesim, toplum yasamina saglkl bir
bicimde katilamamakta ve dislanmisliga karsi bir savunma mekanizmasi olarak
cetelesme yolunu segcmektedir (Mtrp5). Egitim sorunuyla iliskilendirilen bir baska
konu da uyum konusu olarak karsimiza cikmaktadir. Egitim dlzeyi ve uyum
saglama basarisi arasinda bir dogru oranti iliskisi kuran bu yoruma gore, "egitim
almis, calisan, para kazanan kesim Alman toplumuna cok daha iyi uyum saglamis

durumdadir.” (MItk7).

Dil Sorunu: GorlUstigimiz radyo programcilarinin  yorumlarinda Turk
toplumunun, Almanya’'da yasadigi bir diger temel sorunun ise, dil bilmeme,
Almanca'yl yeterli olcide konusamama biciminde aciklandigr gorilmektedir.
Bununla birlikte sorunun daha cok vyash insanlarda, 1. kusak biciminde
siniflandirilan, Almanya‘'ya 60l yillarda goc¢ etmis kesimde yasandiginin da alti
cizilmektedir (Mtrp8). Turk toplumu dili yeterince iyi kullanamadig icin hem
karsisindakini anlamakta glclik c¢ekmekte hem de kendisini ifade
edememektedir (MItk2). Bu durum ayni zamanda dil bilmeyen kisiyi surekli
baskalarina bagimli bir bicimde yasamaya mahkum etmektedir. En basit gtindelik
gereksinimler icin, drnegin doktora gitmek icin, gezmek icin, dil bilen birisinin
yardimina gereksinim duymak, kisinin kendine ait bir dinya kurmasini
glclestirmekte, kendine glven duygusunu zayiflatmaktadir (Mtrp6). Bunun yani
sira, tipki egitim sorununda oldugu gibi, dil de yer yer entegrasyon icin 6nemli
unsurlar arasinda goésterilmektedir, ama bu durum daha c¢ok Almanlar'in
Tarklerden istedigi tarzda bir entegrasyonun zorlayici karakteriyle de
bagdastirilarak yorumlanmaktadir (Mtrp2, Mitk7).

iletisim Sorunu: Radyo programcilarinin iizerinde durdugu bir baska konu olan
iletisim sorunu ise, dogal olarak yalnizca Turk toplumunu degil, ayni zamanda
Alman toplumunu da ilgilendiren bir konu olarak karsimiza cikmaktadir. Bu
sorundan s6z edilirken en temelde, iki toplum arasindaki iletisim kopukluguna
vurgu yapiimaktadir. Daha cok klise ve onyargilarla birbirlerini tanimlayan (Mltk7)
bu iki toplumun barisik bir yasam stremedikleri gérilmektedir. Turk toplumunun
Alman toplumu ile barisik olmamasi yorumunu Alman toplumunun, Turkiye'den
gelen insanlarla bir turlt uzlasma ya da barisma ortami bulamamasi saptamasi
tamamlamaktadir (MItk1). Bir baska deyisle, iki toplum karsilikli olarak
'kafalarindaki kapilan’ kapal tutmaktadirlar (Mtrp3).

Gorlstigimuz radyo programcilarinin saptadiklar bu temel sorunlara ek olarak,
‘issizlik sorunu’, ‘suca egilim’ ve ‘kimlik sorunu’ gibi aslinda yukarida saydigimiz
sorunlarla yakindan iliskili olan ikincil sorunlardan da s6z edildigini vurgulamak
gerekir. Ornegin kimlik sorunu, MItk2 tarafindan Almanya'daki deger yargilariyla
ve mentalite ile uyusamamaktan kaynaklanan, kabul gérmeme sorunuyla
iliskilendirilmektedir. Bu durum bir kimlik bunalimina yol agmakta ve Turk insani
toplum icinde kendine bir yer edinememektedir. Karsilikli olarak birbirini
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besledigi dusUnilen bu sorunlar arasinda issizlik sorunun vyeri de
yadsinamayacak bir 6nemde ele alinmaktadir. Almanya’nin genel sorunu olarak
vurgulanan issizlik, Turkler arasinda %40-50’lere varan oranla en ciddi boyutuna
ulasmaktadir (Mltk4, MItk3). Bu anlamda Turkler arasinda sug oranlarinin artmasi
da, egitim sorunu ele alinirken vurgulandigr gibi, ciddi bir sorun olarak
yorumlanmaktadir (MItk5, Mtrp6).

Almanya’'da yasayan Turk toplumunun temel meseleleriyle ilgili olarak, radyo
programcilarinin yorumlarindan hareketle yapmis oldugumuz siniflandirmada
sorunlar, farkl tanimlamalar ekseninde ve degisik boyutlariyla ele alinmakla
birlikte, genel olarak Turk toplumunun goc ettigi bu Ulkede kendine gucliu ve
saglam bir yer edinememis olmasi ve Almanya'ya uyum saglamada yasadigi
gUclukler ekseninde tanimlanmaktadir. Buna gdre, genellikle ice donuk ve kapali
bir toplum biciminde tanimlanan bu toplumun cogunluk toplumunu anlamada ve
ona kendini anlatmada yasadigi guclikler ve iki toplum arasindaki iletisim
kopuklugu dislanmislik duygusunu gugclendirmis ve uyum sorununu karmaslik ve
asllmasi glic bir sorun olarak kroniklestirmistir. Dolayisiyla, bu temel sorunun, ele
aldigimiz radyolarin yayinlarina nasil yansidigini daha iyi cozimleyebilmek icin iki
toplumun birbirleriyle iliskilerinde yasadiklari sorunlarin nedenleri Uzerine yapilan
yorumlar da énem kazanmaktadir. Bu anlamda, Turk toplumunun cogunluk
toplumu ile arasindaki uyum sorununun asilmasini engelleyen faktorler Gzerine
radyo programcilarinin dusUtnceleri ve saptamalari, gerceklestirdikleri
programlarda bu meseleleri ele alirken uyguladiklari stratejilerin nasil ortaya
ciktigini, nasil bicimlendigini ve gelistigini gostermesi acisindan yol gdsterici
olmaktadir.

Entegrasyonun Oniindeki Engeller

TUrk toplumunun Almanya’da yasadigi farkl nitelikteki sorunlara kaynaklik eden,
bir baska deyisle tim bu konulari icine alan bir ¢cerceve sorun olarak bicimlenen,
Almanya'ya uyumda vyasanan gucluklerin ve Alman toplumuyla iliskilerde
yasanan aksakliklarin nedenleri Uzerine radyo programcilarinin yaptiklari
yorumlar, sorunun karmasikhgini ve cok boyutlu yapisini ortaya koymaktadir.
TUrk toplumunun Almanya’da, kimlik ve aidiyet sorunlarini asmis, kendini ifade
edebilen, glcli ve etkin bir toplum olarak gelismesinin 6nudndeki engeller
Uzerine programcilarin yaptiklan yorumlarda, ‘gdcl kabullenmeme’, '‘Alman
politikasinin hatalar’, ‘karsilikli gettolasma/paralel yasamlar’, ‘yabanci dismanhgi
ve Onyargilar’ ve ‘uydu yayinlarinin etkinligi’ gibi nedenler 6n plana ¢ikmaktadir.

Karsilikli Gettolagma/Paralel Yasamlar: Radyo programcilarinin, karsilkli
gettolasma tanimini, temel olarak her iki toplumun da ice donuk yapisina ve
digeriyle iletisim icine girme konusundaki isteksizligine vurguda bulunmak lzere
kullandiklar gortlmektedir. Buna gbre, glndelik yasam icinde Turkler ve
Almanlar arasinda saglikli bir iliskinin kuralamadigl ddsincesi 6n plana
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ctkmaktadir (Mtrp6). Oyle ki, Almanya'da yasayan Tirk toplumu tipki
Amerikada’ki ‘China Town' ya da ‘Little Italy’ gibi kendi kabuguna ¢ekilmis ve ice
dontk bir bicimde &rgutlenmis bir yasam sUrmektedir (Mtrpb, MItk1). Turk
toplumunun bu kendi kendine yetecek tarzda bicimlenmis yasam pratigi ve
Almanlarla hicbir sekilde iletisim kurmak istememesi, Almanlar tanimalarini
engellerken, ayni zamanda Almanlarin da Turkleri tanimasini glgclestirmektedir
(MItk7). Ama bu gucldk, kimi yorumlara goére, Almanlarnin tavirlariyla da
pekismektedir. Buna gore Almanlar da tipki Tarkler gibi, diger tarafa karsi ilgisiz
davranmakta ve TUrkleri tanima konusunda yeterli cabay! sarf etmemektedirler
(Mtrp4). Ote yandan, glindelik yasam alanlarindaki iletisim kopuklugunun énemli
bir gostergesi olarak komsuluk iliskilerinin zayifligina da vurgu yapilmaktadir
(MItkb, MItk2). Burada gucli komsuluk iliskileri kurabilme &zelliginin daha cok
Tlrkler'e 6zgU oldugu dislncesi de on plana ¢ikabilmektedir. Buna gore Alman
toplumu yalnizca Turkler'le iliskilerinde degil kendi aralarinda da sicak iliskiler
kuramamaktadirlar. Dolayisiyla Turk insani Alman toplumu ile sicak iliskiler kurma
konusunda istekli olsa dahi, Almanlarin bireyci yasam tarzi bunu
engellemektedir:

"Siz ne kadar gulimseseniz de, iliski kurmak isteseniz de insanlarla,
sizinle kontakt kurmak istemediklerinde cok fazla ileri
gidemiyorsunuz. Clnki duvar ortyorlar. Ben mesela g yildir ayni
evde oturuyorum, kapr komsumun ismini bilmiyorum. Kimse
kimsenin alanina bulasmiyor yani... Mesela evimde bir sey eksik
olsa yemek pisirirken, biliyorum ki kapisini calip istemem,
isteyemem..." (MItk3).

Gorlstigimuz radyo programcilarinin yorumlarinda paralel yasam fenomenini
besleyen bir baska énemli etkenin de toplumun kurucu unsurlarindan olan
ailelerin sekillenmesiyle iliskilendirildigi gorilmektedir. Buna gore aile kurarken
her iki toplumun da kendi kultGrdnden gelen insanlarn tercih etmesi iliskilerin
gelismesini engelleyen bir baska engel olarak gosterilmektedir (Mltk4). Ailelerin
de etkisiyle, dzellikle okul caginda bir sekilde iletisim icine girebilmis olan genc
insanlar, yetiskin konuma geldiklerinde, 6zellikle de evlilik s6z konusu oldugunda
Almanlarla iliskilerini koparmak durumunda kalmaktadirlar (MItk2). iki toplumun
birbirleriyle iliskilerinde yasanan sorunlar 6zetleme noktasinda, ‘karsilikl sempati
eksikligi’ tanimlamasi 6n plana cikmaktadir. Buna gdre her iki toplum da kendi
diinyalarinda yasamaktadir. Ote yandan, bu durumun bir catisma iliskisi
biciminde yorumlanmadigini da tespit etmek gerekir. Burada daha cok birbirine
karsi sempatiyle yaklasmayan ama birbirinin varligina katlanmak durumunda
kalan iki toplumdan sdz edilmektedir (MItk3). Bu da karsilikli gettolasmadir;
kesismeyen paralel yasamlardir (MItk3).

Yabanci Diismanhgi ve Onyargilar: Géristiigiimiiz radyo programcilarina gére
Almanya’da yasayan TUurk toplumunun yasadigr uyum sorunlariyla iliskilendirile-
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bilecek bir baska 6nemli konu da yabanci dismanligi ve karsilikli 6nyargilardir.
Burada on plana ¢ikan yorumlarin basinda ise, Almanya’'nin 6zel olarak, farkli bir
toplumdan gelen insanlar icin yasanmasi en guc ulkelerden birisi oldugu
yaklasimi gelmektedir (Mltk4). Temel vurgu, Alman toplumu’'nun ‘6teki'ne
bakisindaki sorunlu noktalara yapiimaktadir. Bu bakis acisinda kendine benzetme
istegi 6n plana cikmaktadir. Bu da yabancilarin varliginin genel olarak yanls
oldugu duslUncesinden beslenmektedir (MItk1). Bunun da 6tesinde, ozellikle
Almanya’da dogmus bulyUmds insanlarin dahi yabanci kabul edilmesi, Alman
toplumunun bu konuya yaklasimindaki olumsuzluklarin bir gostergesi olarak
kabul edilmektedir (MItk3). Ote yandan, Alman toplumunun yabancilara yénelik
bakis acilarinin dnyargilarla beslenmekte oldugunun da alti cizilmektedir. Buna
gore, Alman toplumunun, genel anlamda da Avrupa’'nin Tirklere bakis acisi
onyargilarla yukladur (Mltk1, MItk2). Belli kliseler Gzerine oturan bu onyargilar,
munferit birtakim olaylarin tim topluma mal edilmesi bigciminde gelisip yayllma
gostermektedir (Mtrp4). Turk toplumunu tanimlama noktasinda, kliseler yoluyla
olusan genellemelerse dislanma duygusunu glclendirmekte ve Tlrk toplumunu
daha ice kapanik bir yasam tarzina itmektedir:

"Hep diyorsunuz ki, sen Turksiln, sen mdslimansin, sen soylesin,
sen boylesin, kokarsin, ylkanmasini da bilmezsin. iste simdi bir de
aptallik tartismasi ciktl; sen zaten aptalsin. Bunu surekli duyuyor bir
insan. Artik bir sire sonra, tabii ki cekiyor kendini geriye" (MItk3).

Ote yandan o6nyargilarin tek yanli olmadigi, Tirk toplumunun da Alman
toplumuna ve yasam tarzina yodnelik Onyargilara sahip oldugu gercegi de
unutulmamaktadir:

"Her fabrikada birden fazla Tark vardir. Bir arada otururlar, bir arada
yemek vyerler. Onvyargilarla dolu oldugumuz icin... Iste o adam
domuz yiyor, onunla ayni masada oturup yemem. Bu var hala; iste

domuz yiyor, iste ne bileyim o biraci..." (Mtrp3).

Gorlstigimuz radyo programcilart arasinda, Alman toplumunun TUrklere karsi
gelistirdigi onyargilari besleyen bir diger etken olarak 11 Eylll sirecine ve
yarattigl sonuclara da vurgu yapildigi gértlmektedir. Bu anlamda 11 EylUl
saldirilarinin yarattigi ortamin 6zellikle maslimanlara bakis agisini olumsuz yonde
etkiledigi tespit edilmektedir. Turkler acisindan bakildiginda ise, eskiden oldugu
gibi yalnizca Turk kimliginin degil, artik mUsliman kimliginin de sorgulanmaya
baslamasi gibi olumsuz bir sonucun ortaya ciktigr distntlmektedir (MItk3). Bir
baska saptama da 11 EylUl sUrecinin farkh kultirler arasindaki diyalogun
kopmasina neden oldugu yonundedir. Bu ise, cogunluk toplumunun yabancilara
karsi gelistirdigi suclama ve koseye sikistirma reflekslerini cok daha dogal bir
hale getirmektedir (Mltk1).
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Goclu  Kabullenmeme/Geri Donls Efsanesi: Gorldstigimuiz radyo
programcilarina gore, Turk toplumunun yasadigi uyum sorunun en onemli
nedenlerinden birisi de, Turklerin Almanya’'ya goc¢ etmis olduklarini ve bu Ulkeye
gocmen olarak geldikleri gercegini kabul etmekten kaginmalar biciminde
tanimlanmaktadir. Turkler gocmen kavramina, olumsuz cagrisimlarindan otdrt
mesafeli yaklasmaktadirlar (Mtrp7). Bu nedenle Almanya’daki go¢ gerceginin
ancak 8-10 senelik bir strec oldugunun alti ciziimektedir. Buna goére, goc 40 vl
oncesine uzanmamaktadir, cinkd 40 yil 6nce Almanya'ya gelenlerin hicbirisi bu
dlkeye goéc etmeyi, bu tlkede yerlesmeyi aklindan gecirmemistir (MItk5). 40 yil
once Almanya'ya gelmis olan Turkler bu Ulkede kalici olduklarinin oldukca gec
farkina varmuslardir (Mltk4). Goristligimiz radyo programcilarina goére bu
durumu ortaya cikaran nedenlerin basinda, Turklerin hep geri donme ydninde
motive olmalari yatmaktadir. Ozellikle 1. ve 2. kusaklar bedenleriyle Almanya’da
bulunurken, buttn benlikleriyle TUrkiye'de olmak gibi bir celiskiyi yasamaktadirlar
(MItk4). Memleketiniz neresi diye soruldugunda, ‘Turkiye" yanitini vermeyi tercih
eden Turk toplumu, Almanya’li olma dusUncesine bir tarld alisamamis
gorinmektedir (Mtrp7). Bu durum, yani sUrekli olarak donus hayaliyle yasamak,
Turk toplumun Almanya’daki yasantisina maddi manevi hicbir yatirnm yapmamasi
gibi bir sonu¢ dogurmaktadir (Mltk1, MItkb). Turk toplumu bati kUltGrinin
parcalariyla hayat icinde tanistiginda, Almanya'da kalici olmadiklarina yonelik
motivasyonlari nedeniyle, o kiltirl tanimak veya anlamaya calismak gibi bir
davranis gelistirmekten uzak gorinmektedir (MItk2).

Alman Politikasinin Hatalari: Uyum sorunun asilmasini engelleyen bir diger
neden olarak da, Alman devletinin sUrec icinde bu konu ile ilgili gercekgci ve lyi
isleyen bir politika Gretememis olmasi gosterilmektedir. Burada 6n plana cikan
yaklasim, tipki Tdrkler'in oldugu gibi, Almanya’'nin da ulkelerine gelen bu
insanlarin kalici olacaklarini 6ngérememis olmasidir. Bu durum saglikh bir
gobcmen politikasinin yasama gecirilmesine engel teskil etmistir (MItkb, MItk3).
Bu konuyla ilgili tamamlayici yorumlarda, Almanya’nin Turk toplumunu bu Ulkeye
yerlesmek Uzere gelen bir gdcmen topluluk olarak degil, yalnizca calismak icin
burada olan bir emek glcu olarak gordtgu dustncesi agirlik kazanmaktadir:

"Turk toplumundan birseyler beklemek icin dénce cogunluk
toplumunun birseyler yapmasi lazim, politikanin birseyler yapmasi
lazim. Tuark toplumu, 1. kusak icin sodylenebilir, niye Almanca
ogrenmediler? Yani cok fazla suglamiyorum acikcasi... Hayatinda
belki blyUk sehir bile gbrmemis insanlar var bunlarin arasinda...
Adam gelir gelmez, bakin Ruhr bolgesine gidin, maden ocaklarinda
calismaya baslamis bu insanlar, fabrikalara tikmislar bu insanlari
hemen... (Bir haber icin goérismeler yaptigi kadinlar arasinda) bir
tanesi bana dedi ki, ben direkt olarak Hamburg'a geldim, ilk yapmak
istedigim sey Almanca kursuna gitmek oldu. Bana usta dedi ki, sen
buraya calismaya geldin, hadi bakalm isinin basina, Almanca
ogrenip de ne yapacaksin sen?" (MItk3).
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Bu konuyla ilgili tartismada 6ne c¢ikan bir baska yorum da Almanya’'nin
goécmenlere yonelik bakisinin, uyum sorununun tek tarafli bir sorun olarak
gorulmesi itibariyle sagliksiz bir dizleme oturdugu yonundedir. Buna gore uyum,
yalnizca Turkler'den beklenmekte Almanya bu konuda kendi Uzerine dusen
gorevler konusunda yeterince distinmemektedir (Mtrp8). Bu da Almanya’nin
konuya bakisini ve gocmen politikasi stratejilerini ‘yabancilar politikasi” dizeyine
indirgemekte, boylelikle daha bastan cogunluk toplumu ve onun disinda kalanlar
gibi sagliksiz bir ayrimin olusmasina neden olmaktadir (Mtrp3).

Turkiye Medyasinin Etkileri (Uydu Yayinlari): Turk toplumunun Almanya'ya
uyumu sorununa temel teskil ettigi distnulen konulardan bir digeri de Turk
medyasinin etkileri, 6zellikle de 90'lardan sonra gelisen uydu yayinlari olarak
gosterilmektedir. Bu anlamda canak antenler araciigiyla Turk TV kanallarina
bagimhligin  gittikce yayginlasmasi  bir donim noktasi biciminde
tanimlanmaktadir (Mtrp3). Turk TV kanallarina bu denli bagimli olmaksa Turkiye
ile baglarnni siki bir bicimde korumak, Turkiye'ye donUk yasamak gibi yan
anlamlar Uretmekte ve bu durum entegrasyonun ontndeki engellerden biri
biciminde tanimlanmaktadir (Mtrp2). Bu yayinlar ayni zamanda Ulkesinden uzakta
yasayan gocmen toplumunu, milliyetci duygulari 6n plana cikarmak, surekli etnik
kokene vurgu yapmak ve ulusal kavramlari islemek gibi stratejilerinden 6turd
(Mtrp7, MItk6), yasadiklarn Ulkedeki somut cikarlarindan cok, yasamadiklari
dlkelerinin kendilerini dogrudan ilgilendirmeyen glndemlerine ilgi duymaya
itmektedir. GorlstigimuUz radyo programcilarina goére bu durum, uyum
sorununa temel olusturan olgulardan birisi olarak Almanlar tarafindan da
onemsenmekte ve Turkler'i entegre olma konusunda gonullstz olmakla
suclamanin bir araci olarak kullaniimaktadir (MItk3). Nitekim Turkler'in Alman
medyasi ile iliskilerini blyUk o6lcide koparmis olmasi, yasadiklan ulkeyle ve
toplumsal cevreyle baglarini koparmalari ve burada olup bitenlerden bihaber
olmalari anlamina da gelmektedir (Mtrp5). Radyo programcilarinin uydu yayinlari
ile ilgili yorumlarinda 6ne c¢ikan bir baska kaygi da, bu yayinlarin eglence icerigine
dayanan duzeysiz yapisinin, Turk toplumunu gelisiminin dntnde bir engel oldugu
yonundedir.

Gorulduglu gibi, gorastigimiz radyo programcilari, Almanya’'da yasayan Tark
toplumunun temel meseleleri ve sorunlariyla ilgili yorumlarinda genellikle
uyum/entegrasyon sorununa vurgu yapmak suretiyle benzer glndemler
etrafinda birlesmektedirler. Bununla birlikte, yer yer farkli noktalara deginerek,
yer yer de konuyu farkli boyutlariyla tanimlayarak belli dlctlerde birbirlerinden
ayristiklarini da saptamak gerekir. Bu durumun, yani, radyo programcilarinin s6z
konusu sorunlar Uzerine yaptiklarl yorumlarda ortaya cikan gorece cesitliligin,
program stratejilerine de yansimasi beklenmektedir. Bununla birlikte, yaptigimiz
calisma gostermistir ki, programcilarin programlarinda kullandiklari temel
stratejiler her iki radyoda da belli gcerceveler icinde ve gorece benzer tarzlarda
olusmaktadir. Bu baglamda, Metropol FM'de calisan programcilar programlarini
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yapilandirirken daha ziyade eglence icerigi temelinde gincel konulara egilmekte
ve gundelik yasam pratiklerinden yola cikarak hareket etmektedirler.
Radiomultikulti Tlrkce Servisi calisanlar ise s6z ve haber agirlikli program
yapilarini genellikle kultirel yasam ve kimlik sorunlari gibi olgular UGzerine
oturtmaktadirlar. Bu genel analizi temellendirmek icin, goérismeler ve gozlemler
yoluyla saptamis oldugumuz programcilik stratejilerinin bu iki radyoda nasil
ayristigini ayrintilariyla ele almak yerinde olacaktir.

Programcilik Stratejileri
Radyomultikulti:

Yaptigimiz gorismelerden, gozlemlerden ve dinledigimiz yayinlardan hareketle
elde ettigimiz verilerden yola cikarak diyebiliriz ki, her iki radyoda da
programcilarin kullandiklari stratejiler ve program vyapilandirma tarzlar kendi
iclerinde  belli benzerlikler gdstermektedir. Radiomultikulti  TUrkce
Redaksiyonu’'ndaki programcilarin programlarini yapilandirirken 6n plana
cikardiklart unsurlar ve kullandiklari temel stratejiler genel olarak kdiltirel
cogulculuga katki vermek ve kentli yasam tarzinin gereklerini 6n plana ¢ikarmak
biciminde 6zetlenebilir. Burada 6n plana cikan egilim, Turk kdltarindn yarattig
degerleri bu ¢ogulcu kultlr ortaminda temsil etmek, gelistirmek ve bu kulturel
alis-veris ortamina Turk kimligini bir deger olarak sunabilmek biciminde
tanimlanabilir. Bu anlamda Radiomultikulti kurulmadan &énce vyapilan Tlrkce
yayinlarda oldugu gibi basit gundelik konular yerine, program iceriklerinin
derinlestigi, politikadan sanata cok cesitli konularin ele alindigi bir anlayisin
yayinlarda agirlik kazandigi goérdlmektedir. Programcilar bu anlamda, kendi
kaltarini muhafaza ederek, kendi yarattigi degerlere sahip cikarak, icinde
yasadigl Ulkeye ve topluma uyum saglamis, kentlilesmis bir dinleyici kitlesini
hedef alarak hazirlamaya calismaktadirlar programlarini. Bu gerceve icinde 6ne
cikan ana stratejilerden biri, kent kultirind 6zimsetmek ve yasatmak, kentli
yasam tarzinin gereklerini 6ne cikarmak biciminde aciklanabilir:

"... Ama bugln bu konularin boyutlari da degisti, eskisi gibi degil.
Eskiden cok basit konulardi. Simdi Kenan Kolat'la Cem Ozdemir
siyasi bir tartisma yUrGtGyorlar bunu veriyorsun. Biz kendimize hedef
dinleyici kitlesi olarak, buraya kendi kltlrini muhafaza ederek, yani
kendi benligini muhafaza ederek uyum saglamis kent insanini sectik.
Metropol insanina, metropolde yasayan kent insanina yayin yapan
bir radyo anlayisiyla konularimizi secmeye calsiyoruz. Mizigimiz de
ona goére. Bir metropol muizigi yaptigimiz mazik... Yani metropol
muzigi nedir? Rock, efendim 6zgln miuzik, iste Feridun Dlzagac,
Teoman, Nazan Oncel... Alternatif, bu gibi. Yani dyle sdzleri yoz pop
muzik degil. Metropol kultirli, metropol muzigi diyebilecigimiz
tlrden, agirlikli olarak muzik yapryoruz" (MItk5).
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Kent kaltGrdnin unsurlarini 6n plana ¢cikarmaya donuk bir diger stratejik yaklasim
da, programlarin icinde yer alan yarisma bdlimlerinde ortaya cikmaktadir. Bu
yarisma bolumlerinde sorulan sorularla ve bu sorulara dogru yanit veren
dinleyicilere dagitilan kitap, sinema ve konser biletleriyle, dinleyiciyi kultar
hayatinin bilesenleriyle bulusturmak amaclanmaktadir. Bu promosyonlarda
ortaya cikan bir baska stratejik unsurun da, dagitilan kitaplarin yalnizca Tirkce
kitaplarla sinirlandirimamasi, Almanca kitaplarin da dinleyici ile bulusturulmasi
oldugu gérilmektedir. Burada kulttrel alis-veris dislUncesi 6n plana cikmaktadir.
Bu tercih, dinleyicileri yanlizca kendi kulttrUyle degil, Alman kultGrinun yarattigl
degerlerle de hasir nesir olmaya 6zendirmesi acgisindan dnem kazanmaktadir.

KaltUrel alis-verise katkida bulunma dustncesini destekleyen bir baska program
yapilandirma bicimi de MItk7'nin yaptigi edebiyat programlarinda kendini
gostermektedir. Programci programini hazirlarken kendini TUrkce edebiyatla
sinirlandirmayarak, sanati evrensel kiltlrin ortak unsurlarindan birisi olarak ele
almayi tercih etmektedir. Alman edebiyatiyla ilgili haber ve bilgilerin de yer aldigi
program bu yonuyle, dinleyicilerin Alman toplumu ile saglikli bir ktlttrel alis-veris
ortaminda bulusabilmesi icin, bu toplumun yarattigi kiltlrel degerleri tanimasi ve
anlamasi gerekliligine de atifta bulunmaktadir. Bu strateji, ayda bir yayinlanan
Almanca bir programla desteklenmektedir. Burada da Alman dinleyiciye Turk
toplumunun yarattigi degerlerleri tanitma amaci gudtlmektedir.

Haber bultenleri ve haber programlarinin iceriklerindeki Almanya glndeminin
agirhgr ise bir baska dikkat cekici uygulamadir. Haberlerin olusumunda ve
haberlere temel olusturan olaylarin yorumlanmasinda Almanya’da yasayan Turk
toplumunun ve Almanya'nin bakis acisinin 6n plana c¢iktigr acikca
gozlemlenmektedir:

"Kalkip da Turkiye'deki yayin organi, AB ile ilgili bir sey oldugunda,
Tarkiye ile ilgili bir karar oldugunda, oradan onu veriyor sadece.
Ama bizim icin olayin baska boyutlari da var. Almanya’daki
politikacilar buna ne dedi, burada yasayan Turkler bundan nasil
etkilendi, buradaki secim kampanyalari yapilirken Tarkler'in
Ustlinden bu is ne kadar yapiliyor, faturasi ne kadar Turkler'e
ctkiyor? BUtln bunlart da, yani Tdrkler'in, Almanya'da yasayan
Turkler'in ve Almanya’nin bakis acisiyla vermeye calisiyoruz. Burada
yasayan Turk toplumunu direkt olarak ilgilendiren konular yayin
politikamizin bir parcasl, arti onlari buraya entegre etmek gibi ¢ok
onemli bir hedefimiz de var tabii" (MItk3).

Bu yaklasimda Turkler'e, Turkiye'de degil, Almanya’'da yasadiklarini, burada
gelisen olaylarin kendilerini direkt olarak ilgilendirdigini ve yasamlari Uzerinde
onemli etkileri oldugunu hatirlatmak amaclanmaktadir. Bu anlamda dinleyiciden
yasadigi cevreye ilgi duymasi, birlikte yasadigi toplumu anlamaya calismasi ve
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icinde yasadigi ulkenin glndemlerine hakim olmasi beklenmektedir. MItk3'Un
vurguladigl ‘entegrasyon hedefleri’ ile uyustugunu ileri strebilecegimiz bir tercih
olarak bicimlenen bu stratejide anlamini bulan distnce ise yasadigi ulkenin
glndemlerine hakim olan ve bu meseleler Uzerine kafa yoran bireylerin, aidiyet
ve kimlik sorunlarini asmada daha avantajli olduklari inancina yaslanmaktadir.

Ozellikle giindelik yasam (zerine programlarda karsimiza cikan ve iki toplum
arasindaki iliskilerin dogasini konu etmek Uzere kurgulandigi anlasilan bir diger
stratejide, sdzkonusu iliskinin tanima/anlama eksenine oturtulmaya calisildig
gdzlemlenmektedir. Ornek olarak verebilecegimiz ve kiicik skeclerden olusan
bir drama programi olan ‘Kuskonmaz Ailesi’ bu amacla Turk ve Alman
karakterlerin bir arada bulundugu bir yapi biciminde tasarlanmistir. Programin bir
diger amaci da Almanya’da yasayan Turk aile tipine elestirel-mizahi bir bakis acisi
getirmektir. insanlari kendileri hakkinda diisiinmeye itme ve 6zelestiri kiiltirinin
gelismesine katki verme anlayisi bu temel amaca kaynaklik etmektedir:

'"Amac insanlara kendini go6sterebilmek ya da duyurabilmek.
Kendilerini dinlerken, kendi hallerine gulerken ya da guldurirken
belki de dusUndurebilmek. Yani cok Oyle tepeden inme, aloo,
kendinize gelin, sunu soyle yapin, bunu boyle yapin diyemezsiniz
insanlara. Guldurdrken alttan alttan belki birseyler verebilirsek, iki
tane insanin da belki distnmesini saglarsak, bu olumlu bir seydir"
(Mltk2).

Yukarida da sdzUnU ettigimiz gibi programdaki strateji yalnizca Turk insanina
donltk bir elestiri biciminde tasarlanmamistir. Ayni zamanda bu aileden yola
cikilarak Tark toplumu ile Alman toplumu arasindaki iliskiler Gzerine iki yonla bir
bakis acisi gelistirimek istenmektedir. Ornegin, skec icinde Alman komsu
karakterinin yer almasi, ice kapanma fenomenini tartismaya acarak; Turk
insanini, Alman insani ile iliskisi icinde degerlendirme, bu iliskinin niteligini
sorgulama ve elestirme ve bu iliskiyi, birlikte yasamak zorunda olan bir toplum
icin kaciniimaz bir iliski olarak ele alma sansini da vermektedir programciya. Bu
anlamda bir yandan iki toplum arasindaki farkhliklarin, hayata ve olaylara bakis
acilarindaki ayrismalarin alti cizilirken, bir yandan da bu farkhliklara ragmen bir
arada yasamanin olanaksiz olmadigi, farklliklari torpUleyerek birinin digerine
benzemesini beklemek yerine, insanlarin birbirlerini anlamalarinin ve bir kiltdrel
alis-veris ortami icinde birlikte yasayabilmenin daha saglikl bir toplumsal iliski
oldugu vurgulanmaktadir.

Programlarda ortaya cikan bir baska stratejik yaklasim da, modern Turk kimligine
yapilan vurgudur. Bu kimlik, ice dontk ve kendi kendine yeten bir toplumsal
cevre icinde sikisip kalmamis, modern kultdrtn cizdigi cercevelerle uyum icinde
yasayabilen birey kimligi olarak tasarlanmaktadir. Bu tasarim icinde sorunlar,
etnik dizlemden cikarilarak, evrensel modern kiltlre 6zgl unsurlar etrafinda ele
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alinmaktadir. Ornegin MItk7'nin hazirladigi kadin programinda, gécmen Tiirk
kadini  kimliginden, evrensel kadin kimligine gecise vurgu vyapildigi
gozlemlenmektedir. Kadin sorunlari da bu cerceve icinde ele alinip gindeme
getirilmektedir:

"Turkuaz isimli bir kadin programi hazirliyorum... Programin
konseptini hazirlarken suradan yola c¢iktik; burada yasayan Turkler
artik, burada yasayacaklarina karar vermis durumdalar ve TUrkiye'ye
donmeyi dustnmuyorlar. Kent yasamina uyum saglamislar, kenti
yasiyorlar ve kentte ne olup bittigiyle ilgileniyorlar. Burada
yasayanlar artik gocmen degil. Cinkd buglne kadar medyada
yapilan yayinlarda hep gécmen kadin kimligi adi altinda, iste
gocmen kadinlarin is bulmasi, dil 6grenmesi bilmem ne... Yani
goécmen kadina atfedilen sorunlar ele aliniyordu. Ama bu program
bunun tam tersine, eger kadin sorunlariysa, yani bunun c¢ok
evrensel bir boyutu var. Eger bir kadin cocugum mu yoksa isim mi
diye dudsUnltyorsa bunun gécmenlikle veya Turklik'le bir alakasi
filan yok. Bu, kadinlara ait cok evrensel bir sorun. Veya buyuk
kentlerde yasayan kadinlara 6zgu Ozellikle, veya bircok kadinin
gunldk hayatinda olan bir sey" (MItk7).

MItk6'nin hazirladigi spor programinda kultlir 6gesinin bir kez daha 6énemli bir
kavram olarak 6n plana ciktigi gozlemlenmektedir. Buna gdre spor, haber
cercevesinin disina tasan bir kdltlrel unsur olarak tanimlanmakta ve kulttrel
zenginligin bir parcasi olarak ele alinmaktadir:

'‘Burada bir baspehlivan abimiz vardi, eskiden Kirkpinar'da
baspehlivan olmus, simdi Turkiye'de yasiyor. Bir Kirkpinar haftasi
oncesi ben bu adamla oturdum, goristim. Cok glizel bir roportaj
yaptim. O gerektiginde baspehlivan oldu, gerektiginde cazgir oldu,
gerektiginde kispeti anlatan bir usta oldu. Geldim buraya dedim ki,
benim elimde boyle bir materyal var. Bana, bunu spor programina
nasil veririz diye sordular? Dedim bu kaltdr. Bu bir Turk kdlttrd, bin
yila yakindir bu yasaniyor. Sportif bir yani var ama bu bir kdltdr.
Bana, Oyle bir program yap ki dediler, bunun kdltdr oldugunu
anlayalim. Oturduk yaptik" (MItk6).

Sporun bir kilttr 6gesi olarak ele alinmasinin yaninda, birlestirici bir yoni oldugu
da program yaklasiminin yériingelerinden birisi olarak gériinmektedir. Ornegin
Alman futbol takimlarinda oynayan Tuark sporcular programa konuk olarak
alinmakta ve sportif konular tartisilmaktadir. Burada da konular, dzellikle Alman
kamuoyunun glindemi gbz dntnde bulundurularak secilmektedir.

Tlrkce'nin dogru kullanilmasi cabasi ise, Multikulti calisanlarinin Uzerinde
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cogunlukla uzlastigr bir strateji olarak karsimiza cikmaktadir. Bu da oncelikli
olarak bir kultlrel gorev biciminde tanimlanmaktadir. Turk insaninin kendi dilini
dogru ve guzel kullanmasina katkida bulunmak, radyonun kdltdrel islevlerinden
birisi olarak tescil edilmis durumdadir. Bu ayni zamanda entegrasyonu
asimilasyon tehlikesinden soyutlamanin araclarindan birisi olarak on plana
ctkmaktadir. Nitekim buradaki entegrasyon vyaklasiminda, kdltarel kimligin
korunmasi ve yasatilmasi ortak bir strateji olarak kurumsallasmis gérinmektedir
(MItk6, MItk3, Mitk2, MItk7).

Metropol FM

Programcilik stratejilerinin temelinde genellikle ‘eglendirme’ amacinin yer aldigi
Metropol FM vyayinlarinda ise, bu yaklasima paralel olarak cesitli boyutlariyla
gundelik yasami ilgilendiren konularin 6n plana ciktigr bir program yelpazesinin
varligr gozlemlenmektedir. Genellikle kadin dinleyicilere donlk bir program
hazirlayan Mtrp6, programinin gindelik yasami icinde dinleyici ile keyifli bir
arkadaslik iliskisi kurma potansiyeline vurgu yapmaktadir. Bu anlamda muzik
agirhkl yayini destekleyen sézel unsurlar eglenceli ve gunlik hayat icinden ¢ikan
basit konular etrafinda bicimlenmektedir. Bunu tamamlayan enformasyon icerigi
de gene gundelik sorunlara pratik cozUmler Uretebilecek ve glnlik hayati
kolaylastirmaya doénuk bilgilerle desteklenmektedir:

"Programim icinde pUf noktalari veriyorum zaman zaman. Hani
glnlUk hayatimizi kolaylastiracak tirden pUf noktalar vardir... Ama
bunu yalnizca bayanlara yonelik degil de, genele acmaya gayret
ediyorum ... Bunun yaninda ‘Uzmanlar Sizinle" diye bir bolim vardi.
Burada kendim bir konu belirliyorum, o konunun uzmanini veya
bilirkisisini cagiriyorum. liste atiyorum, bir avukat cagiriyorum, o
avukatin o gunkd konusu bosanma hukuku. Turkiye'de evlenip de
burada yasayan insan bosanmak istediginde ne yapmasi gerekiyor,
nereye basvurmasi gerekiyor. Bununla ilgili sorular yoneltiyorum
konuguma, dinleyiciden de canli soru aliyorum ayni sekilde" (Mtrp6).

Pozitif duygular Ureterek dinleyicinin gindelik yasamina refakat (eslik) etme
stratejisini destekleyen bir baska yonelim de, moderasyon sirasinda politik
konulardan, ideolojik cagrisimlar yaratabilecek konusmalardan ve moral bozucu
olaylardan kacinmak biciminde ortaya cikmaktadir. Bu durum dogal olarak
eglence icerigini destekleyecek konulara yonelme gibi bir sonu¢c dogurmaktadir:

"Politikaya fazla girmemeye calisiyorum, belirli kesimleri rahatsiz
edecek konulara girmemeye calisiyorum. O hafta 11 Eyldl olayi
olmus olsa bile o haberi vermemeye calisiyorum. insanlar ciinki
hafta sonu calisiyorlar, strese giriyorlar. Hafta sonu, hic degilse bir
pazar glni, bir Cumartesi ginli bu stresi Uzerlerinden atmaya
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calisiyorlar. Ben de insanlara biraz daha yardimci olmaya
calistyorum" (Mtrp8).

Almanya‘da radyo icin ‘prime-time’ olarak kabul edilen sabah saatlerinde
yayinlanan bir diger eglence icerikli programda, programin moderatort DJ H-
Khan havadan sudan diye tanimlayabilecegimiz bir sohbet ortami icinde
seslenmektedir dinleyicisine. Burada da amac ilgi cekici, basit gindelik konulari
samimi bir hava icinde dinleyiciye yansitabilmektedir:

"Ben biraz daha boyle girgir, samata, politikayla pek éyle alakam
olmadigi icin... Benim yaptigim programda az biraz dedikodu ve ¢ok
ilging haberler veriyorum. Herkesi ilgilendirebilecek, politik
olmamak sartiyla. Ne bileyim iste bugln yaptigim gibi: Almanya
disinda aldiginiz otomobiller, Almanya'da %30 daha ucuz gibi.
Herkesi ilgilendiren bir konu bu. insanlar hemen aa! filan diyorlar"
(Mtrpb).

Metropol FM'de yayinlanan programlar arasinda, haber ve bilgi iceriginin biraz
daha On planda olmasi dolayisiyla eglence formatindan belli dlgllerde
soyutlanmis olan bir diger programda, aktarilan bilgilerin, dinleyicinin yasamini
direkt olarak ilgilendiren konular arasindan secilmesine 6zellikle dikkat edildigi
gorulmektedir. Programda dikkat edilen dnemli unsurlardan birinin de, program
dilinin olusturulmasiyla ilgili oldugu anlasiimaktadir. ‘Herkesi ilgilendiren
konularin dogru formatta aktariimasi’ biciminde tanimlanan bu yaklasima gore,
aktarilan konu ciddi de olsa, esprili, herkesin ilgisini cekebilecek bir dil kullanmak
tercih edilmektedir. Bu ayni zamanda programin kolayca anlasiimasina olanak
vermesi acgisindan da onemlidir:

"Ben ne yapiyorum? ilk etapta Almanya‘da ne oluyor. Ve sdyle bir
modelim var; birincisi, annem bir cok kompleks konulari anlamiyor.
Onun icin, ona anlasilir bir dilde anlatmam lazim. Ama konuyu
uzman birisi dinleyince yanlis olmus dememesi lazm. ikincisi...
argo bir kavram kullanamam. Bizden birisi ve saygi duyuyorsun.
Dinleyici bu. Mesela ‘Sst cocuklar n'aber yal!” diyemezsin. Bunu
boyle yaptigin ve bu isin uzmani da dinledigi zaman, ‘bu adam basit
bir dille anlatti ama dogru anlatti’ demesi lazim. Bu mimkdn. Bunu
Amerika'da gormustim. "News Entertainment" diyorlar. Ha, bir de
esprili yaparim bunu: ‘Vaay, secimler var, 18 Eylll'de secimlere
hazir olun! Niye boyle erken secim? Erken oldugu icin erken secim
diyorlar. Niye, cinkU biz artik yapamiyoruz dedi, basbakan
Schroder. Tamam mi? Bir de glvenoylamasina gitti. KlcUk bir de
tezgah kurdular, —bak bana guvendiginizi sdylemeyin ha, glivenoyu
almamam lazim-=" ClnkU bu adam iktidardi, millete bunu anlatmam
lazim. Boyle esprili bir dille, ama konu gercek" (Mtrp7).
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Haber ve bilgi icerigi 6n plana ciksa da, bu program da, digerlerinde oldugu gibi,
dinleyicinin gindelik yasaminda ona eslik eden gulerylzll bir arkadas biciminde
tasarlanmaktadir. Dinleyiciye, glndelik yasamda kullanabilecegi, yasamini
kolaylastiracak bilgiler aktarilirken, strekli olarak pozitif ve samimi bir atmosfer
yaratilmak istenmektedir. Bu anlayis haber ve bilgi iceren diger programlarda da
benzer tarzlarda kendini gostermektedir. Buna gore gundelik yasami ilgilendiren
her konu, program icin malzeme teskil etme potansiyeli tasimaktadir. Buradaki
en 6nemli ayrinti ise bu konularin egitici bir bicimde degil, ilgi ve ihtiyaclari
karsilayacak tarzda, pragmatik bir yontemle ele aliniyor olmasidir. Bir baska
deyisle, drnegin Turkce'yi dogru kullanmak, kulttrel gelisime katkida bulunmak
gibi ‘misyoner’ce bir tavirdan so6z edilmesi mimkdn gérinmemektedir (Mtrp2).
Bu yaklasimi destekleyen bir baska strateji de, dinleyici icin bir tlr ayna gorevi
goérmek biciminde tanimlanmaktadir (Mtrp3). Buna goére dinleyicilerin gindelik
yasamlarinda ice ice olduklari konulara egilmek, ilgi ve ihtiyaclarini gozetmek,
dinleyicinin yayinlarda kendini gérmesine yardimci olmaktadir:

"Mesela Berlin'de ¢ok fazla Bingolli var, onlar radyoyu dinledikleri
zaman kendilerini gérmeleri lazim, kendilerini duymalari gerekiyor.
CUnkU bir sekilde kimligini ona gostermem gerekiyor, ayna olmak
zorundayim buradaki topluma. Ben simdi ona askeri suradan
bahsetsem, toplanmis, cok fazla dnemli degil belki... yani neyle
ilgilenebilir, neyi dinleyebilir diye distinmem lazim" (Mtrp3).

Radyonun muzik vyayinlarindaki temel strateji ise, programlarda one cikan
eglence icerigini destekler niteliktedir. Metropol FM'de muUzik prodiktord olarak
calisan Mtrp 4, muzik parcalarinin secimini yaparken tercihini agirlikli olarak,
popduler kiltirden beslenen ortalama muzik dinleycisinin ilgisini cekebilecek pop
muzik parcalarindan yana kullandigini belirtmektedir. Secimleri etkileyen bir
baska unsurun da satis ve ‘Top’ listeleri oldugu anlasiimaktadir. Buradaki temel
strateji muzik yaymini mumkin olan en genis begeni dizlemine gore
olusturmaktir. Bu nedenle ayirt edici nitelikteki muzik parcalarindan kacinildig
gorillmektedir. Ornegin alevi miizigi, islami icerikli miizik parcalari, protest ve
mustehcen sarkilar bu secimin disinda tutulmaktadir (Mtrp4).

Gordstigimuiz programcilarinin yorumlarindan yola cikarak iki radyonun
programcilik stratejilerini inceledigimizde temelde her birinin kendi programcilik
yaklasimini gelistirmis oldugunu goérmekteyiz. Radyomultikulti Tlrkce Servisi,
temelinde cokkulturldligan oldugu, Alman toplumu ile Turk toplumunun
karsiklikl kulttrel alis-veris icinde birbirini tanimasini amaclayan bir kdltdrel
entegrasyonu one cikarirken, Metropol FM ise goc¢c deneyimini yasayan Turk
toplumunun bu sUrecteki deneyimleri ve kendi kiltlra cercevesinde olusturdugu
yasam bicimiyle Almanya’daki gindelik yasama uyumunu kolaylastirmayi
hedefleyen bir programcilik yaklasimini benimsemektedir.
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Radyomultikulti'nin  sdézkonusu programcilik  stratejisini  cokkultarlalik
yaklasimlari acisindan degerlendirdigimizde Kaya'nin altini ¢izdigi "ceviriye
yonelme" olgusunun bu yaklasimi aciklamada faydali olacagini ifade edebiliriz
(Kaya, 2002: 40). Multikulti TtUrkce Redaksiyonu, program stratejilerinde 6zelikle
cokkdltlrll toplumun altini cizmekte, vyayinlariyla cokkUGltlrld toplumun
olusumuna katki vermeyi amaclamaktadirlar. Bu baglamda, tUm programlarda
Tark kGltGranG ve kimligini Almanya’daki cokkUlttrllG toplumun bir parcasi olarak
one cikarmak, ve bunlari kdltlrel alisveris ortaminda bir deger olarak
konumlandirabilmek hedeflenmektedir. Ceviriye yonelme kavrami tam da bu
noktada Multikultinin program stratejilerini karsilar gézikmektedir. Bu kavrama
gore, somut yansimasini kaltirel kimlikte ve onun Urettigi unsurlarda bulan
otantik ve etnik degerler, sinirhlik degil donlisime ya da degisime katkida
bulunacak &geler olarak degerlendiriimektedirler (Kaya, 2002: 40). Multikulti,
gerceklestirdigi programlarda kdaltdrel kimligin  korunmasi, gelistiriimesi
noktasinda farkli otantik kiltdr 6gelerini aktarmaya 6zen gostermektedir. Ayrica
iki toplum arasinda kdlturel alisverisin gerceklesmesine, Almanya’da yasayan
Tlrk ve Alman toplumun birbirini anlamasina programlari araciligiyla katkida
bulunmayi amaclamaktadir. Boylece bir anlamda her iki toplumu -6zellikle de
Turkleri- "kaltdrel bir ceviri'ye yoneltmekte, birbirlerinin degerlerini anlatarak ve
her iki toplum icin birbirlerini tanima-anlama noktasindaki sinirlar kaldirarak Turk
toplumunun entegrasyonuna katkida bulunmayir amaclamaktadir.

Metropol FM de son kertede gelenege degil ceviriye yonelmekte ancak,
beslendigi ana unsur kuUltir degil gundelik yasam pratikleri olmaktadir.
Dolayisiyla Metropol FM'in programcilik staretijilerini Robins'in ortaya attigi
‘glndelik ulusularotesilik" kavramiyla aciklamak daha dogru olacaktir (Robins,
2001: 37). Temel misyon olarak eglendirmeyi secmis olsa da, Metropol FM
yayinlariyla dinleyicilerinin glindelik yasamlarina eslik etmeyi de amaclamaktadir.
Bu eslik etme sireci, dinleyiciye sevdikleri mizik, sanatcilarla ilgili enformasyolar
ya da eglendirici moderasyonlar araciigiyla olumlu motivasyonlar aktarmak
yoluyla gerceklesmekte, ama ayni zamanda bu strecte gundelik yasam icindeki
basit konular ya da glindemler hakkinda enformasyon da saglanmaktadir.
Metropol FM bunu yaparken, seslendigi dinleyici kitlesini Anderson (1996)'In
tanimladigl sekilde bir "tahayyul edilen topluluk" olarak gérmemekte, aksine
dinleyiciyle kurdugu samimi ve basit iliskininin neticesinde, onlarin bireysel
deneyimlerini, istek ve beklentilerini paylasarak kendi cizdigi sinirlar icerisinde
kalmak kosuluyla bunlari programlarinda degerlendirmeye calismaktadir.
Metropol FM, dinleyicilerini olusturan toplulugu, Turkiye'de goruldiga gibi
homojen, cok belirgin ortak ozellikleri olan hayali bir toplum olarak degil, bircok
farkli katmanlar olan, farkli gdé¢ ve goc sonucunda hem Tlrkiye'de hem de
Almanya’daki gindelik yasam deneyimlerini yasayan bireylerin olusturdugu bir
topluluk olarak gérme egilimindedir. Bu durumda Metropol FM, Multikulti’'nin
aksine radyoya Turk toplumunun Almanya’'daki "kiltdrel entegrasyon'nuna
katkida bulunma gibi bir misyon ylklememekte, radyoyu bir refakat etme araci
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olarak gorerek ve vyayinlari araciigiyla pozitif duygular Greterek dinleyicinin
glndelik yasamina eslik etmeyi, bdylece Almanya’'daki gindelik yasama
dinleyicilerinin "uyum gdéstermesini" kolaylastirmayi amaclamaktadir.

Goruldiugl gibi, gdrtstiglimiz programcilarin, programlarini yapilandirirken
yaptiklar tercihler, konulari ele alis tarzlan ve uyguladiklari temel programcilik
stratejileri her iki radyoda da, kendine 6zgl denecek bir tarzda ve belli bir
cerceve icinde bicimlenmektedir. Buna paralel olarak, programcilarin Almanya'da
yasayan Turk toplumu ve bu toplumun sorunlari Uzerine yaptiklari tanimlamalar
boyunca bicimlenen 6zgln yaklasimlarin yukarida cizilen cerceveler icinde yer
yer torpulendigi de gorilmektedir. Bu durum bize programcilarin programlarini
yapilandirirken yalnizca, ele aldiklari konularla ilgili kendi fikirleri, yorumlari ve
tanimlamalari dogrultusunda hareket etmediklerini, bu stratejilerin olusumunda
organizasyonel tanimlamalarin, medya organizasyonunun kendine 6zgU hedef ve
cikarlarinin da 6nemli olctde belirleyici oldugunu gostermektedir. Hatta kimi
zaman, ayni organizasyon icinde calisan kimselerin yayinlarda ele alinan belli
baslh sorunlar Uzerine dusUncelerinin ve bu konuyla ilgili programcilik
yaklasimlarinin git gide birbirine benzemekte oldugu da gdzlemlenmektedir.
Programcilarin kendilerine 6zgl toplumsal ve kultlrel cevreleri icinde olaylara
yaklasimlarinda ve ele aldigimiz konularla ilgili yorumlarinda gérilen ayrismalar
yayin organizasyonu icinde birbirlerine yaklasma egilimi gdstermektedir. Bu
durum medya organizasyonlari Uzerine yapilan calismalarda siklikla vurgulanan
temel organizasyonel tanimlamalari akla getirmektedir. Buna gére, medya
isletmeleri, yalnizca yaratici faaliyetin ve profesyonel calismanin orgutlendigi
yerler degildir. Organizasyonlar belli basli hedef ve amaclari blnyelerinde
toplarlar (Riefel, 2001: 99). Ticari hedeflerin ve izleyici maksimizasyonunun on
plana ciktigi isletmelerin yaninda, kimi medya organizasyonlarinin gelir elde etme
amacinin disinda kalan birtakim amaclara sahip oldugunu da not etmek gerekir.
Ornegin bazi medya kuruluslari, kitlesel bir pazar icinde yiksek reytingler elde
etmek ya da buylk ticari basarilar kazanmak gibi amaclarin disina cikarak
kendilerine dnceden belirlenmis gorevler ya da misyonlar yiklemektedirler. Bu
anlamda, Ozellikle siyasi partilerin yayin organlari ve kamu hizmeti yayincilik
kurumlari gibi ticari olmayan iletisim araclarinda, gelir elde etmenin 6tesine
gecen toplumsal ve kaltlrel amaclarin varligindan séz edilebilir (J. Tunstall'dan
aktaran, Denis McQuiail, 1997: 114-115).

Cozimlemeye calistigimiz programcilik stratejilerinin her iki radyoda da farkli
eksenlerde olusmasi, ama kendi icinde benzerlikler géstermesi bir yandan farkli
organizasyonel hedeflerin varligina isaret ederken, bir taraftan da her kurumun
calisanlarinin faaliyetleri Gzerinde kendi hedef ve ¢ikarlari dogrultusunda belli bir
etki sahibi oldugunu gostermektedir. Metropol FM ticari bir mUzik radyosu
biciminde &rgdtlenmistir. Yayin lisansi, muzik yayinlarinin, yaymin % 75'ini
olusturmasi esasina gore bicimlenmistir. Yayin stratejisinin temelini olusturan
‘etnomarketing’ yaklasimi ise, reklamverenlere, etnik temelde segmentlesmis
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bir pazar sunma amacini tasimaktadir. Bu anlamda, Almanya’da yasayan Turk
toplumu hem radyonun ‘musterisi’ hem de reklamverenlere pazarlanan bir kitle
olmaktadir. Dolayisiyla dinleyici kitlesine etkin ve hizli bir bicimde ulasmak,
onunla mUmkuin oldugu kadar siki ve samimi bir iliski kurmak, mumkin
oldugunca cok ve her kesimden dinleyiciye ulasmak, dinleyiciyi kaybetmemek
ve radyoyu her bir dinleyicinin glndelik yasaminda kendisine eslik eden samimi
bir arkadas olarak benimsemesini saglamak, radyonun program organizasyonu
ve icerik dlzenlemesine etki eden unsurlardir. TUm bu amaclar ekseninde
bicimlenen "entegrasyon/uyum" cizgisi ise, yabanci bir Ulkedeki zor bir yasantiyi
daha katlanilir kilma ve bu Ulkede yasamaktan mutlu olma anlayisiyla
tanimlanmaktadir:

"Bizim asil misyonumuz yasama sevinci vyaratabilmek. Yani
Almanya’da yasamaktan zevk alabilmek. Clnkd, bakin karsinizdaki
insan gordyorsunuz somurtuyor, bu adam Turk'se, butin Tarkler
somurtuyor oluyor. Sen sakraksa, seviniyorsa, mutluysa bu
otomatikman pozitif bir enerji veriyor. Tirk toplumu’nun
depresyona girmemesi icin biz burada onlari motive etmeye
calisiyoruz. Bizim en blylk misyonumuz bu.... Sizin amaciniz ona
(dinleyiciye) glndelik yasamda refakat ederek motivasyon vermek
ve yasami daha iyi yasamasi icin ufuklar agcmaktir. Daha iyi neler
yasayabilirsiniz diye. Ve radyo egitim mecrasi degildir. Ama insanlari
pozitif ydonde yonlendirebilirsin® (Mtrp1).

6 Mayis 1974 yilinda medya alaninda faaliyet gosteren bir Alman Kamu kurulusu
olan SFB binyesinde baslatilan Tirkge yayinlar bugin Radiomultikulti catisi
altinda ve RBB'ye bagli olarak ‘Tirkce Redaksiyon’ birimi tarafinda
yaritdlmektedir. Glnde bir saatle sinirli olan Tirkge yayinlar, 18 farkl dilde yayin
yapan Radiomultikulti icinde yayin saati olarak en yiksek dilime sahiptir. 18 dilde
yayin yapan Radiomultikulti basli basina bir kiltlrel projedir ve cokkultarliltge
vurgu yapan bir felsefe Uzerine oturmaktadir. Radyo en temelde, Almanya'da
yasayan vyabanci kdltdrlerin baris icinde bir arada yasayabilmeleri, Alman
toplumuyla battnlesebilmeleri ve kendi kiltarel kimliklerini gelistirebilmeleri icin
saglikli bir kdltdrel alis-veris ortami yaratmayl amaclamaktadir. Radiomultikulti
TUrkce Servisi de dogal olarak bu hedeflerin cizdigi genel cerceveler icinde
yayinlarini organize etmektedir. Yayinlarin temel amaci, Alman toplumu ile Turk
toplumunu birbirine yakinlastirmak ve bu temelde, Turk toplumuna kendi kUlttrel
kimligini ve degerlerini yasatarak kendini ifade edebilme, modern kent kltlrine
uyum saglayabilme ve kendini anlatabilme zeminini sunarken, Alman toplumunu
tanima ve anlama surecine de katki vermektir. Bu yayinlardaki entegrasyon
cizgisi ise, kultlrel kimlige vurgu yaparken, gettolasma tehlikesini goz ardi
etmemek; sovenizmden kacinarak kdltlrel cogulculuga vurgu yapmak
ekseninde olusmaktadir. Bu cizgide aslolan karsilikli tanima-anlama streclerine
katkida bulunmaktir:
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"O cercevenin adi da iste, cokkultlrlilige saygl. Tirkiye'ye
herzaman baglilik ama Turkiye'ci olarak degil; yani onu bir kulttr
zenginligi olarak goérmek. CUnkU ¢ok zaman vyapilan bir hata,
duygularimizi 6n plana cikarmak. Sovenizmi disarida birakiyoruz...
Tekrar ediyorum, tabusuz bir yaymiz. Simdiye kadar islemedigimiz,
el atmadigimiz bir konu vyoktur. Turkiye'deki resmi jargondan
tamamiyla degisik bir jargon kullanarak, islemedigimiz konu
yoktur... Bizim ¢izgimiz, TUrkiye'den buraya yayin yapan bir medya
kurulusunun cizgisinden c¢ok ayridir. Biz herzaman kisisel
baglarmizdan bagisik, entegrasyondan vyana, iste bu toplumla
barismadan yana, bu toplumun parcasi olmaya yonlendirici yayinlar
yapiyoruz" (Mltk1).

Tdm bu tanimlamalar ve aciklamalardan yola cikarak diyebiliriz ki, inceledigimiz
programlarda, programcilarin takip ettikleri stratejilerin ve programlarini
olusturma bigimlerinin, radyolarin program mudUrd ve redaksiyon sefi gibi
sorumlu kademelerde bulunan yoneticileri tarafindan denetlenen cgercevelerle
uyum icinde oldugu anlasilmaktadir. Ozellikle yaratici faaliyet noktasinda;
konularin ele alinis tarzi, Gslup, kullanilan dil ve programcilik teknigi acgisindan
programcilar arasinda belli bash farkliliklar gozlemlense de, glndemlerin
belirlenmesinde ve program olusumuna yon veren temel entegrasyon cizgisinin
olusumunda kurumsal bakis acisi ve organizasyonel ilke ve prosedurler genel
cerceveyi cizen dnemli bir unsur olarak tespit edilmektedir. Her iki radyoda da
hedefler ve amaclar cok belirgin ve net bir bicimde ciziimis oldugundan,
programcilar programlarini bicimlendirme noktasinda kendi kisisel ve kulturel ard
alanlarindan ve deneyimlerinden yola c¢ikarak olusturduklar tanimlamalardan
once organizasyonel tanimlamalara referansta bulunmaktadirlar. Bununla
birlikte, yayin yonetimlerinin, programcilara, organizasyonun cizdigi cercevelerin
disina ¢itkmamalar kosuluyla genis bir hareket alani biraktiklar anlasiimaktadir.
Bu anlamda, yayin yonetimi bir tir sinir bekgiligi yapmakta ve vyaratici faaliyeti
mumkdn oldugunca 6zgUr birakmaya gayret etmektedir. Programcilarin kisisel
deneyimleri, sorunlara bakis acilari ve kisisel tanimlamalari arasindaki farklilklar
da ancak bu cercevenin izin verdigi hareket alani icinde ortaya cikabilmektedir.

Sonug

Metropol FM ve Radiomultkulti Tlrkce Servisi'nin program stratejileriyle
seslendikleri gocmen toplumun glindemleri arasindaki iliskiyi ve bu strajilerinin
belirlenmesinde organizasyonel slUre¢ ve prosedurlerin rolinl inceleme
amacinda olan calismamiz kapsaminda 6rneklemimizi olusturan programci ve
yOneticileriyle yaptigimiz gorismelerde, iki radyonun da temel yayincilik
misyonlariyla paralel ve birbirlerini destekleyen 6zgln programcilik stratejileri
gelistirdikleri gézlemlenmistir. Bu noktada, analiz boéliminde de ayrintili bir
bicimde ifade ettigimiz gibi gdécmen topluluklarin sorun ve gindemlerine



39

getirilen iki farkh yaklasima bagh bir bicimde yine iki farkli programcilik stratejisi
kendisini gostermektedir.

Seslendigi toplumun temel gindem ve meselerini "Almanya’da yasamaktan
keyif alma" ve boylece, 6zellikle glindelik yasama daha iyi ve pozitif bir bicimde
katilma, uyum saglama olarak ele alan Metropol FM'de gerceklestiren
programlarda, bu yaklasim programcilik starejilerine acik bir bicimde
yansimaktadir. Bu strateji cercevesinde ve s6z konusu programlar araciligryla
TUrk toplumuna pozitif motivasyonlar katarak onlari Almanya’da yasamaktan
mutlu kilma amaclanmaktadir. Buna paralel olarak sbz konusu stratejide,
glndelik yasamla ilgili basit ve anlasilir enformasyonlar dinleyicilerine aktararak
glndelik yasama uyum noktasinda Turk toplumuna yardimci olma kaygisi da
bulunmaktadir. Bu noktada radyo dinleyicisiyle dogrudan, yakin bir iliski
kurmakta ve radyonun bir eslik etme araci olma &zelliginden sonuna kadar
yararlanmaya calismaktadir. Ancak Metropol FM tarafindan uygulanan bu
yaklasimin belirli ticari kaygilari icerdigi de gdzardi edilmemelidir. Soézedilen bu
glndelik yasam temelli entegrasyon yaklasimi, sonu¢ olarak bir ticari radyonun
kendisini piyasada var etme, dinleyicileriyle dogrudan, basit ama bir o kadar da
etkili bir iletisim kurarak dinlenirligini arttirma amacinin dogurdugu pratik bir
sonu¢ olarak ortaya cikmaktadir. Dolayisiyla ticari kaygilar 6n planda oldugu
surece, simdilik yayincilik stratejileri acisindan basarili sonuclar dogurmakta olan
bu entegrasyon yaklasiminin, kamusal alandaki entegrasyon ve/veya uyum
sureclerine her kosulda strekli bir katkida bulunmasi zor goézikmektedir. Bu
nedenle, pratikte dogru sonuclar dogurdugu goézlemlenen glndelik yasamin
siyaseti temelli bir entegrasyon anlayisininin ticari kaygilardan bagimsiz bir
yayincilik tarafindan hayata gecirilmesiyle, daha etkili bir yayincilik stratejisinin
dretilmesi ve entegrasyon sorununa da daha olumlu, surdurtlebilir bir katkida
bulunulmasi bizce daha olasi gézikmektedir.

Radyo Multikulti TUrkce Servisi ise dinleyicisinin temel gliindem ve meseleleri
olarak metropol yasamina uyumu ve bunun gerceklesmesinde kultUrel alis-veris
ile kaltarel kimligin belirleyiciligini éne c¢ikarmaktadir. Dolayisiyla Multikulti
programlarindaki temel stratejisini Alman ve Turk toplumunun karsilikli kdltarel
alis-veris icinde birbirini tanimasini saglamak, bu baglamda da Turk kulturel
kimligini bir deger olarak éne cikarmak seklinde tanimlamakta; bdylece Turk ve
Alman toplumunun karsilikli olarak bir entegrasyon sUreci icine girmesine katkida
bulunmayi amaclamaktadir. Multikulti, cokkultarlilige temelde Taylor'in bu
kavrama atfettigi bicimde karsilikh tanimanin/kabul edisin siyaseti olarak
yaklasmakta (Taylor, 1994) ve bunu, blyUk oranda kulttrel kimlik, modern kent
yasami gibi meselelere indirgemektedir. Ancak seslendigi toplumla kurdugu iliski
acisindan bu stratejileri degerlendirdigimizde; Multikultinin, radyonun eslik etme
islevini uygulamaya koyma noktasinda 6nemli eksikleri oldugu ortaya
ctkmaktadir. Multikultinin  programlarinda dinleyici cokkdltirld ama sonucta
“tahayyul edilen bir topluluk" olarak konumlanmaktadir. Bu sekilde izleyicilerle
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samimi ve dogrudan bir iliski kurulamamasi radyonun, cercevesi net bir bicime
cizilmis, kdltlrel entegrasyon politikasina katki vermeyi hedefleyen program
stratejisinin etkinligini azaltmaktadir.

Sonug olarak, her iki radyoda da organizasyonel slrec ve proseddrlerin
programcilarin kisisel program stratejileri; yaratim surecleri Uzerinde kayda deger
bir etkisi oldugu gorilmektedir. Programcilar organizasyonun c¢izdigi cerceve
dahilinde programcilik faaliyetlerini yiratmektedirler. Her ne kadar iki radyo da
programcilik stratejilerini seslendikleri toplumun glindem ve meseleleri
dogrultusunda olusturuyor gozUkseler de, organizasyonel yaklasimin stratejiler
Uzerindeki etkisi kendisini, program stratejileriyle radyonun temel misyonunun
uyumu olarak gostermektedir. Bu baglamda, son olarak bu calismada bilincli bir
bicimde ele alinmayan, ama ozelikle gogmenlik deneyimi ve medya iliskisinin
dogasini ¢ézimleme noktasinda gbzardi edilmemesi gerektigine inandigimiz
alimlama calismalarinin éneminin altini cizmek gerekmektedir. Kanimizca, temel
misyon ve programcilik stratejilerini hitap ettikleri gé¢gmen toplumun gindem ve
sorunlari Uzerinden yapilandiran bu radyolarin, sézkonusu sorunlarin ¢cézimune
katkida bulunma hedeflerine ne 0lclde ulasabildiklerini ve bu anlamda
dinleyicileriyle kurduklari ilsikinin niteligini sorgulamak icin asil olarak medya
organisazyonu ve proseddurleri Uzerine odaklanan bu c¢alismanin
etnometodolojiden faydalanan alimlama calismalariyla desteklenmesi yararli
olacaktir.
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